GOVERNO DO ESTADO

SECRETARIA DA FAZENDA

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO - CONAT
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS - CRT
12 CAMARA DE JULGAMENTO

ATA DA 12 (PRIMEIRA) SESSAO ORDINARIA DA 12 CAMARA DE JULGAMENTO DO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DO CEARA DO ANO 2025.

Aos 20 (vinte) dias do més de fevereiro do ano 2025 (dois mil e vinte e cinco), as 09 (nove) horas,
verificado o quorum regimental estabelecido no art. 50 c/c art. 31 do RICRT/CE, foi aberta a 12
(primeira) Sessdo Ordinaria da 12 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios do
Estado do Cear3, sob a Presidéncia de Raimundo Frutuoso de Oliveira Junior. Presentes a Sessdo
as conselheiras Ana Carolina Cisne Nogueira Feitosa e Lucia de Fatima Dantas Muniz e os
conselheiros, Alexandre Brenand da Silva, Carlos Mauro Benevides Neto, Leilson Oliveira Cunha e
Pedro Jorge Medeiros. Presente o Sr. Procurador do Estado Dr. Matteus Viana Neto. Também
presente, secretariando os trabalhos junto a 12 Camara de Julgamento, a Secretaria Evaneide
Duarte Vieira. Em seguida o presidente indagou aos conselheiros aprovam as resolucdes enviadas
referentes aos seguintes processos: Relatora: Ana Carolina Cisne Nogueira Feitosa: PROC.
N2.1/4371/2017, A.l. N2. 1/201707682, PROC. N2. 1/452/2022, PROC. N¢. 1/525/2020, A.l. N2.
1/201920928, PROC. N9. 1/293/2018, A.l. N2.1/ 20179562; Relatora: Lucia de Fatima Dantas
Muniz:PROC. Ne. 1/173/2018, A.l. N2.1/2017196824, PROC. VIPROC N9. 21719682, A.l.N.F
N2.04800003052312200002348201556; Relator: Almir de Almeida Cardoso Neto: PROC.
N2.1/170/2022, A.l. N2.1/202111975; Relator: Eduardo Aratjo Nogueira: PROC. Ne.
1/00904/2015,A.1. N2. 1/201503360, PROC. N2. 1/00906/2015, A.l. N2.1/2015 03364; Relator:
Carlos Mauro Benevides Neto: PROC. N2. 1/00105/2022, A.l. N2.1/202112430, PROC.
N2.N2.1/00104/2022, A.l. N2. 1/202111705; Relator: Jodo Vitor Macédo Gongalves Fechine: PROC.
N2, 15469 2017, A.l. N2.1/201715020; Relator: Leilson Oliveira Cunha: PROC. N2.1/0554/2020,
A.l. N2.1/202001083; Relator: Pedro Jorge Medeiros: PROC. N9.1/4547/2012, A.l. Ne.
1/201122003, PROC. N¢9. 1/3832/2018, A.l. N2.1/201807591, PROC. N9. 1/0406/2020, A.l. N2.1/
201917614, PROC. N2. 1/4984/2018, A.l. N2.1/201812649; Relator: Rafael Pereira de Souza: PROC.
Ne. 1/0370/2019, A.l. N2.1/201813510; Relator: Renan Cavalcante Arautjo: PROC.
Ne.1/1157/2021, A.l. Ne. 1/202110624,PROC. Ne. 1/0752/2016, A.l. N2. 1/201600772. Nao
havendo correcbes a serem adotadas, as resolugdes anunciadas foram aprovadas integralmente
pelos membros da camara. Em prosseguimento, O presidente agradeceu a presenca de todos e
deu inicio aos julgamentos. ORDEM DO DIA: PROCESSO DE RECURSO N¢: 1/0214/ 2022 - AUTO
DE INFRACAO N2: 1/2022000801. RECORRENTE: COMPANHIA ENERGETICA DO CEARA.
RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. CONSELHEIRO RELATOR: CARLOS
MAURO BENEVIDES NETO. DECISAO: Deliberacdes ocorrida na 562 Sessdo Ordindria em
24/10/2024, verificou-se o empate da decisdo nos seguintes termos: “A 19 Cdmara de Julgamento
do Conselho de Recursos Tributdrios, apds conhecer do recurso ordindrio interposto, resolve, em
relacGo aos argumentos trazidos pela recorrente decidir da seguinte forma: 1. Sobre a questéo
da natureza juridica do adicional do ICMS para o FECOP : Acatado o posicionamento, por maioria




de votos, de que o adicional de ICMS FECOP é ICMS, pois toda a sua regra-matriz de incidéncia
tributdria estd atrelada a esse imposto. Os conselheiros Susie de Pontes Lima Marino, Lucia de
Fatima Dantas Muniz, Leilson Oliveira Cunha, Pedro Jorge Medeiros e Renan Cavalcante Araujo
defenderam que o adicional de ICMS FECOP seria parte do ICMS, sustentando que se trata de um
adicional desse tributo. A Procuradoria também se manifestou favoravelmente a esse
posicionamento, entendendo que o adicional do ICMS FECOP é um adicional desse imposto,
portanto ICMS. O conselheiro Leilson Oliveira Cunha asseverou, ainda, que se o adicional do ICMS
FECOP ndo fosse ICMS, o auto de infracdo ndo poderia nem ter sido lavrado, jd que o art. 132 da
Lei no 12.670/1996 define infragcéio como toda ag¢do ou omissdo, voluntdria ou ndo, praticada
por qualquer pessoa, que resulte em descumprimento de norma estabelecida pela legisla¢éo
pertinente ao ICMS. Votou de forma discordante o Conselheiro Relator, Carlos Mauro Benevides
Neto, que defendeu o posicionamento de que o adicional de ICMS FECOP é uma contribui¢do
separada do ICMS, com natureza juridica diferenciada, possuindo, inclusive, uma destinagdo
propria, cujo o valor arrecadado néo é partilhado com os municipios. 2. Quanto ao alcance da
aplicacdo das normas isentivas previstas no Art. 22 da Lei 13.083/2000 e no Art. 69, incisos IX e LXX
do Regulamento do ICMS. Verificado empate na votagéo, o Presidente da 1a Cdmara, com esteio
no §4° do art. 34 da Portaria de n® 463/2022, reteve o processo para proferir seu voto de
desempate no prazo regimental de 30 dias. Os conselheiros Carlos Mauro Benevides Neto, Renan
Cavalcante Araujo e Pedro Jorge Medeiros entenderam que se aplica tais isencbes ao adicional de
ICMS FECOP e os conselheiros Susie de Pontes Lima Marino , Lucia de Fatima Dantas Muniz e
Leilson Oliveira Cunha, afastaram os argumentos por entenderem que a legislacéo ndo contempla
a iseng¢do do adicional de ICMS FECOP, visto que este é um tributo separado com destinagdo
especifica. O representante legal da Procuradoria-Geral do Estado manifestou-se favoravelmente a
manutengdo da cobranca adicional de ICMS FECOP, argumentando que a isengdo prevista para o
ICMS ndo se estende ao FECOP, uma vez que este é uma contribuicdo adicional com destinagdo
especifica para programas sociais e ndo estd abrangido pelas normas isentivas.” Isto posto, coube
a presidéncia proferir voto de desempate com relacdo ao alcance das normas isentivas previstas
no Art. 22 da Lei 13.083/2000 e no Art. 62, incisos IX e LXX do Regulamento do ICMS,
posicionando-se nos seguintes termos: “Antes de iniciarmos a expor nosso entendimento, convém
fazer a distingGo entre isengOes objetivas e subjetivas. O professor Humberto Bonavides Borges
em seu livro Manual de Procedimentos Tributdrios ICMS e ISS na pdgina 10, faz a seguinte
diferenciagdo entre tais classificagbes:’isengcées objetivas e subjetivas: as isen¢des objetivas visam
alcangar diretamente determinados bens , atos, fatos ou situa¢bes; apenas indiretamente
alcangam as pessoas favorecidas. As isen¢bes subjetivas visam diretamente as pessoas e
indiretamente aos bens, atos, fatos ou situacbes’. Assim ,verifica-se que os 3(trés) dispositivos
isencionais, objeto dessa decis@o, estdo classificados como isengdes subjetivas.O art. 62 incisos IX e
LXX do Regulamento do ICMS tém como objetivo isentar as operagdes internas de fornecimento de
energia elétrica, s6 que o inciso IX apresenta como destinatdrio isencional as Missées
Diplomadticas, Reparticées Consulares e Representagdes de Organismos Internacionais, de cardter
permanente, e respectivos funciondrios estrangeiros indicados pelo Ministério das Relagbes
Exteriores, classificando-se, também, como condicional, vez que exige a existéncia de
reciprocidade de tratamento tributdrio, declarada, anualmente, pelo Ministério das Relacbes
Exteriores. No que tange ao alcance do inciso LXX do mesmo artigo, o beneficio isencional, como
isengdo subjetiva, abarca tanto o fornecimento interno de energia elétrica como as prestagdes de
servicos de telecomunicagdo para Orgdos da Administra¢éo Publica Estadual Direta e suas
fundagbes e autarquias, mantidas pelo Poder Publico Estadual e regidas por normas de Direito
Publico, sendo classificado, também, como condicional devido a exigéncia de que o beneficio
isencional seja transferido aos beneficiarios mediante a reduc¢do do valor da operacGo ou da
prestacdio, no montante correspondente ao imposto dispensado. Por sua vez, o art. 2 2 da Lei



13.083/2000 se destina a isentar as operag¢des internas de fornecimento de energia elétrica,
destinadas ao consumo da Companhia de Integracdo Portudria do Ceard — CEARAPORTOS,
possuindo, além do cardter subjetivo, a classificacio de condicional, vez que o beneficio
isencional deve ser transferido aos beneficidrios mediante a redugdo do valor da operagdo ou da
prestacdo, no montante correspondente ao imposto dispensado, bem como pelo fato de que o
beneficio em questdo so serd concedido até o momento em que o Tesouro do Estado do Ceard
possuir participagdo aciondria majoritdria na CEARAPORTOS. Em todos os casos, o antecedente
normativo isencional em seu contetudo semdntico so se refere ao vocabulo “ICMS”, ndo se referindo
a exigéncia do FECOP, que esta disciplinado em uma norma hierarquicamente superior e que
versa especificamente sobre a cobranca desse tributo de natureza hibrida, pois tem a sua cobran¢a
atrelada a regra matriz de incidéncia tributdria do ICMS, conforme dispée o art. 22 da Lei
Complementar 37/2003, mas, também, possui natureza contabil diferenciada, de acordo com o art.
19 da referida Lei, visto que o produto de sua arrecadagdo possui destinacdo prdpria, tendo como
objetivo viabilizar, a toda a populagdo do Ceard, acesso a niveis dignos de subsisténcia, cujos
recursos serdo aplicados exclusivamente em acbes suplementares de assisténcia social, nutrigdo,
habita¢do, educagdo, saude, saneamento bdsico, reforco de renda familiar, combate a seca,
desenvolvimento infantil e outros programas de relevante interesse social, voltados para a
melhoria da qualidade de vida, conforme disposto no art. 82 do Ato das Disposi¢bes Constitucionais
Transitorias — ADCT. Feitas essas consideragdes, observa-se que o art. 32 da Lei Complementar da
37/2003, ndo exclui da cobranga do FECOP quaisquer operagdes contempladas com beneficios ou
incentivos fiscais, inclusive em relagéo ao previsto na Lei Estadual n® 10.367, de 7 de dezembro de
1979, sendo vejamos: ‘Art. 32 A parcela adicional do ICMS, a que se refere o inciso | do artigo
anterior, ndo poderd ser utilizada nem considerada para efeito do cdlculo de quaisquer beneficios
ou incentivos fiscais, inclusive em relagdo ao previsto na Lei Estadual n® 10.367, de 7 de dezembro
de 1979.” Nesse sentido, os agentes autuantes fizeram a correta interpretacdo do dispositivo legal
acima em sua literalidade, conforme dispée o art. 111, Il do CTN, e sendo este preceito legal
encartado em uma norma hierarquicamente superior, Lei Complementar, e que trata
especificamente do FECOP, o conflito aparente entre as normas analisadas acima e a Lei
Complementar se dissipa pela utilizagéo conjugada do critério hierdrquico e da especialidade,
sendo a cobranca do FECOP devida, tendo em vista que a isengdo prevista para o ICMS ndo se
estende ao FECOP. “; Retornando o auto para julgamento na 652 sessdo desta camara, ocorrida
em 09/12/2024, e dando prosseguimento as analises restantes pertinentes ao presente processo,
apos amplos debates e na forma regimental, o Presidente da 12 Cdmara concedeu VISTA do
processo ao Conselheiro Renan Cavalcante Araujo para averiguacdo do aspecto quantitativo do
lancamento efetuado quanto a inclusdo, ou ndo, da parcela isenta do ICMS no valor da base de
calculo levantada pelos agentes autuantes. Na presente sessao, retornando as discussdes, agora
com a analise do voto vista concedido em 09 de dezembro de 2024, foram abordadas os seguintes
argumentos da recorrente em sessdo : 1) Aplicagdo do art. 100, Ill, e paragrafo unico do CTN, os
quais afastam a cobranca de juros e multa em caso de observancia de praticas reiteradas da
Administragdo Publica. Afastada por unanimidade de votos, vez que os procedimentos realizados
pelo contribuinte ndo foram validados pelo fisco por nenhum ato normativo. 2) O adicional do
ICMS destinado ao FECOP nado deve incidir em razdo de a energia elétrica ndo ser uma
mercadoria supérflua, conforme disposi¢cao constitucional do art. 82, § 12 do ADCT. Afastada por
unanimidade de votos ,porquanto a simula n2 11 deste tribunal sedimenta o entendimento de
que é vedado aos 6rgaos de julgamento do contencioso afastar ou reduzir penalidade por meio
de indevido controle de constitucionalidade. Em relagao a questao de mérito, os membros da 12
camara resolvem, por maioria de votos, dar parcial provimento para reformar a decisao
condenatodria proferida na instancia monocratica, para julgar PARCIAL PROCEDENTE o feito fiscal,
excluindo-se da base de calculo do valor apurado pelos agentes autuantes a parcela por dentro



do ICMS de 25%, aplicando-se sobre o valor remanescente a aliquota de 2% do FECOP, com
reenquadramento da penalidade para aplicar a prevista no art. 123, inciso |, alinea “d” da Lei n2
12.670/96, tendo em vista que as operagdes, objeto da autuacdo, estdo todas escrituradas na EFD
do autuado. O Conselheiro Alexandre Brenand da Silva, acompanhou o entendimento do relator,
porém destacou em seu voto: atendendo ao principio da colegialidade, acompanho o Relator para
a composigdo do cdlculo do FECOP no caso em comento, com aplica¢do do percentual de 2% nos
termos da Lei Complementar 37/03, ressalvando meu posicionamento por auséncia de lei estadual
especifica que trate de referido cdlculo em casos de isen¢cGo do ICMS, fundando o meu
entendimento nos termos do Inciso Il do art. 100 do CTN, para acompanhar o voto do Conselheiro
Leilson Oliveira Cunha. A conselheira Ana Carolina Cisne Nogueira Feitosa, destacou seu
entendimento em relacdo a aplicacdo da penalidade inserta no art. 123, I, “d” da Lei 12.670/1996:
Voto pelo reenquadramento da penalidade para a prevista no art. 123, 1, d, da Lei 12.670/96, tendo
em vista que as operagbes estdo todas escrituradas na EFD do autuado. Vale frisar que no caso
concreto o contribuinte aduz que a regra isentiva de ICMS sobre o fornecimento de energia para
O0rgdos da Administragdo Publica Direta e Indireta e também a Cearaportos, prevista no art. 62,
inciso IX e LXX do Decreto 24.569/97, bem como no art. 22 da Lei n. 13.083/00, se estende ao
adicional do FECOP, sob o fundamento de que se o adicional do ICMS destinado ao FECOP consiste
justamente no acréscimo de 2% a aliquota do ICMS prevista para determinada operagéo e a norma
isentiva veda a incidéncia do prdprio ICMS, entéo nGo hd que se falar na exigéncia do referido
adicional. Desta feita, nGo se pode exigir que o valor que ora se cobra a titulo de FECOP também
estivesse regularmente escriturado, para fins de aplicagdo da penalidade prevista no art. 123, 1, d,
da Lei n. 12.670/96, diante da divergéncia de entendimento quanto a exigéncia do adicional do
FECOP quando se tratam de operagdes isentas do proprio ICMS. Tal divergéncia interpretativa ndo
pode ser, portanto, justificativa plausivel que impeca o reenquadramento da penalidade imposta
para a menos gravosa, jd que a fiscalizagdo apurou o valor do ICMS-FECOP a partir das
informagdes das operagdes que foram reqularmente escrituradas. O representante da Procuradoria
se manifestou pela parcial procedéncia, com reenquadramento da penalidade para aplicar a
prevista no art. 123, inciso |, alinea “d” da Lei N2 12.670/96. Os conselheiros Leilson Oliveira Cunha
e Lucia de Fatima Dantas Muniz votaram pela manutenc¢do da penalidade aplicada. Participou de
forma virtual, na forma da Port. 08/2023, realizando sustenta¢do oral o advogado Dr. Leonardo
Aratjo. PROCESSO DE RECURSO No: 1/0848/2021-AUTO DE INFRAGCAO N¢: 1/202105801
RECORRENTE: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. RECORRIDO: JACOBS DOUWE
EGBERTS BR COMERCIALIZACAO DE CAFES. CONSELHEIRA RELATORA: ANA CAROLINA CISNE
NOGUEIRA FEITOSA. DECISAO: A 12 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios,
apos conhecer do reexame necessario interposto, decide de forma unanime, confirmar a decisdo
exarada em instancia singular para julgar IMPROCEDENTE a acusacdo fiscal, com os mesmos
fundamentos do julgador singular, nos termos do voto da conselheiro relatora e em conformidade
com o entendimento manifestado em sessdo pelo representante da Procuradoria-Geral do Estado.
Participou de forma virtual, na forma da Port. 08/2023, realizando sustentagdo oral o advogado Dr.
Julio César Chalita. PROCESSO DE RECURSO N2: 1/0854/ 2021-AUTO DE INFRAGAO No:
1/202105802 RECORRENTE: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. RECORRIDO: JACOBS
DOUWE EGBERTS BR COMERCIALIZAGCAO DE CAFES. CONSELHEIRA RELATORA: LEILSON OLIVEIRA
CUNHA. DECISAO: A 12 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios, apds
conhecer do reexame necessario interposto, decide de forma unanime, confirmar a decisdo
exarada em instancia singular para julgar PARCIAL PROCEDENTE a acusacao fiscal, com os mesmos
fundamentos do julgador singular, nos termos do voto da conselheiro relator e em conformidade
com o entendimento manifestado em sessdo pelo representante da Procuradoria-Geral do Estado.
Participou de forma virtual, na forma da Port. 08/2023, realizando sustentac¢do oral o advogado Dr.
Julio César Chalita. PROCESSO DE RECURSO N¢9: 1/0855/ 2021 - AUTO DE INFRAGAO Ne:



1/202105803 RECORRENTE: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. RECORRIDO: JACOBS
DOUWE EGBERTS BR COMERCIALIZACAO DE CAFES. CONSELHEIRA RELATORA: LANA CAROLINA
CISNE NOGUEIRA FEITOSA. DECISAO: A 12 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos
Tributdrios, ap6s conhecer do reexame necessario interposto, decide de forma undanime, confirmar
a decisdo exarada em instancia singular para julgar PARCIAL PROCEDENTE a acusacdo fiscal, com
os mesmos fundamentos do julgador singular, nos termos do voto da conselheira relatora e
conforme o entendimento manifestado em sessdo pelo representante da Procuradoria-Geral do
Estado. Participou de forma virtual, na forma da Port. 08/2023, realizando sustentacdo oral o
advogado Dr. Julio César Chalita. PROCESSO DE RECURSO N¢2: 1/0815/ 2020 - AUTO DE
INFRACAO N2: 1/202004699 RECORRENTE: MAGAZINE LUiZA. RECORRIDO: CELULA DE
JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. CONSELHEIRA RELATORA: LUCIA DE FATIMA DANTAS MUNIZ.
DECISAOQ: Deliberagdes ocorridas na 142 Sessdo Ordinaria 12 Camara , ocorrida em 22 de marco
de 2024: A 12 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios, apds conhecer do
recurso ordinario interposto, decide de forma preliminar, em relagdo aos argumentos trazidos em
sede de recurso: 1) Nulidade do julgamento singular: Afastada, por unanimidade de votos, em
face do convencimento de que o julgador monocratico apreciou todos os pontos suscitados na
peca recursal, conforme art. 61, § 12 da Lei N2.18.185/2022. 2) Extrapola¢do do prazo do Auto
de infragao lavrado apds decurso do prazo de validade do mandado acdo fiscal, nos termos do art
22 de Dec. N@. 33.587/2020; Afastada, por voto desempate da presidéncia, que justificou seu
voto, nos seguintes termos: “A suspensao de prazos processuais nada mais é do que uma pausa na
contagem de prazos, que retorna no primeiro dia util subsequente ao fim da suspensado. Logo, na
suspensao o prazo inicial ndo volta a ser contado do inicio, mas do momento em que parou. E,
ainda, durante o periodo em que o prazo fica suspenso, nenhum ato podera ser praticado e
nenhuma consequéncia juridica interrompe o periodo da suspensdo, até que se retorne o fluxo
normal da contagem do prazo previsto em norma. No presente caso, observa-se: 1. Data da
publicacdo do Decreto n? 33.510/2020 = 16/03/2020 (MARCO INICIAL DA SUSPENSAO DOS
PRAZOS DAS ACOES); 2. Periodo da Suspensdo do prazo processual, nos termos do Decreto n2
33.526/2020 = 60 dias; 3. Reinicio da contagem do prazo processual = 16/05/2020, sendo,
posteriormente, PRORROGADO PARA 15/06/2020 pelo Decreto 33.587/2020”. Foram votos
vencidos os conselheiros Alexandre Brenand da Silva, Almir de Almeida Cardoso Junior e Pedro
Jorge Medeiros que votaram de acordo com entendimento vigente da Camara Superior, conforme
decisdes constantes as resolugdes N2s. 30/2023,31/2023, 32/2023, 33/2023, 34/2023 , 35/2023,
36/2023 e 37/2023. Ainda em relagcdo a nulidade do auto por extrapolacdo de prazo do mandado
de ac3o fiscal resolve, por unanimidade votos, baixar o processo em DILIGENCIA PROCEDIMENTAL,
para a Secretaria Geral do Conat-SECAT realizar intimacdo aos CORREIOS para que forneca
relatério do sistema informando a cronologia da postagem da acdo fiscal, para que sejam
esclarecidos os pontos fundamentais a elucidacdo dos fatos( vide A.R. constante na folha n? 19 dos
autos). Participou de forma virtual, na forma da Port. 08/2023, realizando sustentacdo oral o
advogado Dr. Alvaro Jader Lima Dantas. Na presente sessdo, foi analisado o resultado da
diligéncia procedimental solicitada em que ficou constatado que o auto de infragao foi postado
nos correios no dia 01/09/2020, cumprindo-se, portanto, o prazo para conclusdo da agdo fiscal de
180 dias nos termos estabelecidos no art. 592, paragrafo 12 da Instrugdo Normativa 49/2011.
Superada a preliminar de nulidade do auto por extrapolagao de prazo do mandado de agao fiscal,
0os membros da 12 camara resolvem, de forma unanime, converter o processo em realizagdo de
PERICIA TRIBUTARIA, conforme dispde o art. 80, inciso I, da Lei 18.185/2022, para que sejam
feitas as seguintes verificagdes, conforme planilha em CD acostada as fls. 68 dos autos: 1)Seja
verificado nos arquivos, Doc. 2 — Pedidos relacionados as vendas objetos da autuagdo, nos quais
sdo discriminadas as mercadorias vendidas, juntamente com eventuais servigos comercializados
pela empresa além das notas fiscais emitidas pelo CD (Centro de Distribuicdo), contendo os




pedidos e a correlacdo entre os pedidos e os documentos fiscais que acobertaram a circulagdo de
mercadoria; 2) Verificar se foram compras feitas e pagas via Cartdo de Crédito na empresa
autuada; 3)Verificar se as mercadorias efetivamente sairam por outra filial dentro do Estado do
Ceard, de acordo com a planilha entregue pela autuada; 4)Realizar a correlacdo entre os
documentos fiscais apontados e os recibos a eles relacionados, conferindo as datas e valores; 5)
Excluir do levantamento os valores das diferencas encontradas no levantamento TEF x SPED, objeto
da autuacdo, ndo comprovada; e 6) Informar a nova base de célculo do ICMS a recolher, tudo nos
termos do despacho a ser elaborado pela conselheira relatora. Participou de forma virtual, na
forma da Port. 08/2023, realizando sustentacdo oral o advogado Dr. Leonilson Lucena. ASSUNTOS
GERAIS: Esgotada a pauta, o Sr. Presidente deu por encerrados os trabalhos, tendo antes,
convocado os membros da Camara para participarem da proxima sessao, a ser realizada no dia 21
do més corrente, com inicio previsto para 8 (oito) horas e 30 (trinta) minutos. E para constar eu,
Evaneide Duarte Vieira, Secretdria da 12 Camara, lavrei a presente ata que vai por mim subscrita e
assinada pelo Senhor Presidente da 12 Camara.
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GOVERNO DO ESTADO

SECRETARIA DA FAZENDA

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO - CONAT
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS - CRT
12 CAMARA DE JULGAMENTO

ATA DA 22 (SEGUNDA) SESSAO ORDINARIA DA 12 CAMARA DE JULGAMENTO DO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DO CEARA DO ANO 2025.

Aos 21 (vinte e um) dias do més de fevereiro do ano 2025 (dois mil e vinte e cinco), as 09 (nove)
horas, verificado o quorum regimental estabelecido no art. 50 c¢/c art. 31 do RICRT/CE, foi aberta a
22 (segunda) Sessdo Ordinaria da 12 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios
do Estado do Ceara, sob a Presidéncia de Raimundo Frutuoso de Oliveira Junior. Presentes a
Sessdo as conselheiras Ana Carolina Cisne Nogueira Feitosa e Lucia de Fatima Dantas Muniz e os
conselheiros, Alexandre Brenand da Silva, Almir de Almeida Cardoso Junior, Leilson Oliveira Cunha
e Pedro Jorge Medeiros. Presente o Sr. Procurador do Estado Dr. Matteus Viana Neto. Também
presente, secretariando os trabalhos junto a 12 Camara de Julgamento, a Secretaria Evaneide
Duarte Vieira. Em seguida o presidente indagou aos conselheiros aprovam o DESPACHO PROC. Ne.
1/0815/2020,A.1 N2.1/202004699 da relatoria da conselheira Licia de Fatima Dantas Muniz. Ndo
havendo correcdes, o despacho foi aprovado integralmente pelos membros da camara. Em
prosseguimento, o presidente agradeceu a presenca de todos e deu inicio aos julgamentos.
ORDEM DO DIA: PROCESSO DE RECURSO N¢: 1/572/2019.AUTO DE INFRAC/T\O Ne: 1/201817889
RECORRENTE: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. RECORRIDO: GERDAU ACOS LONGOS
S.A.. CONSELHEIRO(A) RELATOR(A): LUCIA DE FATIMA DANTAS MUNIZ. DECISAO: A 12 Camara de
Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios, apds conhecer do reexame necessdrio
interposto, resolve, por unanimidade de votos, confirmar a decisdao anulatdria de 12 instancia, para
declarar a NULIDADE MATERIAL da pega acusatdria, por auséncia de certeza e liquidez do crédito
tributario, conforme disposto no art. 39, caput, do PROV. N2 02/2023-CONAT-SEFAZ/CE. O
representante da Procuradoria-Geral do Estado manifestou entendimento favoravel a nulidade do
feito fiscal. Participou de forma virtual, acompanhando o julgamento a advogada Carolina Ribeiro
Guimardes. PROCESSO DE RECURSO Ne¢: 1/573/2019.AUTO DE INFRACAO Ne: 1/201817895 .
RECORRENTE: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. RECORRIDO: GERDAU ACOS LONGOS
S.A.. CONSELHEIRO(A) RELATOR(A): LUCIA DE FATIMA DANTAS MUNIZ. DECISAO: A 12 Camara de
Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios, apds conhecer do reexame necessario
interposto, resolve, por unanimidade de votos, confirmar a decisdo anulatéria de 12 instancia,
para declarar a NULIDADE MATERIAL da peca acusatoria, por auséncia de certeza e liquidez do
crédito tributario, conforme disposto no art. 32, caput, do PROV. N2 02/2023-CONAT-SEFAZ/CE. O
representante da Procuradoria-Geral do Estado manifestou entendimento favoravel a nulidade do
feito fiscal. Participou de forma virtual, acompanhando o julgamento a advogada Carolina Ribeiro
Guimardes. PROCESSO DE RECURSO N2: 1/575/2019.AUTO DE INFRACAO N2: 1/201817901 .
RECORRENTE: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. RECORRIDO: GERDAU ACOS LONGOS
S.A.. CONSELHEIRO(A) RELATOR(A): ALEXANDRE BRENAND DA SILVA. DECISAO: A 12 Camara de
Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios, apds conhecer do reexame necessario



interposto, resolve, por unanimidade de votos, confirmar a decisdo anulatéria de 12 instancia,
para declarar a NULIDADE MATERIAL da peca acusatdria, por auséncia de certeza e liquidez do
crédito tributario, conforme disposto no art. 32, caput, do PROV. N2 02/2023-CONAT-SEFAZ/CE. O
representante da Procuradoria-Geral do Estado manifestou entendimento favoravel a nulidade do
feito fiscal. Participou de forma virtual, acompanhando o julgamento a advogada Carolina Ribeiro
Guimardes. PROCESSO DE RECURSO N2: 1/03632/2019.AUTO DE INFRAGAO N2: 1/201908760.
RECORRENTE: HOT SAT TELECOMUNICACOES LTDA. RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 12
INSTANCIA. CONSELHEIRO(A) RELATOR(A): ALMIR DE ALMEIDA CARDOSO JUNIOR. DECISAO:

Deliberacdes ocorridas na 142 Sessdo Ordinaria em 22/03/2024: a 12 Camara de Julgamento do
Conselho de Recursos Tributarios, apds conhecer do recurso ordinario interposto, resolve, por
unanimidade de votos, com fundamento no art. 107, § 32, 108 e 110 do Decreto 35.010/2022,
pela conversdo do julgamento em DILIGENCIA FISCAL, com a finalidade de serem realizadas as
indicagbes sugeridas pelo contribuinte, quanto aos produtos semelhantes e cddigos a serem
agrupados, devendo realizar as juncdes dos produtos de cédigos abaixo elencados: 1) Juntar os
produtos cujo codigo seja 24644 com os produtos cujo cédigo seja GKE 06; juntar 27668 com GKE
06B, juntar 27676 com GKE 10; e por fim juntar 4526000 com 2478.
2 — Reprocessar o SLE considerando as omissdes de entrada constantes nos autos de infragdo N2
201909082(2014) e 201909083(2015), os quais foram quitados; 3) apds empreender referida
anadlise, apresentar o ajuste feito no levantamento de estoque, com indicagdao de eventual omissao
de saida remanescente; e 4) Gerar novo relatério totalizador de estoque, preferencialmente, em
Excel. O representante da douta Procuradoria-Geral do Estado manifestou entendimento favoravel
a realizagao do procedimento diligencial. Na presente sessao, apds a analise das informagdes
trazidas pela agente autuante na diligéncia fiscal determinada por este colegiado em que ficou
evidenciada a majoracdo da base de calculo da autuacdo, o que sO é possivel por meio de um
langcamento complementar nos termos do art. 76 da Lei 18.085/2022, resolvem os membros da
12 Camara, por unanimidade de votos, conhecer do recurso ordindrio interposto, para negar
provimento para confirmar a decisdo condenatéria da 12 instancia para julgar PROCEDENTE a
acusacdo fiscal, nos termos do conselheiro relator e em conformidade com o entendimento
manifestado em sessdo pelo representante da Procuradoria-Geral do Estado. Participou de modo
virtual realizando sustentacdo oral, conforme disposto na Port. 08/2023,a advogada Maria do
Socorro Alves Ferreira Baldoino. PROCESSO DE RECURSO N2: 1/03633/ 2019 - AUTO DE
INFRAGAO N2: 1/201908761. RECORRENTE: HOT SAT TELECOMUNICAGOES LTDA. RECORRIDO:
CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. CONSELHEIRO(A) RELATOR(A): ALMIR DE ALMIR
ALMEIDA CARDOSO JUNIOR.DECISAO: _Deliberacdes ocorridas na 142 Sessdo Ordindria_em
22/03/2024, A 12 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributérios, apds conhecer do
recurso ordindrio interposto, resolve, por unanimidade de votos, com fundamento no art. 107, §
39,108 e 110 do Decreto 35.010/2022, pela conversdo do julgamento em DILIGENCIA FISCAL, com
a finalidade de que sejam realizadas as verificagdes apontadas pela recorrente, quanto aos
produtos semelhantes e cddigos a serem agrupados, devendo realizar as jungdes dos produtos de
cédigos abaixo elencados: 1) Juntar os produtos cujo cddigo seja 24644 com os produtos cujo
codigo seja GKE 06; juntar 27668 com GKE 06B, juntar 27676 com GKE 10; e por fim juntar cujo
cdd. seja 4526000 com os codigo 2478. 2) Reprocessar o SLE considerando as omissdes de entrada
constantes nos autos de infracdo N2 201909082(2014) e 201909083(2015), os quais foram
quitados; 3 ) Considerando o Estoque final de 2014 do auto de infragdo (201908760) como estoque
Inicial do auto de infragdo de 2015 (201908761); 4) apds empreender referida andlise, apresentar
o ajuste feito no levantamento de estoque, com indicagdo de eventual omissdo de saida
remanescente; 5) Gerar novo relatério totalizador de estoque, preferencialmente, em Excel. O
representante da douta Procuradoria-Geral do Estado manifestou entendimento favoravel a
realizacdo do procedimento diligencial. Na presente sessdo, apds a anadlise das informacbes




trazidas pela agente autuante na diligéncia fiscal determinada por este colegiado em que ficou
evidenciada uma nova base de calculo como resultado dos ajustes realizados, resolvem os
membros da 12 Camara, por unanimidade de votos, conhecer do recurso ordinario interposto,
para dar parcial provimento para reformar a decisdo condenatéria da 12 instdncia para julgar
PARCIAL PROCEDENTE a acusacdo fiscal, nos termos do voto do conselheiro relator e em
conformidade com o entendimento manifestado em sessao pelo representante da Procuradoria-
Geral do Estado. Participou de modo virtual realizando sustentacdo oral, conforme disposto na
Port. 08/2023,a advogada Maria do Socorro Alves Ferreira Baldoino.ASSUNTOS GERAIS: Esgotada
a pauta, o Sr. Presidente deu por encerrados os trabalhos, tendo antes, convocado os membros da
Camara para participarem da proxima sessao, a ser realizada no dia 24 do més corrente, com inicio
previsto para 8 (oito) horas e 30 (trinta) minutos. E para constar eu, Evaneide Duarte Vieira,
Secretdria da 12 Camara, lavrei a presente ata que vai por mim subscrita e assinada pelo Senhor
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ATA DA 32 (TERCEIRA) SESSAO ORDINARIA DA 12 CAMARA DE JULGAMENTO DO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DO CEARA DO ANO 2025.

Aos 24 (vinte e quatro) dias do més de fevereiro do ano 2025 (dois mil e vinte e cinco), as 09
(nove) horas, verificado o quorum regimental estabelecido no art. 50 c/c art. 31 do RICRT/CE, foi
aberta a 32 (terceira) Sessdo Ordindria da 12 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos
Tributarios do Estado do Ceara, sob a Presidéncia de Raimundo Frutuoso de Oliveira Junior.
Presentes a Sessdo as conselheiras Ana Carolina Cisne Nogueira Feitosa e Lucia de Fatima Dantas
Muniz e os conselheiros, Alexandre Brenand da Silva, luri Barbosa de Aguiar Castro,Jodo Vitor
Macédo Goncgalves Fechine e Leilson Oliveira Cunha. Presente o Sr. Procurador do Estado Dr.
Matteus Viana Neto. Também presente, secretariando os trabalhos junto a 12 Camara de
Julgamento, a Secretaria Evaneide Duarte Vieira. Em prosseguimento, o presidente deu inicio aos
julgamentos. Apds o julgamento da pauta do dia, a ata da 12 sessdo foi lida e aprovada pelos
membros da cdmara. ORDEM DO DIA:PROCESSO DE RECURSO N¢9: 1/0386/ 2018 - AUTO DE
INFRACAO N2: 1/201720093. RECORRENTE: GURGEL E LEITE COMERCIO DE PRODUTOS
VETERINARIOS. RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. CONSELHEIRO
RELATOR: LEILSON OLIVEIRA CUNHA. DECISAO: Deliberacdes ocorridas na 212 sessdo, ocorrida
em 23 de abril de 2024: A 12 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios, apds
conhecer do recurso ordinario resolve, preliminarmente, em relacdo aos argumentos trazidos
pela recorrente : i) Decadéncia referente ao periodo de janeiro a dezembro de 2012. Afastada por
voto desempate da presidéncia com base no art. 173, inciso | do CTN combinado com a SUMULA
555 do STJ, vez que sé se homologa aquilo foi objeto de declaracdo, o que efetivamente ndo
ocorre quando da deteccdo de omissdo de vendas, apurada através de um levantamento
guantitativo de estoque de mercadorias, em virtude de o cometimento de tal ilicitude fiscal
implicar que ndo houve conhecimento pelo fisco das vendas desacobertadas da documentacdo
fiscal pertinente. Os conselheiros Leilson Oliveira Cunha e Lucia de Fatima Dantas Muniz
defenderam o afastamento da decadéncia de todo periodo de janeiro a dezembro de 2012 com
fundamento no art. 173, | combinado com o art. 149, V e VI do CTN. O Conselheiro Carlos Mauro
Benevides Neto votou de forma divergente para acatar o pedido de reconhecimento da
decadéncia, com aplicacdo do artigo 150, §42 do CTN, com fundamento na Sumula 555 do STJ,
bem como também nas decisdes posteriores a publicacdo dessa Sumula emanadas pelas 12 e 22
Turmas do STJ (turmas responsdveis por julgar assuntos de direito publico), em especial o Agravo
Interno no Recurso Especial 2011832 / TO da 12 Turma e Recurso Especial 1.811.226 da 22 Turma
que entendeu que o inicio da contagem do prazo decadencial é dado pela ocorréncia do fato
gerador, quando existente pagamento antecipado do tributo, independentemente do valor




recolhido ao erdrio. Cumpre salientar que tal prazo deve ser aplicado, inclusive quando eventual
fiscalizacdo identifica omissGes, tanto de entradas quanto de saidas, e que o entendimento em
contrario colocaria tal SUmula em revogacdo técita, haja vista que as decisdes das turmas acima
citadas estariam indo de encontro ao conteudo dela. Assim, por raciocinio logico, deve-se entender
gue tanto a Simula como as decisdes emanadas pelo STJ estdo em consonancia e que havendo
gualquer pagamento, mesmo que parcial e essa parcialidade seja decorrente de eventual
declaracdo ou identificacdo por parte de uma fiscalizagdo, deve estar sujeito a aplicacdo do artigo
150, pardgrafo 42 do CTN, posicionamento este que foi acompanhado pelos conselheiros Pedro
Jorge Medeiros e Alexandre Brenand da Silva. O representante da Douta Procuradoria-Geral se
posicionou de acordo com o entendimento majoritario, inclusive defendendo que um possivel
reenquadramento para a penalidade inserta no art. 126 da Lei 12.670/1996, com aplicacdo de uma
multa autébnoma por descumprimento de obrigacdo acesséria em virtude de as mercadorias
autuadas serem sujeitas a substituicdo tributdria, sé corroboraria com o entendimento pela
aplicacdo do art. 173, | do CTN ao caso em tela, jd que este implicaria na deducdo légica de que
nao houve ICMS declarado. ii) Nulidade formal devido a cientificagdo do Termo de Inicio ter sido
dada por pessoa sem poder de representacdo junto a empresa. Afastada, por voto de desempate
da presidéncia, com base na Teoria da Aparéncia, ja que o contador, o qual assinou o termo de
inicio, constava no cadastro da SEFAZ e que a fiscalizacdo ocorreu com o conhecimento do
contribuinte do procedimento fiscalizatério empreendido e pelo fato de que a defesa do
contribuinte, tanto em sede de impugnacdo como quando da interposicdo do recurso ordindrio,
nao foi prejudicada pela cientificagao ter sido realizada na figura do contador, embasando o seu
voto no art. 91, paragrafo 82 da Lei 18.185/2022. O conselheiro Alexandre Brenand da Silva
defendeu a nulidade formal do feito fiscal com base no art. 29,§ Unico do PROVIMENTO Ne.
02/2023 combinado com os arts. 820 e 821 do Dec. N2. 24.569/97, sendo acompanhado nesse
entendimento pelos conselheiros Pedro Jorge Medeiros e Carlos Mauro Benevides Neto. iii)
Nulidade por cerceamento do direito de defesa e descricdo incorreta dos fatos relatados na
acusacdo fiscal e em razdo da divergéncia das datas constantes no auto de infracdo e informacdes
complementares. Afastada por unanimidade de votos, vez que a feitura da informacéo fiscal, em
data anterior a da lavratura do auto de infracdo, ndo impediu o direito de defesa do contribuinte,
pois estas pecas foram enviadas, por meio de AR, junto com todos os relatorios que embasaram
a autuacdo com a devida cientificacdo da recorrente. Em relacdo a questdo de mérito, a
conselheira Ana Carolina Cisne Nogueira Feitosa, suscitou de oficio a conversdao do processo em
realizacio de DILIGENCIA FISCAL, sendo nesse sentido acompanhada pelo colegiado. Dessa
forma, a 1* camara resolve por unanimidade de votos, com fundamento nos art. 107, inciso Il ,
paragrafo 32 combinado com o art. 110, do Decreto 35.010/2022, pela realizacdo de DILIGENCIA
FISCAL em decorréncia do cédigo de atividade do contribuinte(CNAE-4644302-comércio atacadista
de medicamentos de uso veterinarios) e em virtude dos argumentos trazidos pela recorrente na
peca recursal ensejarem a necessidade de que sejam cumpridas as seguintes determinacdes pelo
agente autuante, as quais permitirdo a elucidacdo dos fatos que embasaram a autuacdo, nos
seguintes termos: 1) Especificar as mercadorias, objeto da autuacdo, que sdo tributadas por
Substituicdo Tributaria(ST )nos termos do Dec. 27.542/2004, indicando o total de omissGes de
saida ; 2) Especificar as mercadorias, objeto da autuacdo, as quais sdo tributadas por outros
regimes de Substituicdo Tributaria(ST), indicando o total de omissGes de saida; e 3) Especificar
as mercadorias, objeto da autuagdo, as quais sdo tributadas por regime normal de tributagao,
indicando o total de omissdes de saida. O representante da Procuradoria-Geral do Estado
manifestou posicionamento favoravel ao reenquadramento para a penalidade prevista no art. 126,
caput da Lei 12.670/1996 e pelo afastamento das nulidades suscitadas nos termos dos votos
majoritarios. Na presente sessdo, a 12 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios,
apos conhecer do recurso ordinario interposto e em face da ndo realizacdo da diligéncia fiscal



determinada por este colegiado, conforme despacho transcrito das fls. 102 e 103 dos autos,
resolve, de forma unanime, reformar a decisdo de procedéncia exarada em instancia singular para
declarar a NULIDADE MATERIAL do auto de infracdo, de acordo com o art. 39, caput, do
Provimento 02/2023 por auséncia de certeza e liquidez do crédito tributario, nos termos do voto
do conselheiro relator e em conformidade com o entendimento manifestado em sessdo pelo
representante da Procuradoria-Geral do Estado. Participou de forma virtual, na forma da Port.
08/2023, realizando sustentacdo oral o advogado Dr. Osvaldo José Reboucas.PROCESSO DE
RECURSO N2: 1/0385/ 2018 — AUTO DE INFRAGAO N2: 1/201720103. RECORRENTE: GURGEL E
LEITE COMERCIO DE PRODUTOS VETERINARIOS. RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 12
INSTANCIA. CONSELHEIRO RELATOR: LEILSON OLIVEIRA CUNHA. DECISAO: Deliberac¢des
ocorridas na 212 sessdo, ocorrida em 23 de abril de 2024: A 12 Camara de Julgamento do
Conselho de Recursos Tributarios, apds conhecer do recurso ordinario resolve, preliminarmente,
em relagdo aos argumentos trazidos pela recorrente : i) Nulidade formal devido a cientificagdo do
Termo de Inicio ter sido dada por pessoa sem poder de representagao junto a empresa. Afastada,
por voto de desempate da presidéncia, com base na Teoria da aparéncia, ja que o contador, o
qual assinou o termo de inicio, constava no cadastro da SEFAZ e que a fiscalizacdo ocorreu com o
conhecimento do contribuinte do procedimento fiscalizatério empreendido e pelo fato de que a
defesa do contribuinte, tanto em sede de impugnagao como quando da interposi¢ao do recurso
ordinario, ndao foi prejudicada pela cientificacdo ter sido realizada na figura do contador,
embasando o seu voto no art. 91, pardgrafo 82 da Lei 18.185/2022. O conselheiro Alexandre
Brenand da Silva defendeu a nulidade formal do feito fiscal com base no art. 22,§ Unico do
PROVIMENTO N2. 02/2023 combinado com os arts. 820 e 821 do Dec. N2. 24.569/97, sendo
acompanhado nesse entendimento pelos conselheiros Pedro Jorge Medeiros e Carlos Mauro
Benevides Neto. ii) Nulidade por cerceamento do direito de defesa e descricdo incorreta dos
fatos relatados na acusacdo fiscal e em razdo da divergéncia das datas constantes no auto de
infracdo e informagGes complementares. Afastada por unanimidade de votos, vez que a feitura
da informacdo fiscal, em data anterior a da lavratura do auto de infracdo, ndo impediu o direito de
defesa do contribuinte, pois estas pecas foram enviadas, por meio de AR, junto com todos os
relatérios que embasaram a autuacdo com a devida cientificacdo da recorrente. Em relagdo a
questdo de mérito, a conselheira Ana Carolina Cisne Nogueira Feitosa, suscitou de oficio a
conversao do processo em realizacdo de diligéncia fiscal, sendo nesse sentido acompanhada pelo
colegiado. Dessa forma, a 1° cdmara resolve por unanimidade de votos, com fundamento nos art.
107, inciso Il , paragrafo 32 combinado com o art. 110, do Decreto 35.010/2022, pela realizacdo
de DILIGENCIA FISCAL em decorréncia do cddigo de atividade do contribuinte(CNAE-4644302-
comércio atacadista de produtos veterinarios) e em virtude dos argumentos trazidos pela
recorrente na peca recursal ensejarem a necessidade de que sejam cumpridas as seguintes
determinagdes pelo agente autuante, as quais permitirao a elucidagao dos fatos que embasaram a
autuacdo, nos seguintes termos: 1) Especificar as mercadorias, objeto da autuagdo, que sdo
tributadas por Substituicdo Tributaria(ST )nos termos do Dec. 27.542/2004, indicando o total de
omissGes de saida ; 2) Especificar as mercadorias, objeto da autuagdo, as quais sdo tributadas por
outros regimes de  Substituicdo Tributaria(ST), indicando o total de omissdes de saida; e 3)
Especificar as mercadorias, objeto da autuagdo, as quais sdo tributadas por regime normal de
tributagdo, indicando o total de omissdes de saida. O representante da Procuradoria-Geral do
Estado manifestou posicionamento favoravel ao reenquadramento para a penalidade prevista no
art. 126 da Lei 12.670/1996 e pelo afastamento das nulidades suscitadas nos termos dos votos
majoritarios. Na presente sessao, a 12 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios,
apds conhecer do recurso ordindrio interposto e em face da nao realizagao da diligéncia fiscal
determinada por este colegiado, conforme despacho transcrito das fls. 97 e 98 dos autos, resolve,
de forma undnime, reformar a decisdo de procedéncia exarada em instancia singular para declarar




a NULIDADE MATERIAL do auto de infracdo, de acordo com o art. 39, caput, do Provimento
02/2023 por auséncia de certeza e liquidez do crédito tributario, nos termos do voto do
conselheiro relator e em conformidade com o entendimento manifestado em sessdo pelo
representante da Procuradoria-Geral do Estado. Participou de forma virtual, na forma da Port.
08/2023, realizando sustentacdo oral o advogado Dr. Osvaldo José Reboucas.PROCESSO DE
RECURSO N2: 1/0006/ 2020 - AUTO DE INFRACAO N2: 1/201916608. RECORRENTE: CELULA DE
JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. RECORRIDO: CASA XIMENES COMERCIO DE EMBALAGENS LTDA.
CONSELHEIRO RELATOR: JOAO VITOR MACEDO GONGCALVES FECHINE. DECISAO: A 12 Camara de
Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios, apds conhecer do reexame necessario interposto
resolve, de forma undnime, confirmar a decisdo proferida em instancia singular para declarar a
NULIDADE MATERIAL do auto de infracdo, conforme o art. 39, caput, do Provimento 02/2023, nos
termos do voto do conselheiro relator e em conformidade com o entendimento manifestado em
sessdo pelo representante da Procuradoria-Geral do Estado. PROCESSO DE RECURSO N2: 1/0005/
2020 - AUTO DE INFRAGCAO N2: 1/201916609. RECORRENTE: CELULA DE JULGAMENTO DE 12
INSTANCIA. RECORRIDO: CASA XIMENES COMERCIO DE EMBALAGENS LTDA. CONSELHEIRO
RELATOR: JOAO VITOR MACEDO GONGCALVES FECHINE. DECISAO: A 12 Camara de Julgamento do
Conselho de Recursos Tributarios, apds conhecer do reexame necessdrio interposto resolve, de
forma unanime, confirmar a decisao proferida em instancia singular para declarar a NULIDADE
MATERIAL do auto de infracdo, conforme o art. 32, caput, do Provimento 02/2023, nos termos do
voto do conselheiro relator e em conformidade com o entendimento manifestado em sessao pelo
representante da Procuradoria-Geral do Estado. PROCESSO DE RECURSO N¢9: 2/00014/ 2023 -
AUTO DE INFRACAO N2: 2/202303860. RECORRENTE: VITRINE DIRETA LTDA. RECORRIDO: CELULA
DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. CONSELHEIRO RELATOR: ALEXANDRE BRENAND DA SILVA.
DECISAO: Os membros da 12 Camara de Julgamento, apds conhecer do recurso ordinario
interposto , resolvem, por unanimidade de votos, decidir pelo DEFERIMENTO do pedido de
restituicdo, reformando a decisdo de indeferimento do julgamento de 12 instancia, por
entenderem que o auto de infracdo ndo deveria ter sido lavrado, vez que os fatos narrados
demonstram que estamos diante de uma conduta atipica atribuida ao Contribuinte em
decorréncia de o fato tipico descrito pelo agente autuante ndo condizer com a penalidade
aplicada (art. 123, IlIl, “f” da Lei 12.670/1996), que se refere a irregularidade de emissdo de
documento fiscal reutilizado realizada por contribuinte sediado no Estado do Ceard e ndo em
relacdo a documentos, presumivelmente reutilizados, emitidos por outras unidades federadas com
destino ao Estado do Ceara. Destaque-se que o Pedido de Restituicdo foi admitido de acordo com
o art. 132, | do Decreto 35.010/2022. O representante da Procuradoria-Geral do Estado declarou-
se impedido nos termos do art. 83,V do Decreto 35.010/2022. ASSUNTOS GERAIS: Esgotada a
pauta, o Sr. Presidente deu por encerrados os trabalhos, tendo antes, convocado os membros da
Camara para participarem da préxima sessao, a ser realizada no dia 25 do més corrente, com inicio
previsto para 8 (oito) horas e 30 (trinta) minutos. E para constar eu, Evaneide Duarte Vieira,
Secretdria da 12 Camara, lavrei a presente ata que vai por mim subscrita e assinada pelo Senhor
Presidente da 12 Camara.
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ATA DA 42 (QUARTA) SESSAO ORDINARIA DA 12 CAMARA DE JULGAMENTO DO CONSELHO
DE RECURSOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DO CEARA DO ANO 2025.

Aos 25 (vinte e cinco) dias do més de fevereiro do ano 2025 (dois mil e vinte e cinco), as 09 (nove)
horas, verificado o quorum regimental estabelecido no art. 50 c/c art. 31 do RICRT/CE, foi aberta a
42 (quarta) Sessdo Ordinaria da 12 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios do
Estado do Cear3, sob a Presidéncia de Raimundo Frutuoso de Oliveira Junior. Presentes a Sessao
as conselheiras Ana Carolina Cisne Nogueira Feitosa e Lucia de Fatima Dantas Muniz e os
conselheiros, Almir de Almeida Cardoso Junior, Leilson Oliveira Cunha , Pedro Jorge Medeiros e
Rafael Pereira de Souza. Presente o Sr. Procurador do Estado Dr. Matteus Viana Neto. Também
presente, secretariando os trabalhos junto a 12 Camara de Julgamento, a Secretdria Evaneide
Duarte Vieira. Dando inicio aos trabalhos, a ata da 22 sessdo foi lida e, ndo havendo correcdes a
serem adotadas, foi aprovada pelos membros da camara. Em seguida, o presidente deu inicio aos
julgamentos. ORDEM DO DIA: PROCESSO DE RECURSO Ne2: 1/0069/2023.AUTO DE INFRAGAO Ne:
2/202305036. RECORRENTE: CONCEPT CARGO LTDA. RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE
12 INSTANCIA. CONSELHEIRO(A) RELATOR(A): LEILSON OLIVEIRA CUNHA. DECISAO: Apds a
realizacdo do relato, foi constatado, em sessdo, pela conselheira Licia de Fatima Dantas Muniz o
pagamento pela recorrente do valor integral do auto de infragdo em questdo, o que ensejou a
retirada do seu julgamento e a declaracdo da EXTINGAO do presente processo, conforme
determina o art. 125, inciso | do Dec. N2. 35.010/2022. Ressalte-se que o referido pagamento ndo
era do conhecimento do advogado da parte presente a sessdao o Dr. Ivan Lucio Falcao. PROCESSO
DE RECURSO Ne9: 1/0068/2023.AUTO DE INFRAGAO N2: 2/202304875. RECORRENTE: CONCEPT
CARGO LTDA. RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. CONSELHEIRO(A)
RELATOR(A): LEILSON OLIVEIRA CUNHA. DECISAO: Apds a realizagdo do relato, foi constatado,
em sessdo, pela conselheira Lucia de Fatima Dantas Muniz o pagamento pela recorrente do valor
integral do auto de infracdo em questdo, o que ensejou a retirada do seu julgamento e a
declaracdo da EXTINGCAO do presente processo, conforme determina o art. 125, inciso | do Dec.
N2. 35.010/2022. Ressalte-se que o referido pagamento ndo era do conhecimento do advogado da
parte presente a sessdo o Dr. lvan Lucio Falcdo. PROCESSO DE RECURSO N2: 1/0076/2023.AUTO
DE INFRAGAO N2: 2/202303407 . RECORRENTE: CCM INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS



DESCARTAVEIS. RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. CONSELHEIRO(A)
RELATOR(A): PEDRO JORGE MEDEIROS. DECISAO: A 12 Camara de Julgamento do Conselho de
Recursos Tributarios, apds conhecer do recurso ordinario interposto, resolve, por unanimidade de
votos, reformar a decisdo condenatdria de 12 instancia, para julgar IMPROCEDENTE a acusacdo
fiscal, conforme voto condutor do conselheiro Leilson Oliveira Cunha que:” colabora a favor do
contribuinte o fato da ndo reutilizacdo das notas fiscais de No. 144517, 152571, 152570 e 154933,
objeto da autuacdo, pelo fato de tdo somente ter sido escrituradas na EFD do adquirente, em
08/05/23, apenas as notas fiscais do lote 1, vale dizer, as notas fiscais de No. 15493, 154945,
154970, 155001, 155020, 157474, 157452 e 158915, intuindo-se que somente estas teriam sido
objeto de transporte na primeira passagem, ou seja, as mercadorias atinentes ao primeiro lote.” A
conselheira Lucia de Fatima Dantas Muniz destacou que: “o imposto devido na operagcGo com
relacdo as notas fiscais, objeto da autuagdo foi pago quando do registro no SITRAM da ac¢do fiscal
202316615009, o que reforca a manifestacdo pela improcedéncia exposta pelo conselheiro
Leilson Oliveira Cunha.” O representante da Procuradoria-Geral do Estado se manifestou pela
improcedéncia do feito fiscal por entender que nao houve reutilizacdo das notas fiscais objeto da
autuacdo, acompanhando o entendimento dos conselheiros Leilson Oliveira Cunha e Llcia de
Fatima Dantas Muniz. Participou de forma virtual, na forma da Portaria 08/2023, o advogado Dr.
Vitor Henrique Hercolino. PROCESSO DE RECURSO N2: 1/0043/2023.AUTO DE INFRACAO Ne:
2/202210678 . RECORRENTE: LUZ INDUSTRIA DE ALUMINIO EIRELI. RECORRIDO: CELULA DE
JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. CONSELHEIRO(A) RELATOR(A): LUCIA DE FATIMA DANTAS
MUNIZ. DECISAO: A 12 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios, apds conhecer
do recurso ordinario interposto, resolve, por unanimidade de votos, negar-lhe provimento, para
confirmar a decisdo condenatdria da instancia singular, mantendo a decisio de PROCEDENCIA da
autuacado, por considerar que nao havia embasamento normativo para lavratura do Termo de
Retencdo de Mercadorias e Documentos Fiscais no presente caso, haja vista que o erro detectado
no documento fiscal, objeto da autuacdo, ndo era passivel de correcao, pois ndo é permitida pela
legislacdo do ICMS, conforme art. 131-A,ll do Decreto 24.569/1997, a utilizacdo de carta de
correcdo para alterar o destinatario da nota fiscal. Adite-se que as Unicas operacles, previstas
normativamente, que contemplam a possibilidade de entrega em local diverso do grafado no
documento fiscal sdo as de canteiro de obras insitas a atividade de construcdo civil, o que ndo se
aplica ao presente caso concreto. Por fim, deve ser ressaltado que declaracdo de inidoneidade
ocasiona a perda da validade juridica da nota fiscal, objeto da autuacdo, devendo ser aplicada
uma agregacao de 30%, sendo que o agente autuante optou por agregar apenas 20%, beneficiando
o autuado, decisdo nos termos do voto da conselheira relatora e em conformidade com a
manifestacdo do representante da Procuradoria-Geral do Estado. Presente a sessdo, realizando
sustentacdo oral do recurso, o advogado da empresa Dr. Felipe Gurjao. PROCESSO DE RECURSO
Ne: 1/0085/2023.AUTO DE INFRACAO N2: 2/202305833 . RECORRENTE: JTW COMERCIO DE
PECAS E SERVICOS. RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. CONSELHEIRO(A)
RELATOR(A): ANA CAROLINA CISNE NOGUEIRA FEITOSA. DECISAO: A 12 Camara de Julgamento do
Conselho de Recursos Tributarios, apds conhecer do recurso ordinario interposto, resolve, por
unanimidade de votos, dar-lhe provimento, para reformar a decisdo condenatéria da instancia
singular, para julgar IMPROCEDENTE a acusacdo fiscal, nos termos do voto da conselheira relatora,



gue se pronunciou nos seguintes termos:”Voto no sentido de conhecer do recurso ordindrio, dar
provimento, para declarar a improcedéncia da autuagdo, uma vez que restou configurada a
atipicidade da conduta, tendo em vista que a acusagcdo é de “receber” mercadoria com
documentagdo fiscal inidénea, s6 se consumando a infracdio no momento da efetiva entrega das
mercadorias, ou seja, no momento exato da entrega. Da forma como estd posta a autuagdo, esta
seria um mero indicio de uma futura prdtica de irregularidade. Além do que, observou-se uma
fragilidade probatdria, pois foram anexas aos autos etiquetas com indica¢do de datas que néo
permitem inferir, com seguranga, que se tratavam de datas de fabricacGo.” O representante da
Procuradoria-Geral do Estado, se manifestou pela improcedéncia do feito fiscal por atipicidade da
conduta e fragilidade probatdria. ASSUNTOS GERAIS: Esgotada a pauta, o Sr. Presidente deu por
encerrados os trabalhos, tendo antes, convocado os membros da Camara para participarem da

proxima sessdo, a ser realizada no dia 27 do més corrente, com inicio previsto para 8 (oito) horas e
30 (trinta) minutos. E para constar eu, Evaneide Duarte Vieira, Secretaria da 12 Camara, lavrei a
presente ata que vai por mim subscrita e assinada pelo Senhor Presidente da 12 Camara.
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ATA DA 52 (QUINTA) SESSAO ORDINARIA DA 12 CAMARA DE JULGAMENTO DO CONSELHO
DE RECURSOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DO CEARA DO ANO 2025.

Aos 27 (vinte e sete) dias do més de fevereiro do ano 2025 (dois mil e vinte e cinco), as 09 (nove)
horas, verificado o quorum regimental estabelecido no art. 50 c/c art. 31 do RICRT/CE, foi aberta a
52 (quinta) Sessdo Ordinaria da 12 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios do
Estado do Ceara, sob a Presidéncia de Raimundo Frutuoso de Oliveira Junior. Presentes a Sessdo as
conselheiras Ana Carolina Cisne Nogueira Feitosa e Lucia de Fatima Dantas Muniz e os conselheiros,
Almir de Almeida Cardoso, Leilson Oliveira Cunha, Pedro Jorge Medeiros e Renan Cavalcante Aradjo.
Presente o Sr. Procurador do Estado Dr. Matteus Viana Neto. Também presente, secretariando os
trabalhos junto a 12 Camara de Julgamento, a Secretdria Evaneide Duarte Vieira. Dando inicio aos
trabalhos as atas da 32 e 42 sessdes foram lidas e ndo havendo corregcGes a serem adotadas foram
aprovadas pelos membros da camara, em prosseguimento o presidente a deu inicio aos julgamentos.
Encerrados os trabalhos, ata do dia(52 sessdo) foi revisada e apds os ajustes necessarios, foi lida e
aprovada pelo colegiado. ORDEM DO DIA: PROCESSO DE RECURSO N¢9: 1/3747/2019 A.l.:
1/201905673 . RECORRENTE: CREMER SA RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA.
CONSELHEIRO(A) RELATOR(A): ALMIR DE ALMEIDA CARDOSO JUNIOR. DECISAO: Deliberacdes
ocorridas na 422 sessao, realizada em 23 de julho do ano 2024: A 12 Camara de Julgamento do
Conselho de Recursos Tributdrios, apds conhecer por unanimidade do recurso ordinario interposto,
resolve: 1. Quanto ao pedido de nulidade da decisdo singular: a 12 Camara, por unanimidade de
votos, afasta a nulidade suscitada por entender que todos os pontos trazidos em sede de
impugnacao foram razoavelmente analisados pelo julgamento singular; 2. Quanto ao pedido de
analise dos processos por conexdo: a 12 Camara, por unanimidade de votos, afasta o pedido de
conexao em razao de que os processos foram julgados conjuntamente pelo mesmo julgador singular
e foram pautados, também de forma conjunta, nessa data com fundamento no art. 55 do CPC
utilizado de forma subsidiaria conforme art. 103 da Lei n? 18.185/22; 3. Quanto ao pedido de
nulidade do auto de infracdo por cerceamento do direito de defesa em razdo de que a recorrente
ndo teria recebido os relatdrios de saidas referentes ao periodo autuado: a 12 Camara, por
unanimidade de votos, afasta a nulidade suscitada tendo em vista que os relatdrios de saidas dos
exercicios de 2014 e 2015 estdo devidamente acostados aos autos, inclusive, possibilitando que a
recorrente exercitasse seu direito de defesa formulando de forma exemplificativa os quesitos
necessarios para realizagdo da diligéncia fiscal; 4. Quanto a alegac¢do de nulidade em razdo de que
ndo teria sido realizada a pericia tributaria solicitada pelo julgador singular: a 12 Camara, por
unanimidade de votos, afasta a nulidade suscitada tendo em vista a mudang¢a na legislacdo
processual do CONAT, com fundamento no art. 148 do Dec. n? 35.010/2022 normatizado pela NE n®




05/2022; 5. Quanto a alegagdo de nulidade por cerceamento do direito de defesa em razdo da
capitulacdo genérica dos dispositivos infringidos aplicados pelo autuante: a 12 Camara, por
unanimidade de votos, afasta a nulidade por ser o equivoco apontado passivel de correcdo em
conformidade com o disposto no art. 91, § 72 da Lei n? 18.185/2022; 6. Quanto a conversdo do
curso do julgamento do processo em diligéncia procedimental ao contribuinte sugerida pelo
Conselheiro Almir de Almeida Cardoso Junior: a 12 Camara, por unanimidade de votos, decide
converter o julgamento do processo em Diligéncia Procedimental, com a concessao do prazo de
10(dez) dias uteis, no sentido de intimar o contribuinte para que este possa apresentar
exaustivamente: 1) as conversdes dos produtos cabiveis ao presente caso, preferencialmente em
planilha em EXCEL, por exercicio fiscalizado; 2) as divergéncias das quantidades entre os Inventarios
constantes na EFD e o Relatério Totalizador do levantamento fiscal efetuado no auto de infracdo; 3)
elencar todas as notas fiscais que o contribuinte entende que nao foram consideradas no
levantamento fiscal, conforme previsao disposta no art. 107, | combinado com os arts. 62, Il e 116
todos do Dec. n? 35.010/2022, ressaltando que tal providéncia foi tomada em decorréncia de a
recorrente ter trazido, em sua impugnagao e no recurso interposto, argumentos que o colegiado
entendeu pertinentes. Assim, na busca da verdade material e na necessidade de que a autuada
indique de forma pontual e exaustiva os itens que necessitam de ajustes no levantamento fiscal
efetuado, com as devidas comprovacdes aptas a embasar suas alegacoes, resolvem os membros da
12 Camara por encaminhar o processo para realizagao de diligéncia procedimental. Presente, para
promover sustentacdo oral por meio de videoconferéncia, a advogada representante da recorrente,
Dra. Daiane Kruger. Esse processo foi julgado em conjunto com os processos n? 1/3746/2019, Auto
de Infragdo n? 201905680; n2 1/3745/2019, Auto de Infragdo n2 201905682 e n? 1/3744/2019, Auto
de Infracdo n? 201905688. Na presente sessdo, apds andlise do resultado trazido pela diligéncia
procedimental, bem como da documentacdo anexada através do PROC. TRAMITA N¢@
19001.028116/2025-98 datado de 22/01/2025 em resposta as solicitacoes feitas pelo colegiado nas
ultimas deliberacdes ocorridas aos 23/07/2024, a 12 camara decide de forma unanime, por conhecer
do recurso ordinario interposto, para reformar a decisdo de procedéncia proferida na instancia
monocratica, para julgar PARCIAL PROCEDENTE, o feito fiscal, acatando os argumentos trazidos pela
parte em resposta a diligéncia procedimental, no que concerne aos valores referentes as omissoes
de compras, no presente auto com a deducdo da omissao de entrada dos valores concernentes aos
codigos de mercadorias 533057, 533064, 533071, 533088, 428933 e 256819 totalizando o valor a
ser deduzido em RS 324.274,66, conforme descrito no voto do conselheiro relator. O representante
da Procuradoria-Geral do Estado se pronunciou considerando consistentes os elementos trazidos
pela parte em sua manifestacdo da diligéncia solicitada, para fazer a devidas deducGes dos valores
adotando a nova base de calculo encontrada. Participou de forma virtual, realizando sustentacdo
oral do recurso, na forma da PORT. 08/2023, a advogada Dra. Daiane Kruger. PROCESSO DE
RECURSO N2: 1/3745/2019 A.l.: 1/201905682 . RECORRENTE: CREMER SA RECORRIDO: CELULA
DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. CONSELHEIRO(A) RELATOR(A): ALMIR DE ALMEIDA CARDOSO
JUNIOR. DECISAO: Deliberacdes ocorridas na 422 sessdo, realizada em 23 de julho do ano 2024:
A 12 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributdrios, apds conhecer por unanimidade
do recurso ordindrio interposto, resolve: 1. Quanto ao pedido de nulidade da decisdo singular: a 12
Camara, por unanimidade de votos, afasta a nulidade suscitada por entender que todos os pontos
trazidos em sede de impugnagdo foram razoavelmente analisados pelo julgamento singular; 2.
Quanto ao pedido de analise dos processos por conexao: a 12 Camara, por unanimidade de votos,
afasta o pedido de conexao em razdo de que os processos foram julgados conjuntamente pelo
mesmo julgador singular e foram pautados, também de forma conjunta, nessa data com
fundamento no art. 55 do CPC utilizado de forma subsidiaria conforme art. 103 da Lei n2 18.185/22;
3. Quanto ao pedido de nulidade do auto de infragdo por cerceamento do direito de defesa em razao
de que a recorrente ndo teria recebido os relatérios de saidas referentes ao periodo autuado: a 12




Camara, por unanimidade de votos, afasta a nulidade suscitada tendo em vista que os relatérios de
saidas dos exercicios de 2014 e 2015 estdo devidamente acostados aos autos, inclusive,
possibilitando que a recorrente exercitasse seu direito de defesa formulando de forma
exemplificativa os quesitos necessarios para realizagao da diligéncia fiscal; 4. Quanto a alegagao de
nulidade em razdo de que ndo teria sido realizada a pericia tributdria solicitada pelo julgador
singular: a 12 Camara, por unanimidade de votos, afasta a nulidade suscitada tendo em vista a
mudanca na legislacdo processual do CONAT, com fundamento no art. 148 do Dec. n? 35.010/2022
normatizado pela NE n2 05/2022; 5. Quanto a alegac¢do de nulidade por cerceamento do direito de
defesa em razao da capitulagdo genérica dos dispositivos infringidos aplicados pelo autuante: a 12
Camara, por unanimidade de votos, afasta a nulidade por ser o equivoco apontado passivel de
corre¢cdo em conformidade com o disposto no art. 91, § 72 da Lei n2 18.185/2022; 6. Quanto a
conversao do curso do julgamento do processo em diligéncia procedimental ao contribuinte
sugerida pelo Conselheiro Almir de Almeida Cardoso Junior: a 12 Camara, por unanimidade de votos,
decide converter o julgamento do processo em Diligéncia Procedimental, com a concessao do prazo
de 10(dez) dias uteis, no sentido de intimar o contribuinte para que este possa apresentar
exaustivamente: 1) as conversdes dos produtos cabiveis ao presente caso, preferencialmente em
planilha em EXCEL, por exercicio fiscalizado; 2) as divergéncias das quantidades entre os Inventarios
constantes na EFD e o Relatério Totalizador do levantamento fiscal efetuado no auto de infracdo; 3)
elencar todas as notas fiscais que o contribuinte entende que nao foram consideradas no
levantamento fiscal, conforme previsao disposta no art. 107, | combinado com os arts. 62, Il e 116
todos do Dec. n? 35.010/2022, ressaltando que tal providéncia foi tomada em decorréncia de a
recorrente ter trazido, em sua impugnagao e no recurso interposto, argumentos que o colegiado
entendeu pertinentes. Assim, na busca da verdade material e na necessidade de que a autuada
indigue de forma pontual e exaustiva os itens que necessitam de ajustes no levantamento fiscal
efetuado, com as devidas comprovacdes aptas a embasar suas alegacoes, resolvem os membros da
12 Camara por encaminhar o processo para realizacdo de diligéncia procedimental. Presente, para
promover sustentacdo oral por meio de videoconferéncia, a advogada representante da recorrente,
Dra. Daiane Kriiger. Esse processo foi julgado em conjunto com os processos n? 1/3746/2019, Auto
de Infracdo n? 201905680; n2 1/3747/2019 A.l.: 1/201905673 e n? 1/3744/2019, Auto de Infragdo
n2 201905688. Na presente sessao, apos analise do resultado trazido pela diligéncia procedimental,
bem como da documentacdo anexada através do PROC. TRAMITA N2 19001.028116/2025-98 datado
de 22/01/2025 em resposta as solicitacdes feitas pelo colegiado nas ultimas deliberagdes ocorridas
aos 23/07/2024, a 12 camara decide de forma unanime, por conhecer do recurso ordinario
interposto, para reformar a decisdo de procedéncia proferida na instancia monocratica, para julgar
PARCIAL PROCEDENTE, o feito fiscal, acatando os argumentos trazidos pela parte em resposta a
diligéncia procedimental, no que concerne aos valores referentes as omissGes de compras, no
presente auto com a deducdo da omissdo de entrada dos valores concernentes aos cédigos de
mercadorias 560138, 589443 e 589450, totalizando o valor a ser deduzido em RS 247.492,45. O
representante da Procuradoria-Geral do Estado se pronunciou considerando consistentes os
elementos trazidos pela parte em sua manifestagcdo da diligéncia solicitada, para fazer a devidas
dedugdes dos valores adotando a nova base de calculo encontrada. Participou de forma virtual,
realizando sustentacdo oral do recurso, na forma da PORT. 08/2023, a advogada Dra. Daiane Kruger.
PROCESSO DE RECURSO N¢9: 1/3746/2019 A.l.: 1/201905680 . RECORRENTE: CREMER SA
RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. CONSELHEIRO(A) RELATOR(A): PEDRO
JORGE MEDEIROS. DECISAO: Deliberacdes ocorridas na 422 sess3o, realizada em 23 de julho do
ano 2024: A 12 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios, apds conhecer por
unanimidade do recurso ordindrio interposto, resolve: 1. Quanto ao pedido de nulidade da decisao
singular: a 12 Camara, por unanimidade de votos, afasta a nulidade suscitada por entender que todos
0s pontos trazidos em sede de impugnagao foram razoavelmente analisados pelo julgamento




singular; 2. Quanto ao pedido de andlise dos processos por conexdo: a 12 Camara, por unanimidade
de votos, afasta o pedido de conexdo em razdo de que os processos foram julgados conjuntamente
pelo mesmo julgador singular e foram pautados, também de forma conjunta, nessa data com
fundamento no art. 55 do CPC utilizado de forma subsidiaria conforme art. 103 da Lei n2 18.185/22;
3. Quanto ao pedido de nulidade do auto de infragdo por cerceamento do direito de defesa em razao
de que a recorrente ndo teria recebido os relatérios de saidas referentes ao periodo autuado: a 12
Camara, por unanimidade de votos, afasta a nulidade suscitada tendo em vista que os relatérios de
saidas dos exercicios de 2014 e 2015 estdo devidamente acostados aos autos, inclusive,
possibilitando que a recorrente exercitasse seu direito de defesa formulando de forma
exemplificativa os quesitos necessarios para realizagao da diligéncia fiscal; 4. Quanto a alegagao de
nulidade em razdo de que nao teria sido realizada a pericia tributaria solicitada pelo julgador
singular: a 12 Camara, por unanimidade de votos, afasta a nulidade suscitada tendo em vista a
mudanca na legislacdo processual do CONAT, com fundamento no art. 148 do Dec. n2 35.010/2022
normatizado pela NE n2 05/2022; 5. Quanto a alegagdo de nulidade por cerceamento do direito de
defesa em razao da capitulagdo genérica dos dispositivos infringidos aplicados pelo autuante: a 12
Camara, por unanimidade de votos, afasta a nulidade por ser o equivoco apontado passivel de
corre¢do em conformidade com o disposto no art. 91, § 72 da Lei n2 18.185/2022; 6. Quanto a
conversao do curso do julgamento do processo em diligéncia procedimental ao contribuinte
sugerida pelo Conselheiro Almir de Almeida Cardoso Junior: a 12 Camara, por unanimidade de votos,
decide converter o julgamento do processo em Diligéncia Procedimental, com a concessao do prazo
de 10(dez) dias uteis, no sentido de intimar o contribuinte para que este possa apresentar
exaustivamente: 1) as conversdes dos produtos cabiveis ao presente caso, preferencialmente em
planilha em EXCEL, por exercicio fiscalizado; 2) as divergéncias das quantidades entre os Inventarios
constantes na EFD e o Relatdrio Totalizador do levantamento fiscal efetuado no auto de infracdo; 3)
elencar todas as notas fiscais que o contribuinte entende que ndo foram consideradas no
levantamento fiscal, conforme previsdo disposta no art. 107, | combinado com os arts. 62, Il e 116
todos do Dec. n? 35.010/2022, ressaltando que tal providéncia foi tomada em decorréncia de a
recorrente ter trazido, em sua impugnag¢ao e no recurso interposto, argumentos que o colegiado
entendeu pertinentes. Assim, na busca da verdade material e na necessidade de que a autuada
indigue de forma pontual e exaustiva os itens que necessitam de ajustes no levantamento fiscal
efetuado, com as devidas comprovacdes aptas a embasar suas alegacoes, resolvem os membros da
12 Camara por encaminhar o processo para realizacdo de diligéncia procedimental. Presente, para
promover sustentacdo oral por meio de videoconferéncia, a advogada representante da recorrente,
Dra. Daiane Kriiger. Esse processo foi julgado em conjunto com os processos n? 1/3745/2019, Auto
de Infracdo n? 201905682; n2 1/3747/2019 A.l.: 1/201905673 e n? 1/3744/2019, Auto de Infragdo
n2 201905688. Na presente sessao, apos analise do resultado trazido pela diligéncia procedimental,
bem como da documentac¢do anexada através do PROC. TRAMITA N2 19001.028116/2025-98 datado
de 22/01/2025 em resposta as solicitagdes feitas pelo colegiado nas ultimas deliberagdes ocorridas
aos 23/07/2024, a 12 camara decide de forma unanime, por conhecer do recurso ordinario
interposto, para reformar a decisao de procedéncia proferida na instancia monocratica, para julgar
PARCIAL PROCEDENTE, o feito fiscal, acatando os argumentos trazidos pela parte em resposta a
diligéncia procedimental, no que concerne aos valores referentes as omissdes de vendas, no
presente auto com a deducdo da omissdo de saida dos valores concernentes aos cédigos de
mercadorias 539547, 383362 e 383379, de igual modo deducdo dos valores concernentes as notas
fiscais (1289, 1290, 1307, 12547, 118417, 118953, 120627, 120628, 299943, 299975 e 1404671) em
que as mercadorias foram consideradas no inventario em 31/12/2013 (El de 2014) e como entradas
em janeiro de 2014, totalizando valor a deduzir da base de célculo da autuagdo RS 1.363.647,15. O
representante da Procuradoria-Geral do Estado se pronunciou considerando consistentes os
elementos trazidos pela parte em sua manifestagdo da diligéncia solicitada, para fazer a devidas



deducbes dos valores adotando a nova base de calculo encontrada. Participou de forma virtual,
realizando sustentacdo oral do recurso, na forma da PORT. 08/2023, a advogada Dra. Daiane Kruger.
PROCESSO DE RECURSO N¢9: 1/3744/2019 A.l.: 1/201905688 . RECORRENTE: CREMER SA
RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. CONSELHEIRO(A) RELATOR(A): RENAN
CAVALCANTE ARAUJO. DECISAO: Deliberacdes ocorridas na 422 sessdo, realizada em 23 de julho
do ano 2024: A 12 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios, apds conhecer por
unanimidade do recurso ordindrio interposto, resolve: 1. Quanto ao pedido de nulidade da decisao
singular: a 12 Camara, por unanimidade de votos, afasta a nulidade suscitada por entender que todos
0s pontos trazidos em sede de impugnag¢ao foram razoavelmente analisados pelo julgamento
singular; 2. Quanto ao pedido de andlise dos processos por conexdo: a 12 Camara, por unanimidade
de votos, afasta o pedido de conexao em razao de que os processos foram julgados conjuntamente
pelo mesmo julgador singular e foram pautados, também de forma conjunta, nessa data com
fundamento no art. 55 do CPC utilizado de forma subsidiaria conforme art. 103 da Lei n2 18.185/22;
3. Quanto ao pedido de nulidade do auto de infragdo por cerceamento do direito de defesa em razao
de que a recorrente ndo teria recebido os relatdrios de saidas referentes ao periodo autuado: a 12
Camara, por unanimidade de votos, afasta a nulidade suscitada tendo em vista que os relatérios de
saidas dos exercicios de 2014 e 2015 estdo devidamente acostados aos autos, inclusive,
possibilitando que a recorrente exercitasse seu direito de defesa formulando de forma
exemplificativa os quesitos necessarios para realizagao da diligéncia fiscal; 4. Quanto a alegagao de
nulidade em razdo de que nao teria sido realizada a pericia tributaria solicitada pelo julgador
singular: a 12 Camara, por unanimidade de votos, afasta a nulidade suscitada tendo em vista a
mudanca na legislacdo processual do CONAT, com fundamento no art. 148 do Dec. n2 35.010/2022
normatizado pela NE n2 05/2022; 5. Quanto a alegac¢do de nulidade por cerceamento do direito de
defesa em razdo da capitulagdo genérica dos dispositivos infringidos aplicados pelo autuante: a 12
Camara, por unanimidade de votos, afasta a nulidade por ser o equivoco apontado passivel de
correcdao em conformidade com o disposto no art. 91, § 72 da Lei n2 18.185/2022; 6. Quanto a
conversdo do curso do julgamento do processo em diligéncia procedimental ao contribuinte
sugerida pelo Conselheiro Almir de Almeida Cardoso Junior: a 12 Cdmara, por unanimidade de votos,
decide converter o julgamento do processo em Diligéncia Procedimental, com a concessdo do prazo
de 10(dez) dias uteis, no sentido de intimar o contribuinte para que este possa apresentar
exaustivamente: 1) as conversdes dos produtos cabiveis ao presente caso, preferencialmente em
planilha em EXCEL, por exercicio fiscalizado; 2) as divergéncias das quantidades entre os Inventarios
constantes na EFD e o Relatdrio Totalizador do levantamento fiscal efetuado no auto de infracdo; 3)
elencar todas as notas fiscais que o contribuinte entende que ndo foram consideradas no
levantamento fiscal, conforme previsdo disposta no art. 107, | combinado com os arts. 62, Il e 116
todos do Dec. n? 35.010/2022, ressaltando que tal providéncia foi tomada em decorréncia de a
recorrente ter trazido, em sua impugnagao e no recurso interposto, argumentos que o colegiado
entendeu pertinentes. Assim, na busca da verdade material e na necessidade de que a autuada
indique de forma pontual e exaustiva os itens que necessitam de ajustes no levantamento fiscal
efetuado, com as devidas comprovacdes aptas a embasar suas alegacoes, resolvem os membros da
12 Camara por encaminhar o processo para realizacao de diligéncia procedimental. Presente, para
promover sustentacdo oral por meio de videoconferéncia, a advogada representante da recorrente,
Dra. Daiane Kruger. Esse processo foi julgado em conjunto com os processos n2 1/3745/2019, Auto
de Infragdo n2 201905682; n2 1/3747/2019 A.l.: 1/201905673 e n? 1/3746/2019, Auto de Infragdo
n2201905680. Na presente sessao, apds analise do resultado trazido pela diligéncia procedimental,
bem como da documentac¢do anexada através do PROC. TRAMITA N2 19001.028116/2025-98 datado
de 22/01/2025 em resposta as solicitagdes feitas pelo colegiado nas ultimas deliberagdes ocorridas
aos 23/07/2024, a 12 camara decide de forma unanime, por conhecer do recurso ordinario
interposto, para reformar a decisao de procedéncia proferida na instancia monocratica, para julgar




PARCIAL PROCEDENTE, o feito fiscal, acatando os argumentos trazidos pela parte em resposta a
diligéncia procedimental, no que concerne aos valores referentes as omissdes de vendas, no
presente auto com a deducdo da omissdao de saida dos valores concernentes aos codigos de
mercadorias 348385 e 348392, totalizando o valor a ser deduzido em RS 42.348,38 O representante
da Procuradoria-Geral do Estado se pronunciou considerando consistentes os elementos trazidos
pela parte em sua manifestacdo da diligéncia solicitada, para fazer a devidas deduc¢bes dos valores
adotando a nova base de calculo encontrada. Participou de forma virtual, realizando sustentagdo
oral do recurso, na forma da PORT. 08/2023, a advogada Dra. Daiane Kruger. PROCESSO DE
RECURSO N2: 1]001945|2016 A.l.: 1/201609001 . RECORRENTE: CELULA DE JULGAMENTO DE 12
INSTANCIA. RECORRIDO: AUGE MOTOS LTDA. CONSELHEIRO(A) RELATOR(A): ANA CAROLINA
CISNE NOGUEIRA FEITOSA. DECISAO: A 12 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos
Tributarios, apds conhecer do reexame necessario, resolve, confirmar a decisdo anulatéria de 12
instancia, para declarar a NULIDADE MATERIAL do auto de infragdo, por auséncia de provas,
conforme previsto no art. 39,Il caput da Port. 02/2023 nos termos do voto da conselheira relatora e
em conformidade com o entendimento manifestado em sessdo pelo representante da Procuradoria-
Geral do Estado. ASSUNTOS GERAIS: Esgotada a pauta, o Sr. Presidente deu por encerrados os
trabalhos, tendo antes, convocado os membros da Camara para participarem da préxima sessao, a
ser realizada no dia 20 no préximo més de margo do ano corrente, com inicio previsto para 8 (oito)
horas e 30 (trinta) minutos. E para constar eu, Evaneide Duarte Vieira, Secretaria da 12 Camara, lavrei

a presente ata que vai por mim subscrita e assinada pelo Senhor Presidente da 12 Camara.
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