CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBQTARIO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS
22 CAMARA DE JULGAMENTO

ATA DA 112 (pEClMA PRIMEIRA) SESSAO ORDINARIA VIRTU AL, REALIZADA POR
VIDEOCONFERENCIA, DA 22CAMARA DE JULGAMENTO DO CONSELHO DE RECURSOS
TRIBUTARIOS DO ESTADO DO CEARA DO ANO 2020.

Aos 22(vinte e doispias do més de agosto do ano 2026l mil e vintg as 8h 30min(oito horas e trin-

ta e cinco) apos verificado o quérum regimental estabelenm@rt. 52 do RICRT/CE, e amparado pela
Portaria n® 158, de 12 de junho de 2020, que rewrita a realizacdo de sessao de julgamento néo pre-
sencial por meio de videoconferéncia, foi aberfd®décima primeira)Sessdo Ordinaria Virtual da 22
Céamara de Julgamento do Conselho de Recursos dritmitio Estado do Ceard, sob a Presidéncia do Dr.
Francisco José de Oliveira Silva. Presentes a Sess&onselheiros Leilson Oliveira Cunha, Maria Eli
neide Silva e Souza, Henrique José Leal Jereigsipe Pinho da Costa Leitdo e Marcus Mota de &aul
Cavalcante. Também presente, o Procurador do EdbmdRafael Lessa de Costa Barboza. Presente ain-
da, secretariando os trabalhos da Camara, a Sran&iRodrigues Moreira de Souza. Ausente, por-moti
vo justificado, o Conselheira José Alexandre Godam#ndrade. Iniciada a sesséo, foi aprovada aéta
102 Sessédo Ordinaria, de 21 de agosto de 2020.eBuids, o Sr. Presidente passoORDEM DIA ,
anunciando os seguintes processBsocesso de Recurso n° 1/1365/2017 — Auto de Inféag
1/201626799. Recorrente: Célula de Julgamento de li&tancia. Recorrido: ARAUJO CABRAL &
ALVES LTDA . Relatora: CONSELHEIRA MARIA ELINEIDE SILVA E SOUZA . Deciséo A 22
Cémara de Julgamento do Conselho de Recursos dnitsitesolve, por unanimidade de votos, conhecer
do Reexame Necessério, negar-lhe provimento, marfirmar a decisdo declaratéria detingao, tendo

em vista que a Lei n® 16.258/2017 revogou a pesddiccapitulada pela fiscalizacdo. Decisdo nos t®rmo
do voto da Conselheira Relatora e de acordo comrecBr da Assessoria Processual Tributaria, referen
dado, em sesséo, pelo representante da Procurdsienah do Estado. Esteve presente para sustentacao
oral, o representante legal da Recorrente, Drp&e@acedo. Ausente a sessao, por motivo justificado
Conselheiro José Alexandre Goiana de Andr®decesso de Recurso n°® 1/1366/2017 — Auto de Infra-
cao: 1/201626742. Recorrente: ARAUJO CABRAL & ALVESLTDA. Recorrido: Célula de Julga-
mento de 12 InstanciaRelator: CONSELHEIRO LEILSON OLIVEIRA CUNHA. Decis &o: A 22 Ca-
mara de Julgamento do Conselho de Recursos Tridit@solve, por unanimidade de votos, conhecer do
Recurso Ordinario, negar-lhe provimento para cordira decisdoondenatoriaexarada em 12 Instancia,
nos termos do voto do Conselheiro Relator e emcdesda com o Parecer da Assessoria Processual Tribu-
taria, referendado, em sesséo, pelo representarReoduradoria Geral do Estado, Dr. Rafael LesstaCo
Barboza, que, em sua manifestacéo, enfatizou qgeiaedando seu posicionamento pessoal pela aplica-
cao do art. 123, Ill, “g” da Lei 12.670/96, por sepenalidade especifica para 0 caso em questiouop
pela parcial procedéncia, reenquadrando a penaligada a prevista no art. 123, VIII, L da Lei n°
12.670/96, com a nova redacao dada pela Lei n58&@17, conforme precedentes do Conat, mormente
da Camara Superior. Vencidos os Conselheiros Alippo da Costa Leitdo e Marcus Mota de Paula Ca-
valcante que se manifestaram pela parcial procé&lémas termos do parecer referendado pelo represen
tante da PGE. Ausente, por motivo justificado, mgatheiro José Alexandre Goiana de Andrade. Presen-
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te a sessdo, o representante legal da recorrentéelipe Macedo, que por ocasido da sustentagip or
abdicou das alegacdes de nulidade e decadéncidido ke realizacdo de pericia, constantes do Recurs
Ordinério, razdo pela qual estas questfes ndo fametiadasProcesso de Recurso n® 1/4009/2017 —
Auto de Infracdo: 1/201704236. Recorrente: CélulaedJulgamento de 12 Instancia. Recorrido: GNC
AUTOMOTORES LTDA . Relator: CONSELHEIRO MARCUS MOTA DE PAULA CAVALCAN -

TE. Decisdo A 22 Camara de Julgamento do Conselho de ReclUrrgmgéarios resolve por unanimidade
de votos, conhecer do Reexame Necessario e, adatanfdndamentos contidos no julgamento singular,
afastar as preliminares de nulidade suscitada®fesal por inobservancia ao art. 158, § 4° do Deofe
24.569/97 e sob a alegacéo de que o auto de iofrégiicontem 0s corretos e precisos ditames exgress
em lei.No mérito, por voto de desempate do Presidente, a 22 Camaiagsenmento resolve negar provi-
mento ao Reexame Necessario, negar-lhe provimantgogonfirmar a decisdo parcialmente condenatoria
exarada em 12 Instancia, aplicando a penalidadetd®26, § Unico, da Lei n°® 12.670/96, com agaite
¢cOes da Lei n° 16.258/2017, conforme o voto do €lbergo Relator e de acordo com o Parecer da Asses-
soria Processual Tributéria, referendado, em sepsdm representante da Procuradoria Geral do &stad
Vencidos os Conselheiros Leilson Oliveira Cunhaenritjue José leal Jereissati, que se manifestaram
pela parcial procedéncia, mas por fundamentag@gdiy aplicando a penalidade prevista no art. 1123,
“m”, da Lei n2 12.670/96 com a atenuante do §1tPodluzida pela Lei 16.258/2017. Ausente a SesSEO po
motivo justificado, o Conselheiro José Alexandréa@a de Andrade. Ausente a este julgamento, por mo-
tivo justificado, a Conselheira Maria Elineide @ile Souza.Processo de Recurso n° 1/1057/2017 —
Auto de Infragdo: 1/201626933. Recorrente: CélulaedJulgamento de 12 Instancia. Recorrido: SAO
PEDRO INDUSTRIA COMERCIO E DISTRIBUIDORA DE POLPA D E FRUTAS. Relator: CON-
SELHEIRO HENRIQUE JOSE LEAL JEREISSATI. Decisdo: A 22 Camara de Julgamento do Con-
selho de Recursos Tributarios resolve por unanideidie votos, conhecer do Reexame Necessario e,
por voto de desempate do Presidente, em razdoodagcoéher a decisdo declaratéria de nulidade pro-
ferida em 12 Instancia, tendo em vista que a dérani@ do valor relativo ao crédito tributario gada

no Auto de Infracdo e o valor constante nas Infgdaa Complementares é passivel de correcao, néo
sendo razéo de nulidade, conforme art. 84 da L&br®14/2014. Ato continuo, resolve determinar o
retorno do processo a instancia originarigpara a realizacao de novo julgamento, tal comabett-

ce o artigo 85 da Lei n° 15.614/14. Decisédo naoadsrdo voto da Conselheira Relatora, em desacor-
do com o Parecer da Assessoria Processual Tridutdds conforme manifestacéo oral do represen-
tante da Procuradoria Geral do Estado. Vencid&sooselheiros Filipe Pinho da Costa Leitdo e Mar-
cus Mota de Paula Cavalcante, que foram favordveididade, sob o entendimento que houve cerce-
amento do direito de defesa do contribuinte, unzague o valor do crédito tributério foi compreendi-
do somente nesta sessao, em razéo de esclaregnezidos pelo relator do processtada mais
havendo a tratar, o Sr. Presidente deu por encerrados os trabaldo antes convocado os membros
da Camara a participarem da proxima sesséao ordividtiial, a realizar-se no dia 25 de agosto deeote

ano, as 8h30min(oito horas e trinta minutosE para constar, eu, Silvana Rodrigues Moreir&aleza,
Secretéria da 22 Camara, lavrei a presente ataajjyp®r mim subscrita e assinada pela Presidenéda
mara de Julgamento, na forma do paragrafo Unicardd 3 da Portaria n® 158/2020, de 12 de junho de
2020.
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Francisco José&de Oliveira Silva Silvana Rodrigues Moreira de Souza

PRESIDENTE DA 22 CAMARA SECRETARIA DA 22 CAMARA
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