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CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS
42 CAMARA DE JULGAMENTO

ATA DA 432 (QUADRAGESIMA TERCEIRA) SESSAO ORDINARIA DA 42 CAMARA DE JULGAMENTO DO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DO CEARA DO ANO 2024.

Aos 19 (dezenove) dias do més de agosto do ano 2024 (dois mil e vinte e quatro), as 13h30min (treze horas e
trinta minutos), verificado o quérum regimental estabelecido no art. 50 c¢/c art. 31 do RICRT/CE, foi aberta a
432 (quadragésima terceira) Sessao Ordinaria da 42 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos
Tributarios do Estado do Ceara, sob a Presidéncia do Dr. Michel André Bezerra Lima Gradvohl. Presentes a
Sessdo as Conselheiras Eridan Regis de Freitas, Sabrina Andrade Guilhon, Gerivane Apolindrio e Maria Catarina
Linhares Feijdo Villa Real Araujo e os Conselheiros Marcus Vinicius de Vasconcelos Maia e Hamilton Goncalves
Sobreira. Presente a Procuradora do Estado, Dra. Ana Luisa Sampaio Siqueira. Presente, secretariando os
trabalhos da 42 Camara de Julgamento, a Secretdria Edilene Vieira de Alexandria. Iniciada a sessdo o Presidente
anunciou para aprovacao as Resolugbes encaminhadas pelo Conselheiro Carlos César Quadros Pierre,
referentes aos processos n? 1/1906/2018 e 1/652/2020; pela Conselheira Eridan Regis de Freitas, referentes
aos processos n? 1/51/2018, 1/521/2021 e 1/3157/2015; pela Conselheira Sabrina Andrade Guilhon, as
Resolugbes referentes aos processos n2 1/872/2020, 1/255/2021 e 1/020/2021 e o Despacho referente ao
processo n? 1/4991/2018; pela Conselheira Maria Catarina Linhares Feijdo Villa Real Araujo, as Resolu¢des
referentes aos processos n? 1/4209/2019, 1/1487/2014, 1/150/2021 e 1/1137/2019; pela Conselheira Ana
Thereza Nunes de Macedo, as Resolucdes referentes aos processos n? 1/254/2021, 1/004/2020 e 1/002/2023
e pelo Conselheiro Hamilton Gongalves Sobreira, as ResolugBes referentes aos processos n? 1/519/2021 e
1/579/2022. Ndo havendo sugestBes de alteragbes, as Resolucdes e o Despacho foram APROVADOS. Em
seguida foram anunciados para julgamento o Processo de Recurso n? 1/647/2020 — Auto de Infragdo:
1/202002147. Recorrente: RAIZEN S.A. Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Conselheiro
Relator: MARCUS VINIiCIUS DE VASCONCELOS MAIA. Decisdo: a 42 Camara, apds conhecer do Recurso
Ordindrio interposto, resolve: 1. Quanto a alega¢do do contribuinte de que a metodologia adotada no
levantamento fiscal esta equivocada: por unanimidade de votos, a 42 Camara afasta a alega¢do por considerar
gue a metodologia adotada no levantamento fiscal estd de acordo com a legislacdo aplicavel aos fatos,
sobremaneira o disposto no Protocolo ICMS n2 17/2004 e o art. 468-A do Dec. n? 24.569/97; 2. Quanto ao
pedido de reenquadramento da penalidade para a prevista no art. 123, |, ‘d’ da Lei n2 12.670/97: por
unanimidade de votos, a 42 Camara nao acata o pedido considerando que os requisitos para sua aplicagdo nao
se encontram presentes, sobremaneira a informacgdo correta de valores do ICMS a recolher; 3. Quanto a
alegagdo de multa confiscatéria: a 42 Camara decide, por unanimidade de votos, ndo acolher o argumento da
recorrente, por entender que a aplicagdo da multa se dd em conformidade com a legislacdo vigente, sendo caso
de aplicacdo da Simula n? 11 do Conat e do art. 62 da Lei n? 18.185/22 que vedam ao julgador administrativo
afastar a aplicagdo de norma vigente sob o fundamento de inconstitucionalidade. Em conclusao: a 42 Camara,
conhece do Recurso Ordinario, nega-lhe provimento e julga PROCEDENTE o auto de infragdo, confirmando a
decisdo exarada em 12 Instancia. Decisdo em acordo com manifestagdo oral da Procuradoria Geral do Estado.
Presente para acompanhar o julgamento por meio de videoconferéncia, a advogada representante da
recorrente, Dra. Mayra Breslow. Esse processo teve sua ordem de julgamento alterada de segundo para
primeiro. Ausente do julgamento desse processo, por motivo justificado, a Conselheira Gerivane Apolinario.
Processo de Recurso n2 1/726/2021 — Auto de Infragdo: 1/202009906. Recorrente: SP INDUSTRIA E
DISTRIBUIDORA DE PETROEO LTDA. Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Conselheira
Relatora: MARIA CATARINA LINHARES FEIJAO VILLA REAL ARAUJO. Decisdo: a 42 Camara, apds conhecer do
Recurso Ordinario interposto, resolve: 1. Quanto a preliminar de nulidade suscitada pelo contribuinte, em
razao de que que a fiscalizagdo nao teria informado em qual més teria ocorrido a falta de recolhimento, bem
como por ter sido adotado um critério aleatério e sem embasamento legal para estipular o valor do PMPF: a
42 Camara, por unanimidade de votos afasta a nulidade suscitada por considerar que o levantamento fiscal se
deu utilizando o levantamento quantitativo de estoque de forma anual, de acordo com o possibilitado pela
legislacdo, bem como considerando que o PMPF adotado estd de acordo com a legislacdo, inclusive com o art.
79, inc. Il do RICMS e o Ato COTEPE 23/2016; 2. Quanto ao pedido de improcedéncia em razdo de que a
omissdo de entrada seria decorrente de expansao volumétrica em fungdo da variagdo de temperatura, o que
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n3o seria fato gerador do tributo, bem como em razio da aplicagdo do Convénio CONFAZ n2 61/2015: a 42
Camara, por unanimidade de votos, afasta a improcedéncia suscitada pelo contribuinte tendo em vista que a
tributacdo ocorre por falta de recolhimento, ndo decorrente de ganhos volumétricos, mas por nao ter sido
tributada a aquisicdo da totalidade do produto ‘dlcool’, e considerando ainda que o ATO COTEPE 33/2015, o
qual dispde sobre fator de correcao de volume, ndo determinou ‘FCV’ para o produto alcool’ ao qual se refere a
presente autuacdo fiscal; 3. Quanto ao pedido de pericia suscitado pelo contribuinte: a 42 Camara, por
unanimidade de votos afasta o pedido tendo em vista considerar que restou prejudicado em razdo dos
argumentos adotados para afastar a improcedéncia; 4. Quanto ao pedido do contribuinte para que seja
aplicado o PMPF de janeiro a maio de 2016: a 42 Camara, por unanimidade de votos indefere o pedido por
considerar que o PMPF adotado estd de acordo com a legislacdo, sobremaneira o art. 79, inc. Il do RICMS e o
Ato COTEPE 23/2016. Em conclusdo: a 42 Camara, conhece do Recurso Ordinario, nega-lhe provimento e julga
PROCEDENTE o auto de infragdo confirmando a decisdo exarada em 12 Instancia. Decisdo em acordo com
manifestacdo oral da Procuradoria Geral do Estado. Presente para promover sustentagdo oral, o advogado
representante da recorrente, Dr. Francisco Iran Santos da Silva. Esse processo teve sua ordem de julgamento
alterada de terceiro para segundo. Processo de Recurso n2 1/4289/2019 — Auto de Infragdo: 1/201914348.
Recorrente: JAGUARDIESEL RENOVADORA DE PNEUS LTDA. Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO DE 12
INSTANCIA. Conselheiro Relator: MARCUS VINICIUS DE VASCONCELOS MAIA. Decisdo: a 42 Camara, ap6s
conhecer do Recurso Ordinario interposto, resolve: 1. Quanto a improcedéncia da autuagdo, suscitada pela
recorrente: a 42 Camara, por unanimidade de votos concorda com a improcedéncia suscitada tendo em vista
ter constatado que todos os cheques aos quais se refere o auto de infragdo sdo de emissdo da empresa
autuada e que as movimentagGes financeiras com os referidos cheques tém os lancamentos contdbeis
informando saida de conta ‘banco’ e ingressando na conta ‘caixa’, ndo configurando ingresso de numerario
externo a empresa sem comprovacao. Em conclusdao: a 42 Camara, conhece do Recurso Ordinario, da-lhe
provimento e julga IMPROCEDENTE o auto de infragdo. Decisdo em acordo com manifestacdo oral da
Procuradoria Geral do Estado. Presente para promover sustentacdo oral, o advogado representante da
recorrente, Dr. Anténio Amaro de Sales Filho. Esse processo teve sua ordem de julgamento alterada de quarto
para terceiro. Processo de Recurso n2 1/2522/2017 — Auto de Infragdo: 1/201627782. Recorrentes: FIORI
INDUSTRIA E COMERCIO DE CONFECGOES LTDA e CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Recorridos:
AMBOS. Conselheira Relatora: MARIA CATARINA LINHARES FEJAO VILLA REAL ARAUJO. Decisdo: a 42
Camara, apds conhecer por unanimidade do Recurso Ordindrio e do Reexame Necessario interpostos, resolve:
1. Quanto a decadéncia total do crédito tributario, suscitada pelo contribuinte: a 42 Camara, por maioria de
votos, defere a decadéncia de todo o periodo, pela aplicagdo do art. 150, § 42 do CTN. Vencidas as Conselheiras
Eridan Regis de Freitas e Sabrina Andrade Guilhon que votaram por afastar a decadéncia por entenderem que
a decadéncia é regida pelo art. 173, | do mesmo diploma legal. Em conclusdo: a 42 Camara conhece do Recurso
Ordinario e do Reexame Necessario, da-lhes provimento e julga EXTINTO o auto de infragdo por decadéncia
total do crédito tributdrio lancado no auto de infragdo. Decisdo em desacordo com manifestacdo oral da
Procuradoria Geral do Estado. Esse processo teve sua ordem de julgamento alterada de quinto para quarto.
Processo de Recurso n2 1/3718/2019 — Auto de Infragdo: 1/201908775. Recorrente: BABY CENTER COMERCIO
DE UTILIDADES INFANTIS LTDA. Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Conselheira Relatora:
GERIVANE APOLINARIO. Decis3o: Deliberacdes ocorridas na 172 sessdo ordindria realizada em 17/04/2024: “a
42 Camara, apds conhecer por unanimidade do Recurso Ordinario, resolve: 1. Quanto ao pedido de pericia: a
42 Camara, por maioria de votos, tendo em vista que o Recurso ordinario foi interposto antes da vigéncia da Lei
n? 18.185/22, entende por converter o curso do julgamento do processo em DILIGENCIA PROCEDIMENTAL no
sentido de intimar o contribuinte a apontar, de maneira taxativa, todos os itens que ele entende: a) que devam
ser feitas juncgdes, indicando para cada item, no minimo: i) o cddigo do item; ii) a descricdo do item; iii) o preco
unitario do item, todos os trés pontos de acordo com o registrado na EFD; b) em que devam ser utilizados
fatores de conversao indicando para cada item, no minimo: de qual unidade de medida para qual unidade de
medida deve ser o fator de conversdo. Vencida a Conselheira Eridan Regis de Freitas por entender que os
exemplos trazidos pela parte recorrente ndo caracterizam inconsisténcia no levantamento fiscal, por se
tratarem de produtos distintos entre si.” (...) Retornando a pauta de julgamento nessa data (19/08/2024): a 42
Camara resolve: 1. Quanto ao pedido de pericia suscitado pelo contribuinte: a 42 Camara, por unanimidade de
votos, ndo acata o pedido tendo em vista que o contribuinte, em resposta a diligéncia procedimental, ndo
apresentou o total das informagdes solicitadas pela Camara. Considerando ainda que, na analise de alguns itens
nos quais haviam sido solicitadas jungdes, verificou-se que se tratavam de produtos ou fornecedores diferentes,
portanto, ndo havendo elementos nos autos que possibilitem a realizacdo de pericia ou demonstrassem a
utilidade de sua execugdo; 2. Quanto ao pedido de reenquadramento da penalidade para a prevista no art.




Ata da 43° Sessdo Ordindria da 4° Cimara — 19 de agosto de 2024.

SECRETARIA DA FAZENDA

123, I, ¢ da Lei n? 12.670/96: a 42 Cédmara, por unanimidade de votos, ndo acata o pedido de
reenquadramento por considerar que a penalidade informada no auto de infragcdo é a especifica aplicavel a
infragdo imputada ao contribuinte. Em conclusdao: a 42 Camara, conhece do Recurso Ordindrio, nega-lhe
provimento e julga PROCEDENTE o auto de infragdo confirmando a decisdao exarada em 12 Instancia. Decisdo
em acordo com manifestacdo oral da Procuradoria Geral do Estado. Os representantes legais da empresa ndo
compareceram para promover a sustentacdo oral. Esse processo teve sua ordem de julgamento alterada de
primeiro para quinto. Nada mais havendo a tratar, o Sr. Presidente deu por encerrados os trabalhos,
agradecendo a presenga de todos, tendo antes convocado os membros da Camara para participarem da
préxima sessdo a ser realizada no dia 20 (vinte) do més em curso, as 13 (treze) horas e 30 (trinta) minutos. E
para constar, eu, Edilene Vieira de Alexandria, Secretdria da 42 Camara, lavrei a presente Ata que vai por mim
subscrita e assinada pelo Presidente da Camara de Julgamento.

i Assinado de forma digital ) -
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CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO

CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS
42 CAMARA DE JULGAMENTO

ATA DA 442 (QUADRAGESIMA QUARTA) SESSAO ORDINARIA DA 42 CAMARA DE JULGAMENTO DO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DO CEARA DO ANO 2024.

Aos 20 (vinte) dias do més de agosto do ano 2024 (dois mil e vinte e quatro), as 13h30min (treze horas e trinta
minutos), verificado o quérum regimental estabelecido no art. 50 c/c art. 31 do RICRT/CE, foi aberta a 442
(quadragésima quarta) Sessdo Ordinaria da 42 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios
do Estado do Ceard, sob a Presidéncia do Dr. Michel André Bezerra Lima Gradvohl. Presentes a Sessdo as
Conselheiras Eridan Regis de Freitas e Sabrina Andrade Guilhon e os Conselheiros Marcus Vinicius de
Vasconcelos Maia, Hamilton Goncalves Sobreira, Gustavo Bevildqua Vasconcelos e Allex Konne de Nogueira e
Souza. Ausente, por motivo justificado, a Procuradora do Estado, Dra. Ana Luisa Sampaio Siqueira. Presente,
secretariando os trabalhos da 42 Camara de Julgamento, a Secretdria Edilene Vieira de Alexandria. Presentes
para promover sustentacdo oral, os representantes legais do contribuinte autuado, Dr. Carlos César Souza
Cintra, Dr. Tiago Matos, Dr. Felipe Gurjao e o contador do contribuinte autuado, Dr. Leonardo Albuquerque
Porto. Iniciada a sessdo o Presidente anunciou para aprovacdo a Ata da 432 sessdo ordindria. Nao havendo
sugestdes de alteragdes, a Ata da 432 sessdo ordindria foi APROVADA. Em seguida foram anunciados para
julgamento o Processo de Recurso n2 1/756/2022 — Auto de Infragdo: 1/202208620. Recorrentes: COMERCIAL
DE MIUDEZAS FREITAS LTDA e CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Recorridos: AMBOS. Conselheira
Relatora: SABRINA ANDRADE GUILHON. Decisdo: a 42 Camara resolve: 1. Quanto ao Recurso Ordinario: a 42
Camara deixa de apreciar as questdes apresentadas em sede de Recurso Ordindrio tendo em vista ter
constatado que houve pagamento do crédito tributario pela decisdo de 12 Instancia por meio de adesdo do
contribuinte ao programa REFIS/2023; 2. Quanto ao Reexame Necessario: a 42 Camara, por unanimidade de
votos, entende que os ajustes realizados em sede de julgamento singular devem ser acatados em segunda
instancia. Em conclusdo: a 42 Camara, ndo conhece do Recurso Ordinario, conhece do Reexame Necessario,
nega-lhe provimento e confirma a decisdo de PARCIAL PROCEDENCIA do auto de infracdo exarada em 12
Instancia. Processo de Recurso n2 1/755/2022 — Auto de Infragdo: 1/202208619. Recorrente: COMERCIAL DE
MIUDEZAS FREITAS LTDA. Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Conselheira Relatora:
ERIDAN REGIS DE FREITAS. Decisdo: a 42 Camara, ap6s conhecer por unanimidade do Recurso Ordinario
interposto, resolve: 1. Quanto a nulidade do auto de infragdo por ndo terem sido considerados todos os
cupons fiscais eletrénicos emitidos pelo contribuinte no periodo a que se refere o levantamento fiscal: a 42
Camara, por unanimidade de votos, concorda com a nulidade suscitada tendo em vista ter identificado
diversos cupons fiscais eletronicos emitidos pelo contribuinte que ndo foram considerados no levantamento
fiscal, fato que comprometeu a liquidez e a certeza da autuacdo fiscal; 2. Quanto a natureza da nulidade: a 42
Camara, por unanimidade de votos, entende se tratar de nulidade de natureza MATERIAL, por insuficiéncia de
provas, em conformidade com o art. 39, inc. Il do Provimento 002/2023 do CONAT. Em conclusdo: a 42 Camara
conhece do Recurso Ordinario, da-lhe provimento e julga NULO de carater MATERIAL o auto de infragdo.
Processo de Recurso n2 1/732/2022 — Auto de Infra¢do: 1/202207823. Recorrente: COMERCIAL DE MIUDEZAS
FREITAS LTDA. Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Conselheiro Relator: HAMILTON
GONCALVES SOBREIRA. Decisdao: a 42 Camara, apds conhecer por unanimidade do Recurso Ordinario
interposto, resolve: 1. Quanto a nulidade, suscitada de oficio pelo Conselheiro Relator, por extrapola¢do do
prazo para realizagao da agdo fiscal: a 42 Camara, por voto de desempate da presidéncia, ndo acata a nulidade
suscitada, considerando que, com a aplica¢do do art. 72 da Instrugdo Normativa n2 49/2011 em conjunto com o
disposto no art. 210, caput e paragrafo unico, do CTN, observa-se que o prazo de conclusdo da acgdo fiscal é o
dia 19/08/2022 e, tendo em vista que o Termo de Conclusdo foi disponibilizado ao contribuinte em
18/08/2022, o prazo de conclusdo da ac¢do fiscal foi respeitado. Acrescentou-se ainda que, quanto a questdo do
momento em que cessa a espontaneidade, sdo legislagdes distintas a que versa sobre o inicio e a contagem do
prazo para realizagdo da acdo fiscal e a sobre o momento da cessacdo da espontaneidade. Sendo, pois,
legislagGes distintas referindo-se a fatos distintos, uma ndo influencia na outra no caso concreto. Vencidos os
Conselheiros Hamilton Gongalves Sobreira, Gustavo Bevildqua Vasconcelos e Allex Konne de Nogueira e Souza
gue entenderam que ocorreu a extrapola¢do do prazo para execugdo da agdo fiscal concluindo que, pelo art.
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821, § 22 do Dec. n? 24.569/97 e art. 72 da IN n? 49/2011, o primeiro dia do prazo de 180 dias para execucio
da acdo fiscal seria o dia 18/02/2022, contando a partir deste o prazo de 180 dias, o que resultaria que a data
final para conclusdo da ac¢do fiscal seria dia 17/08/2022, portanto, um dia antes da disponibilizacdo do Termo
de Conclusdo ao contribuinte; 2. Quanto ao afastamento da presung¢do que se valeu o levantamento fiscal
para caracterizar a omissdo de receitas: a 42 Camara, por unanimidade de votos, entende que levantamento
quantitativo de estoque ndo tem, nem mesmo em tese, o conddo de afastar a presungdo a que se refere o art.
92, § 89, inc. V da Lei n? 12.670/96; 3. Quanto ao pedido de diligéncia ou pericia: a 42 Camara, por
unanimidade de votos, indefere o pedido tendo em vista que restou prejudicado em razao da decisdo tomada
no item 2 desse julgamento; 4. Quanto a alega¢do do contribuinte de improcedéncia em razdo de que a
subavaliacdo de estoques ndo teria por efeito determinar a ocorréncia de omissdo de receitas, conforme
Parecer CECON n? 210/2017: a 42 Camara, por unanimidade de votos, ndo acata a alegacdo de improcedéncia
considerando que o referido Parecer CECON ndo se aplica ao caso concreto, por este ndo tratar de itens
sujeitos a tributagdo por substitui¢do tributaria, e considerando que a norma prevista no art. 92, § 82, inc. V da
Lei n2 12.670/96 é clara e vigente, ndo podendo ser afastada; 5. Quanto ao pedido de reenquadramento da
penalidade para a prevista no paragrafo tinico do art. 126 ou para a prevista no art. 123, inc. VI, d da Lei n®
12.670/96: a 42 Camara, por unanimidade de votos, ndo acata o pedido por considerar que a penalidade
indicada no auto de infracdo é a especifica aplicavel a conduta infracional imputada ao contribuinte, bem como
por considerar que, por ndo se tratar de operacdes sujeitas a tributacdo por substituicdo tributdria, ndo é
possivel a aplicagdo do art. 126 da Lei n2 12.670/96. Em conclusdo: a 42 Camara, conhece do Recurso
Ordinario, nega-lhe provimento e confirma a decisdo de PROCEDENCIA exarada em 12 Instancia. Processo de
Recurso n? 1/733/2022 - Auto de Infracdo: 1/202207825. Recorrente: COMERCIAL DE MIUDEZAS FREITAS
LTDA. Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Conselheiro Relator: MARCUS VINICIUS DE
VASCONCELOS MAIA. Decisao: a 42 Camara, apds conhecer por unanimidade do Recurso Ordinario interposto,
resolve: 1. Quanto a nulidade, suscitada de oficio pelo Conselheiro Hamilton Gongalves Sobreira, por
extrapola¢do do prazo para realizagao da agao fiscal: a 42 Camara, por maioria de votos, ndo acata a nulidade
suscitada, considerando que, com a aplica¢do do art. 72 da Instrugdo Normativa n2 49/2011 em conjunto com o
disposto no art. 210, caput e paragrafo Unico, do CTN, observa-se que o prazo de conclusdo da agdo fiscal é o
dia 19/08/2022 e, tendo em vista que o Termo de Conclusdo foi disponibilizado ao contribuinte em
18/08/2022, o prazo de conclusdo da agdo fiscal foi respeitado. Acrescentou-se ainda que, quanto a questdo do
momento em que cessa a espontaneidade, sdo legislagdes distintas a que versa sobre o inicio e a contagem do
prazo para realizagdo da acdo fiscal e a sobre o0 momento da cessacdo da espontaneidade. Sendo, pois,
legislagOes distintas referindo-se a fatos distintos, uma ndo influencia na outra no caso concreto. Vencidos os
Conselheiros Hamilton Gongalves Sobreira e Allex Konne de Nogueira e Souza que entenderam que ocorreu a
extrapolagdo do prazo para execugdo da agdo fiscal concluindo que, pelo art. 821, § 22 do Dec. n2 24.569/97 e
art. 72 da IN n2 49/2011, o primeiro dia do prazo de 180 dias para execugdo da ac¢do fiscal seria o dia
18/02/2022, contando a partir deste o prazo de 180 dias, o que resultaria que a data final para conclusdo da
acdo fiscal seria dia 17/08/2022, portanto, um dia antes da disponibilizacdo do Termo de Conclusdo ao
contribuinte; 2. Quanto a nulidade, suscitada em sessdo pelo contribuinte, por a metodologia adotada no
levantamento fiscal nao estar de acordo com a legislagao: a 42 Camara, por unanimidade de votos, concorda
com a declaracdo de nulidade tendo em vista ter detectado que no cdlculo do valor a ser comparado com o
valor do Inventario Final do periodo fiscalizado ndo foram considerados os valores do Inventario Inicial do
periodo em todos os itens; 3. Quanto a natureza da nulidade: a 42 Camara, por unanimidade de votos,
entende se tratar de nulidade de natureza MATERIAL, por falha na metodologia adotada, em conformidade
com o art. 32, caput e paragrafo Unico, do Provimento 002/2023 do CONAT. Em conclusdo: a 42 Camara,
conhece do Recurso Ordinario, da-lhe provimento e julga NULO de cardter MATERIAL o auto de infragdo. Esse
processo foi julgado em conjunto com o processo n? 1/735/2022, Auto de Infracdo n2 2022.07838. O
Conselheiro Gustavo Bevildqua Vasconcelos ndo participou do julgamento desse processo em virtude da
necessidade de se ausentar de forma justificada. Processo de Recurso n2 1/735/2022 — Auto de Infrago:
1/202207838. Recorrente: COMERCIAL DE MIUDEZAS FREITAS LTDA. Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO DE
12 INSTANCIA. Conselheiro Relator: MARCUS VINICIUS DE VASCONCELOS MAIA. Decisdo: a 42 Camara, ap6s
conhecer por unanimidade do Recurso Ordindrio interposto, resolve: 1. Quanto a nulidade, suscitada de oficio
pelo Conselheiro Hamilton Gongalves Sobreira, por extrapolacdo do prazo para realiza¢cdao da agao fiscal: a 42
Camara, por maioria de votos, ndo acata a nulidade suscitada, considerando que, com a aplicagdo do art. 72 da
Instrucdo Normativa n2 49/2011 em conjunto com o disposto no art. 210, caput e paragrafo Unico, do CTN,
observa-se que o prazo de conclusdo da agdo fiscal é o dia 19/08/2022 e, tendo em vista que o Termo de
Conclusdo foi disponibilizado ao contribuinte em 18/08/2022, o prazo de conclusdo da ac¢do fiscal foi
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respeitado. Acrescentou-se ainda que, quanto a questdo do momento em que cessa a espontaneidade, sdo
legislacOes distintas a que versa sobre o inicio e a contagem do prazo para realizacdo da agdo fiscal e a sobre o
momento da cessacdo da espontaneidade. Sendo, pois, legislacdes distintas referindo-se a fatos distintos, uma
nao influencia na outra no caso concreto. Vencidos os Conselheiros Hamilton Gongalves Sobreira e Allex Konne
de Nogueira e Souza que entenderam que ocorreu a extrapolacdo do prazo para execugdo da agdo fiscal
concluindo que, pelo art. 821, § 22 do Dec. n2 24.569/97 e art. 72 da IN n2 49/2011, o primeiro dia do prazo de
180 dias para execugdo da agdo fiscal seria o dia 18/02/2022, contando a partir deste o prazo de 180 dias, o
que resultaria que a data final para conclusdo da acdo fiscal seria dia 17/08/2022, portanto, um dia antes da
disponibilizagdo do Termo de Conclusdo ao contribuinte; 2. Quanto a nulidade, suscitada em sessdo pelo
contribuinte, por a metodologia adotada no levantamento fiscal nao estar de acordo com a legislagao: a 42
Camara, por unanimidade de votos, concorda com a declara¢do de nulidade tendo em vista ter detectado que
no calculo do valor a ser comparado com o valor do Inventario Final do periodo fiscalizado ndao foram
considerados os valores do Inventdrio Inicial do periodo em todos os itens; 3. Quanto a natureza da nulidade:
a 42 Camara, por unanimidade de votos, entende se tratar de nulidade de natureza MATERIAL, por falha na
metodologia adotada, em conformidade com o art. 39, caput e paragrafo Unico, do Provimento 002/2023 do
CONAT. Em conclusao: a 42 Camara, conhece do Recurso Ordinario, da-lhe provimento e julga NULO de carater
MATERIAL o auto de infragdo. Esse processo foi julgado em conjunto com o processo n2 1/733/2022, Auto de
Infracdo n2 2022.07825. O Conselheiro Gustavo Bevildqua Vasconcelos ndo participou do julgamento desse
processo em virtude da necessidade de se ausentar de forma justificada. Processo de Recurso n? 1/736/2022 -
Auto de Infragdo: 1/202207839. Recorrente: COMERCIAL DE MIUDEZAS FREITAS LTDA. Recorrido: CELULA DE
JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Conselheira Relatora: ERIDAN REGIS DE FREITAS. Decisdo: o presidente da 42
Camara resolve SOBRESTAR o julgamento do processo em razdo do adiantado da hora. Processo de Recurso n2
1/729/2022 - Auto de Infragdo: 1/202207814. Recorrente: COMERCIAL DE MIUDEZAS FREITAS LTDA.
Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Conselheiro Relator: HAMILTON GONGCALVES
SOBREIRA. Decisao: o presidente da 42 Camara resolve SOBRESTAR o julgamento do processo em razao do
adiantado da hora. Nada mais havendo a tratar, o Sr. Presidente deu por encerrados os trabalhos, agradecendo
a presenga de todos, tendo antes convocado os membros da Camara para participarem da proxima sessdo a ser
realizada no dia 22 (vinte e dois) do més em curso, as 13 (treze) horas e 30 (trinta) minutos. E para constar, eu,
Edilene Vieira de Alexandria, Secretaria da 42 Camara, lavrei a presente Ata que vai por mim subscrita e
assinada pelo Presidente da Camara de Julgamento.

i Assinado de forma digital <sinado de forma
MIChel Ar_]dre por Michel Andre Bezerra EDILENE Qigitalc:)o;jEI;ILENE
Bezerra Lima  LimaGradvohl VIEIRA DE VIEIRA DE ALEXANDRIA

Dados: 2024.08.23 Da.d0§: 2024.08.23
Gradvohl 13:07:36 -03'00" ALEXANDRIA 1034:54-0300

Michel André Bezerra Lima Gradvohl Edilene Vieira de Alexandria
PRESIDENTE 42 CAMARA SECRETARIA DA 42 CAMARA
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CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO

CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS
42 CAMARA DE JULGAMENTO

ATA DA 452 (QUADRAGESIMA QUINTA) SESSAO ORDINARIA DA 42 CAMARA DE JULGAMENTO DO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DO CEARA DO ANO 2024.

Aos 22 (vinte e dois) dias do més de agosto do ano 2024 (dois mil e vinte e quatro), as 13h30min (treze horas e
trinta minutos), verificado o quérum regimental estabelecido no art. 50 c/c art. 31 do RICRT/CE, foi aberta a
452 (quadragésima quinta) Sessdo Ordindria da 42 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos
Tributarios do Estado do Ceara, sob a Presidéncia do Dr. Michel André Bezerra Lima Gradvohl. Presentes a
Sessdo as Conselheiras Eridan Regis de Freitas, Sabrina Andrade Guilhon e Maria Catarina Linhares Feijdo Villa
Real Araujo e os Conselheiros Marcus Vinicius de Vasconcelos Maia, Hamilton Gongalves Sobreira e Allex
Konne de Nogueira e Souza. Presente a Procuradora do Estado, Dra. Ana Luisa Sampaio Siqueira. Presente,
secretariando os trabalhos da 42 Camara de Julgamento, a Secretaria Edilene Vieira de Alexandria. Iniciada a
sessdo o Presidente anunciou para aprovacdo a Ata da 442 sessdo ordindria. Ndo havendo sugestdes de
alteragdes, a Ata da 442 sessdo ordindria foi APROVADA. Em seguida foram anunciados para julgamento o
Processo de Recurso n? 1/534/2017 — Auto de Infra¢do: 1/201624987. Recorrente: CELULA DE JULGAMENTO
DE 12 INSTANCIA. Recorrido: ESMALTEC S.A. Conselheira Relatora: ERIDAN REGIS DE FREITAS. Decisdo:
DeliberacBes ocorridas na 162 sessdo ordindria realizada em 28/06/2022: “A 42 Camara de Julgamento do
Conselho de Recursos Tributdrios, apds conhecer do reexame necessario interposto, resolve, de forma
preliminar: 1) Em relagdo a nulidade do julgamento de 12 Instdncia por divergéncia da fundamentagdo da
decisao singular com a do auto de infragao e falta de apreciacdo de pontos alegados na impugnacao, sugerida
pela conselheira Dalcilia Bruno Soares: Afastada por maioria de votos, por entenderem os conselheiros que nao
houve a divergéncia e a falta de apreciagdo apontados. Vencida a conselheira Dalcilia Bruno Soares. 2) Quanto
a sugestdo da Procuradoria Geral do Estado de realizacdo de pericia: resolvem os membros da 42 camara, por
voto de desempate da presidéncia, converter o curso do processo em realizagio de PERICIA, para que sejam
verificados os seguintes pontos: 1) Verificar se dentre as notas fiscais enumeradas pelo fiscal existem notas
fiscais de saidas simbdlicas por refaturamento apenas para aproveitamento do beneficio de redugdo do IPI,
conforme decreto federal n2 7.631/2011, as quais deverdo ser extraidas do levantamento fiscal. 2) Verificar os
comprovantes de pagamento de frete relativos a algumas das opera¢des constantes no levantamento fiscal,
gue o contribuinte autuado afirma ter juntado a defesa, e excluir do trabalho fiscal aquelas cujas saidas
interestaduais forem efetivamente comprovadas. 3) Intimar o contribuinte a apresentar provas de que alguns
dos destinatarios das notas fiscais elencadas no levantamento fiscal estdo desobrigados a escrituracdo de EFD.
4) Intimar o contribuinte a apresentar todas as provas existentes e que se prestem para o caso, ainda nao
apresentadas, desde que o tema tenha sido alegado na impugnac¢do. Tudo nos termos do despacho a ser
elaborado pela conselheira designada, Gerusa Marilia Alves Melquiades de Lima, por ter proferido o primeiro
voto divergente e vencedor. Foram votos vencidos, por entendem ser desnecessdria a pericia face a
improcedéncia do feito fiscal por falta de provas, os conselheiros Matheus Fernandes Menezes (Relator
original), Almir Almeida Cardoso Junior e Ananias Rebougas Brito.” (...) Deliberacdes ocorridas na 042 sessdo
ordinaria realizada em 26/02/2024: “a 42 Camara, resolve: 1. Quanto ao pedido de improcedéncia por erro da
acusacao fiscal e na capitulagao legal da infragao, suscitados na pegca impugnatdria, e por falta de elementos
probatdrios junto ao auto de infragdo, este ultimo suscitado na impugnagdo e no reexame necessario: a 42
Camara, por voto de desempate do presidente, entende por afastar a improcedéncia, tendo em vista que a
imputacdo de conduta infracional é coerente, a capitulacdo legal, mesmo que tenha sido apresentada com
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equivoco, deve ser retificada pela autoridade fiscal julgadora, conforme legislacdo vigente e, quanto a falta de
elementos probatdrios, os fatos informados apresentados junto ao auto de infragdo: a falta de registro nos
sistemas de controle de divisa da Sefaz e a falta de registro na escrituragao fiscal dos destinatarios, atende ao
disposto na IN n2 32/2008 e demais legislagdo pertinente. Vencidos os Conselheiros Carlos Eduardo Romanholi
Brasil, Hamilton Gongalves Sobeira, Gustavo Bevildqua Vasconcelos que se manifestaram por acatar a
improcedéncia da autuacao fiscal por falta de elementos probatoérios; 2. Quanto a exclusao do levantamento
fiscal de notas fiscais de refaturamento apontadas no laudo pericial: a 42 Camara por unanimidade de votos,
entende por exclui-las do auto de infragdo; 3. Quanto a exclusdo do levantamento fiscal das notas fiscais ja
com destaque do ICMS com aliquota de 17%: a 42 Camara por unanimidade de votos, entende por exclui-las
do auto de infragdo na forma como foi trazida pelo laudo pericial; 4. Na sequéncia, a 42 Camara, por
unanimidade de votos, decide converter o julgamento do processo em DILIGENCIA PROCEDIMENTAL no
sentido de intimar o contribuinte a atender aos seguintes quesitos: 1 - Quanto as notas fiscais com
destinatarios optantes do Simples Nacional: apresentar de forma exaustiva a relacdo de documentos fiscais
listados no auto de infragdo que sdao destinados MEIs, MEs e EPPs, apresentando junto com a relagao das notas
fiscais, para cada documento fiscal, a consulta ao Sistema do Simples Nacional na Receita Federal
demonstrando que o destinatario era optante do Simples Nacional a época da emissdo das notas fiscais; 2 -
Quanto as demais operagdes: apresentar provas documentais de que as respectivas operacdes foram quitadas
pelos destinatarios dos documentos fiscais e/ou que as operagBes foram registradas, na escrituracgdo fiscal dos
destinatarios, como entradas.” (...) Retornando a pauta de julgamento nessa data (22/08/2024): a 42 Camara
resolve: 1. Quanto ao pedido de improcedéncia por ter sido incluido no levantamento fiscal opera¢des com
destinatarios que sdo empresas MEIls, MEs e EPPs: a 42 Camara, por unanimidade de votos, ndo acata a
improcedéncia suscitada por considerar que essa inclusdo ndo macula todo o levantamento fiscal, sendo
necessario, caso seja comprovado, apenas ser realizada a exclusdo dessas operagdes do levantamento fiscal; 2.
Quanto ao pedido de exclusdao do levantamento fiscal das operagdes com destinatarios optantes do Simples
Nacional: a 42 Camara, por unanimidade de votos, entende que devem ser excluidos os documentos fiscais
informados pelo contribuinte no subdiretdrio ‘Doc. 01’ do arquivo ‘Quesito 1 — Destinatarios Simples Nacional’
apresentado em resposta a diligéncia procedimental realizada; 3. Quanto a exclusdo do levantamento fiscal
das opera¢oes tendo como destinataria a empresa Nacional Gas Butano Distribuidora Ltda com dois
estabelecimentos, cujos documentos fiscais estdao informados as folhas 7 e 8 da manifestacido do contribuinte
a diligéncia procedimental: a 42 Camara, por unanimidade de votos, entende por excluir do auto de infragdo os
quatro documentos fiscais referentes ao CNPJ 06.980.064/0025-50 e treze dos dezoito documentos fiscais
apresentados relativos ao CNPJ 06.980.064/0048-46 posto que apenas esses treze documentos fiscais estdo
incluidos no auto de infragdo; 4. Quanto ao pedido de pericia, manifestado em sustentacdo oral pelo
representante legal da recorrida, no sentido de que a Secretaria da Fazenda buscasse identificar na
escrituracdo fiscal dos destinatarios das operagées referidas no auto de infracdo os seus registros como
entradas: a 42 Camara, por unanimidade de votos, ndo acata o pedido por compreender que os destinatdrios
especificados nos documentos fiscais ndo estdo localizados no Estado do Ceard, bem como por entender nao
ser Onus da Secretaria da Fazenda trazer essa informac¢do conforme a legislagdo do CONAT sobre os quesitos
para realizacdo de pericia; 5. Quanto a exclusdo do levantamento fiscal de operag¢des as quais se referem os
conhecimentos de transportes informados pelo contribuinte no subdiretério ‘Doc. 5’ do arquivo ‘Quesito 2 —
Comprovantes de realizacao das operacoes interestaduais’ apresentado em resposta a diligéncia
procedimental realizada: a 42 Camara, por unanimidade de votos, decide por excluir cinco notas fiscais que sao
referidas em cinco dos treze conhecimentos de transporte informados pelo contribuinte, tendo em vista que
nos demais conhecimentos de transporte ndo ha elementos para se identificar quais sdo as respectivas notas
fiscais; 6. Quanto a exclusdo das demais notas fiscais consideradas no levantamento fiscal que ndo estao
compreendidas nos itens anteriores do julgamento desse processo: a 42 Camara, por unanimidade de votos,
decide por excluir do levantamento fiscal, os documentos fiscais referidos na planilha do subdiretério ‘Doc. 4’
do arquivo ‘Quesito 2 — Comprovantes de realizacao das operacoes interestaduais’ apresentada pelo
contribuinte em resposta a diligéncia procedimental, desde que esteja comprovado que o valor do recebimento




Ata da 45° Sessdo Ordindria da 4° Cimara — 22 de agosto de 2024.

{3 CEARA

P GOVERNO DO ESTADO

SECRETARIA DA FAZENDA

e a data do recebimento informados em cada linha da planilha que consta no referido subdiretério encontram
o langamento no mesmo valor e na mesma data no extrato do Banco do Brasil ou no extrato do Bradesco
apresentados pelo contribuinte no subdiretério ‘Doc. 3’ do arquivo ‘Quesito 2 — Comprovantes de realizacao
das operacoes interestaduais’; 7. Quanto ao encaminhamento do processo a Célula de Pericia para identificar
as situagdes em que o critério definido no item 6 desse julgamento foi estabelecido, sugerido pela
Conselheira Relatora: a 42 Camara, por voto de desempate da presidéncia, entende que o processo deve ser
encaminhado a Célula de Pericia para que esta verifique nos extratos do Bradesco e do Banco do Brasil
apresentados pelo contribuinte no subdiretério ‘Doc. 3’ do arquivo ‘Quesito 2 — Comprovantes de realizacao
das operacoes interestaduais’ constante na resposta do contribuinte a diligéncia procedimental, quais sdo os
documentos fiscais referidos na planilha que estd no subdiretério ‘Doc. 4 do arquivo ‘Quesito 2 —
Comprovantes de realizacao das operacoes interestaduais’ em que o valor da coluna ‘Valor do recebimento’ e a
data da coluna ‘Data do Recebimento’ estdo exatamente com o mesmo valor e na mesma data no extrato do
Banco do Brasil quando na coluna ‘método de recebimento’ tiver um cddigo contendo a expressdo ‘BB’ ou no
extrato do Bradesco quando na coluna ‘método do recebimento’ tiver um cddigo contendo a expressao ‘BRAD’.
Vencidos os Conselheiros Hamilton Gongalves Sobreira e Allex Konne de Nogueira e Souza e a Conselheira
Maria Catarina Linhares Feijdo que entenderam que essa verificacdo deveria ser feita em todos os itens
relacionados na planilha do subdiretdrio ‘Doc. 4’; 8. Quanto ao pedido de pericia trazido em sustentagdo oral
pelo contribuinte para que seja feita analise pela Célula de Pericias utilizando outros elementos disponiveis a
essa Célula para identificar a quais notas fiscais se referem os oito conhecimentos de transporte
apresentados pelo contribuinte que ndo trazem a referéncia as respectivas notas fiscais: a 42 Camara, por
unanimidade de votos, ndo acata o pedido de pericia por entender que o contribuinte ndo apresentou
elementos minimos que demonstrassem a utilidade da realizagdo da pericia suscitada; 9. Quanto a sugestdo da
Conselheira Relatora para que sejam feitas pela Célula de Pericia, também as exclusées dos documentos
fiscais conforme as decisdes anteriores no julgamento desse processo e a liquidagdo do novo crédito
tributario: 42 Camara, por unanimidade de votos, concorda com a Conselheira Relatora. Quesitos da Pericia
Tributaria: 1) Excluir do levantamento fiscal as notas fiscais referidas na planilha ‘SAIDA FICTA’ no arquivo
‘QUESITO 01’ no CD fruto da pericia concluida em 29/10/23; 2) Excluir do levantamento fiscal as notas fiscais
referidas no arquivo ‘Consumidor Final’ no CD fruto da pericia concluida em 29/10/23; 3) Excluir do
levantamento fiscal as notas fiscais referidas no subdiretério ‘Doc. 01’ do arquivo ‘Quesito 1 — Destinatarios
Simples Nacional’ no CD apresentado pelo contribuinte em resposta a diligéncia procedimental realizada; 4)
Excluir do levantamento fiscal as notas fiscais n2s 335115, 335120, 335154 e 335163 tendo como destinatario
Nacional Gas Butano Distribuidora Ltda CNPJ: 06.980.064/0025-50 e n® 347194, 347155, 347164, 347173,
347192, 347195, 347196, 347198, 347207, 347223, 347235, 347269 e 348549 tendo como destinatdrio
Nacional Gas Butano Distribuidora Ltda CNPJ: 06.980.064/0048-46; 5) Excluir do levantamento fiscal as notas
fiscais n2s 350935, 351608, 351661, 351676 e 351815 referentes a Conhecimentos de Transporte apresentados
pelo contribuinte em resposta a diligéncia procedimental realizada; 6) Excluir do levantamento fiscal as notas
fiscais referidas na planilha que estd no subdiretério ‘Doc. 4’ do arquivo ‘Quesito 2 — Comprovantes de
realizacao das operacoes interestaduais’ em que o valor na coluna ‘Valor do recebimento’ e a data na coluna
‘Data do Recebimento’ estdo exatamente com o mesmo valor e na mesma data no extrato do Banco do Brasil
quando na coluna ‘Método de Recebimento’ tiver um cddigo contendo a expressdo ‘BB’ ou no extrato do
Bradesco quando na coluna ‘Método do Recebimento’ tiver um cddigo contendo a expressdo ‘BRAD’ (Os
extratos do Bradesco e do Banco do Brasil estdo no subdiretério ‘Doc. 3’ do arquivo ‘Quesito 2 — Comprovantes
de realizacao das operacoes interestaduais’ constante no CD apresentado na resposta do contribuinte a
diligéncia procedimental realizada); 7) Atentar que uma nota fiscal deve ser excluida do levantamento fiscal
apenas uma vez, ainda que atenda a mais de um dos quesitos de 1 a 6 desta pericia tributaria; 8) Informar as
notas fiscais excluidas do levantamento fiscal, as notas fiscais remanescente no levantamento fiscal apds as
exclusGes e o demonstrativo dos valores mensais de ICMS ndo recolhido referentes as notas fiscais
remanescentes. Em conclusdo: a 42 Camara decide converter o curso do julgamento do processo em PERICIA
TRIBUTARIA. Decisdo em acordo com manifestacdo oral da Procuradoria Geral do Estado. Presente para
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promover sustentacdo oral, os advogados representantes da recorrida, Dr. Fernando Luiz Freitas de Carvalho e
Dr. Guilherme de Sousa Ribeiro. Processo de Recurso n? 1/241/2022 - Auto de Infragdo: 1/202200122.
Recorrente: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Recorrido: S-DESIGN MOTORS COMERCIO E
SERVICOS DE AUTOMOVEIS LTDA. Conselheiro Relator: ALLEX KONNE DE NOGUEIRA E SOUZA. Decisdo: a 42
Camara, apds conhecer por unanimidade do Reexame Necessario interposto, resolve: 1. Quanto ao mérito do
Reexame Necessario: a 42 Camara, por unanimidade de votos, considerando ter identificado que ndo foram
considerados no levantamento fiscal os documentos fiscais registrados na EFD do contribuinte referente ao més
de novembro de 2017, entende que tal fato ndo leva a improcedéncia, mas a nulidade do auto de infracdo por
erro na metodologia adotada no levantamento fiscal; 2. Quanto a natureza da nulidade: a 42 Camara, por
unanimidade de votos, entende se tratar de nulidade de natureza MATERIAL, por erro na metodologia
aplicada, em acordo com o art. 39, caput e paragrafo Unico, do Provimento 002/2023. Em conclusdo: a 42
Camara, conhece do Reexame Necessario, da-lhe provimento declara a NULIDADE MATERIAL do auto de
infracdo. Decisdo em acordo com manifestacdo oral da Procuradoria Geral do Estado. Presente para promover
sustentacdo oral, o advogado representante da recorrida, Dr. André Garrido. Esse processo foi julgado em
conjunto com o processo n2 1/242/2022, Auto de Infracdo n? 2022.00123. Esse processo teve sua ordem de
julgamento alterada de quarto para segundo. Processo de Recurso n2 1/242/2022 — Auto de Infragdo:
1/202200123. Recorrente: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Recorrido: S-DESIGN MOTORS
COMERCIO E SERVICOS DE AUTOMOVEIS LTDA. Conselheiro Relator: HAMILTON GONGALVES SOBREIRA.
Decisdo: a 42 Camara, apds conhecer por unanimidade do Reexame Necessario interposto, resolve: 1. Quanto
ao mérito do Reexame Necessario: a 42 Camara, por unanimidade de votos, considerando ter identificado que
ndo foram considerados no levantamento fiscal os documentos fiscais registrados na EFD do contribuinte
referente ao més de novembro de 2017, entende que tal fato ndo leva a improcedéncia, mas a nulidade do
auto de infragdo por erro na metodologia adotada no levantamento fiscal; 2. Quanto a natureza da nulidade: a
42 Camara, por unanimidade de votos, entende se tratar de nulidade de natureza MATERIAL, por erro na
metodologia aplicada, em acordo com o art. 32, caput e paragrafo Unico, do Provimento 002/2023. Em
conclusdo: a 42 Camara, conhece do Reexame Necessario, da-lhe provimento declara a NULIDADE MATERIAL
do auto de infragdo. Decisdo em acordo com manifestacdo oral da Procuradoria Geral do Estado. Presente para
promover sustentacdo oral, o advogado representante da recorrida, Dr. André Garrido. Esse processo foi
julgado em conjunto com o processo n2 1/241/2022, Auto de Infragdo n2 2022.00122. Esse processo teve sua
ordem de julgamento alterada de quinto para terceiro. Processo de Recurso n2 1/639/2022 — Auto de Infragdo:
1/202205170. Recorrente: TEDA LOGISTICA E DISTRIBUICAO LTDA ME. Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO
DE 12 INSTANCIA. Conselheira Relatora: SABRINA ANDRADE GUILHON. Decisdo: a 42 Camara, apds conhecer
por unanimidade do Recurso Ordinario interposto, resolve: 1. Quanto ao pedido de nulidade por cerceamento
ao direito de defesa e por falta de clareza: a 42 Camara, por unanimidade de votos, ndo acata a nulidade
suscitada por considerar que todos os elementos necessdrios a compreensdo da acusacdo fiscal estdo
perfeitamente identificados no auto de infracdo e na documentacdo anexa, inclusive os documentos fiscais
sobre os quais deveria ter sido recolhido o ICMS DIFAL; 2. Quanto ao pedido de reenquadramento da
penalidade para a prevista no art. 123, |, d da Lei n2 12.670/96: a 42 Camara, por unanimidade de votos, nio
acata o pedido de reenquadramento tendo em vista que ndo foram atendidos todos os requisitos para
aplicacdo da penalidade solicitada, entendendo ser correta a aplicacdo da penalidade informada no auto de
infracdo. Em conclusdo: a 42 Camara, conhece do Recurso Ordinario, nega-lhe provimento e confirma a decisdo
de PROCEDENCIA do auto de infracdio exarada em 12 Instancia. Decisdo em acordo com manifestacdo oral da
Procuradoria Geral do Estado. Esse processo teve sua ordem de julgamento alterada de segundo para quarto.
Processo de Recurso n2 1/638/2022 — Auto de Infracdo: 1/202204998. Recorrente: TEDA LOGISTICA E
DISTRIBUICAO LTDA ME. Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Conselheiro Relator: ALLEX
KONNE DE NOGUEIRA E SOUZA. Decisdo: a 42 Camara, ap0ds conhecer por unanimidade do Recurso Ordindrio
interposto, resolve: 1. Quanto ao pedido de reenquadramento da penalidade para a do art. 123, VIII, L da Lei
n2 12.670/96: por voto de desempate da presidéncia, a 42 Cadmara indefere o pedido de reenquadramento da
penalidade, tendo em vista considerar que a penalidade do art. 123, VIII, L da Lei n? 12.670/96 ndo ¢é a
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especifica aplicdvel ao caso concreto. O Conselheiro Allex Konne de Nogueira e Souza votou pela manutencao
da penalidade informada no auto de infragdo exclusivamente em razdo do respeito a decisdo recentemente
tomada pela Camara Superior sobre o presente tema. Vencidos os Conselheiros Hamilton Gongalves Sobreira e
Marcus Vinicius de Vasconcelos Maia e a Conselheira Maria Catarina Linhares Feijdo que se manifestaram
favordveis ao reenquadramento por entenderem ser mais benéfico ao contribuinte, em acordo com o art. 112
do CTN. Em conclusdo: a 42 Camara, conhece do Recurso Ordindrio, nega-lhe provimento e confirma a decisdo
de PROCEDENCIA do auto de infracdio exarada em 12 Instancia. Decisdo em acordo com manifestacdo oral da
Procuradoria Geral do Estado. Esse processo teve sua ordem de julgamento alterada de terceiro para quinto.
Nada mais havendo a tratar, o Sr. Presidente deu por encerrados os trabalhos, agradecendo a presenca de
todos, tendo antes convocado os membros da Camara para participarem da proxima sessdo a ser realizada no
dia 23 (vinte e trés) do més em curso, as 13 (treze) horas e 30 (trinta) minutos. E para constar, eu, Edilene Vieira
de Alexandria, Secretaria da 42 Camara, lavrei a presente Ata que vai por mim subscrita e assinada pelo
Presidente da Camara de Julgamento.

i Assinado de forma .
MICheI Ar_]dre digital por Michel Andre ED”—ENE 2?;:;‘;2?:;?[3&
Bezerra Lima Bezerfa Lima Gradvohl VIEIRA DE VIEIRA DE ALEXANDRIA
Dados: 2024.08.23 Dados: 2024.08.23
Gradvohl 15:27:46 -03'00" ALEXANDRIA 15:0235-0300
Michel André Bezerra Lima Gradvohl Edilene Vieira de Alexandria

PRESIDENTE 42 CAMARA SECRETARIA DA 42 CAMARA



Ata da 46° Sessdo Ordindria da 4° Cimara — 23 de agosto de 2024.

' CEARA

G / GOVERNO DO ESTADO

N SECRETARIA DA FAZENDA

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO

CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS
42 CAMARA DE JULGAMENTO

ATA DA 462 (QUADRAGESIMA SEXTA) SESSAO ORDINARIA DA 42 CAMARA DE JULGAMENTO DO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DO CEARA DO ANO 2024.

Aos 23 (vinte e trés) dias do més de agosto do ano 2024 (dois mil e vinte e quatro), as 13h30min (treze horas e
trinta minutos), verificado o quérum regimental estabelecido no art. 50 c/c art. 31 do RICRT/CE, foi aberta a
462 (quadragésima sexta) Sessao Ordindria da 42 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios
do Estado do Ceard, sob a Presidéncia do Dr. Michel André Bezerra Lima Gradvohl. Presentes a Sessdo a
Conselheira Eridan Regis de Freitas e os Conselheiros Marcus Vinicius de Vasconcelos Maia, Hamilton
Gongalves Sobreira, Ananias Reboucgas Brito e Allex Konne de Nogueira e Souza. Presente a Procuradora do
Estado, Dra. Ana Luisa Sampaio Siqueira. Presente, secretariando os trabalhos da 42 Camara de Julgamento, a
Secretdria Edilene Vieira de Alexandria. A Conselheira Sabrina Andrade Guilhon, em carater emergencial, ndo
pode comparecer a sessdo, nao tendo havido tempo habil para convocar seu suplente. Iniciada a sessdo o
Presidente anunciou para aprovagao a Ata da 452 sessdo ordindria. Ndo havendo sugestGes de alteragdes, a Ata
da 452 sessao ordinaria foi APROVADA. Em seguida foram anunciados para julgamento o Processo de Recurso
n? 1/3116/2019 - Auto de Infragdo: 1/201906122. Recorrente: SANTA BRANCA DISTRIBUIDORA DE
MEDICAMENTOS. Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Conselheiro Relator: ALLEX KONNE
DE NOGUEIRA E SOUZA. Decisdo: o presidente resolve retirar de pauta e SOBRESTAR o julgamento desse
processo tendo em vista nao ter sido feita em tempo habil a intimag¢do do contribuinte acerca do resultado da
diligéncia fiscal solicitada na 012 sessdo ordindria realizada em 09/02/2023. Processo de Recurso n2
1/527/2021 — Auto de Infragdo: 1/202100683. Recorrente: FORNECEDORA MAQUINAS E EQUIPAMENTOS
LTDA. Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Conselheiro Relator: ANANIAS REBOUGAS
BRITO. Decisdo: a 42 Camara, apds conhecer por unanimidade do Recurso Ordindrio interposto, resolve: 1.
Quanto a nulidade do auto de infragdo por extrapolagdo do prazo para execugdo da agdo fiscal: a 42 Camara,
por unanimidade de votos, concorda que houve extemporaneidade do prazo de execu¢do da acdo fiscal, sendo
o caso de declarar nulidade do feito fiscal. 2. Quanto a natureza da nulidade: a 42 Camara, por unanimidade de
votos, entende se tratar de nulidade de carater FORMAL, em acordo com art. 22 do Provimento n2 002/2023 do
CONAT. Em conclusdo: a 42 Camara, conhece do Recurso Ordinario, da-lhe provimento e declara a NULIDADE
FORMAL do auto de infragdo. Decisdo em acordo com manifestagdo oral da Procuradoria Geral do Estado.
Presente para sustentacdo oral, o advogado representante da recorrente, Dr. Lucas Pinheiro. Esse processo foi
julgado em conjunto com o processo n2 1/528/2021, Auto de Infragdo n2 2021.00684. Processo de Recurso n2
1/528/2021 — Auto de Infracdo: 1/202100684. Recorrente: FORNECEDORA MAQUINAS E EQUIPAMENTOS
LTDA. Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Conselheiro Relator: ANANIAS REBOUCAS
BRITO. Decisdo: a 42 Camara, apds conhecer por unanimidade do Recurso Ordinario interposto, resolve: 1.
Quanto a nulidade do auto de infragdo por extrapola¢do do prazo para execugdo da agdo fiscal: a 42 Camara,
por unanimidade de votos, concorda que houve extemporaneidade do prazo de execuc¢do da acdo fiscal, sendo
o caso de declarar nulidade do feito fiscal. 2. Quanto a natureza da nulidade: a 42 Camara, por unanimidade de
votos, entende se tratar de nulidade de carater FORMAL, em acordo com art. 22 do Provimento n2 002/2023 do
CONAT. Em conclusao: a 42 Camara, conhece do Recurso Ordindrio, da-lhe provimento e declara a NULIDADE
FORMAL do auto de infragdao. Decisdo em acordo com manifestagdo oral da Procuradoria Geral do Estado.
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Presente para sustentagdo oral, o advogado representante da recorrente, Dr. Lucas Pinheiro. Esse processo foi
julgado em conjunto com o processo n? 1/527/2021, Auto de Infragdo n2 2021.00683. Processo de Recurso n2
1/5558/2018 - Auto de Infragdo: 1/201812905. Recorrente: INDUSTRIA E COMERCIO DE TECIDOS E
CONFECGOES SAO FRANCISCO LTDA. Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Conselheira
Relatora: SABRINA ANDRADE GUILHON. Decisao: o presidente da 42 Camara resolve SOBRESTAR o julgamento
desse processo tendo em vista a auséncia da Conselheira Relatora, em carater emergencial. Na ocasido, o
presidente comunicou em sessdo a advogada representante da recorrente, Dra. Yaskara Girdo dos Santos
Araljo, que o processo devera ser pautado novamente no més de outubro de 2024. Processo de Recurso n2
1/4925/2018 — Auto de Infragdo: 1/201811191. Recorrente: GRUPO CASAS BAHIA S.A. Recorrido: CELULA DE
JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Conselheiro Relator: ANANIAS REBOUCAS BRITO. Decisdo: a 42 Camara, apds
conhecer por unanimidade do Recurso Ordinario interposto, resolve: 1. Quanto a nulidade do auto de infragdo
por cerceamento ao direito de defesa por o levantamento fiscal ter sido realizado com base apenas nas
informagbes constantes nos sistemas da Secretaria da Fazenda e por ndo terem sido informadas quais
operacoes do contribuinte estdo sendo questionadas pela fiscalizagdo: a 42 Camara, por unanimidade de
votos, ndo acata a nulidade suscitada por compreender que a metodologia adotada estd prevista na legislacao,
sobremaneira na Norma de Execugdo n2 03/2011, tendo que a norma determina o cotejo entre a totalidade das
operacgbes declaradas pela empresa e as operagdes declaradas pelas operadores de cartdes de crédito, nao
sendo parte da metodologia especificar cada documento fiscal, considerando, ainda, que omissdo de receitas,
normalmente, é decorrente de falta de emissdo de documento fiscal; 2. Quanto a nulidade do auto de infragdo
por ter o levantamento fiscal se baseado apenas nas informagGes apresentadas pelas operadoras de cartes,
sendo uma mera presungao: a 42 Camara, por unanimidade de votos, ndo acata a nulidade suscitada tendo em
vista que a metodologia estd prevista na legislagdo e que a presunc¢do decorrente da adogao da metodologia
ndo é definitiva, podendo ser afastada pelo contribuinte, ndo tendo o contribuinte, no presente caso,
conseguido demonstrar que ndo houve a falta de recolhimento identificada no levantamento fiscal; 3. Quanto a
nulidade do auto de infragao por nao ter havido procedimento administrativo para que fosse quebrado o
sigilo bancario para acesso as informagoes das operadoras de cartées de crédito e de débito: a 42 Camara,
por unanimidade de votos, ndo acata a nulidade suscitada tendo em vista que a obrigacdo das operadoras de
cartdes de apresentar as informagOes a Secretaria da Fazenda de maneira sistematica esta prevista na Lei n2
12.670/96, sendo possivel a administragdo tributaria utilizar essas informagdes em agdes fiscais; 4. Quanto a
nulidade ou improcedéncia do auto de infragdo por as operagées com cartdo de crédito e de débito nao
serem hipoétese de incidéncia do ICMS: a 42 Camara, por unanimidade de votos, ndo acata a nulidade e a
improcedéncia suscitadas por compreender que o auto de infragdo ndo considera que as opera¢des com cartao
de crédito sdo hipdteses de incidéncia de ICMS, mas sim que elas demonstram a ocorréncia de vendas por
contribuinte do ICMS que ndo teriam sido corretamente declaradas a administracao tributaria, cabendo ao
contribuinte contestar, por meio de provas, essa presuncdo legal. Tendo sido, no caso concreto, constatada
diferenga entre as receitas tributadas e os recebimentos com cartdes de crédito e débito declarados pelas
operadoras de cartdes; 5. Quanto a alegacdo de nulidade ou improcedéncia do auto de infragdo em razao de
que parte da receita do contribuinte nao seria tributada pelo ICMS: a 42 Camara, por unanimidade de votos,
ndo acata a nulidade e a improcedéncia suscitadas por considerar que o contribuinte alega, mas ndo comprova
a sua alegacdo nos autos, havendo a presuncdo legal de que a diferenca é tributavel pelo ICMS, uma vez que a
recorrente é contribuinte do imposto; 6. Quanto ao pedido do contribuinte para que seja reduzida a
penalidade para os limites legais ou constitucionais: a 42 Camara decide, por unanimidade de votos, ndo
acolher o pedido da recorrente, por entender que a aplicagdo da multa se d4 em conformidade com a
legislagdo vigente, sendo caso de aplicagdo da Siumula n2 11 do Conat e do art. 62 da Lei n2 18.185/22 que
vedam ao julgador administrativo afastar a aplicagdo de norma vigente sob o fundamento de
inconstitucionalidade. Em conclusao: a 42 Camara, conhece do Recurso Ordinario, nega-lhe provimento e julga
PROCEDENTE o auto de infragdo confirmando a decisdo exarada em 12 Instancia. Decisdo em acordo com
manifestagdo oral da Procuradoria Geral do Estado. Nada mais havendo a tratar, o Sr. Presidente deu por
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encerrados os trabalhos, agradecendo a presenca de todos, tendo antes convocado os membros da Camara
para participarem da préxima sessdo a ser realizada no dia 26 (vinte e seis) do més em curso, as 13 (treze)
horas e 30 (trinta) minutos. E para constar, eu, Edilene Vieira de Alexandria, Secretéria da 42 Camara, lavrei a
presente Ata que vai por mim subscrita e assinada pelo Presidente da Camara de Julgamento.

Michel André Assinado de forma digital

Assinado de f digital
A por Michel André Bezerra EDILENE VIEIRA p(s)srlgguf’ENT; \ZET;?A [I)gEI :
Bezerra Lima Lima Gradvohl DE ALEXANDRIA
Dados: 2024.08.27 07:57:22 Dados: 2024.08.26 15:10:43
Gradvohl -03'00' ALEXANDRIA o300

Michel André Bezerra Lima Gradvohl Edilene Vieira de Alexandria
PRESIDENTE 42 CAMARA SECRETARIA DA 42 CAMARA
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CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS
42 CAMARA DE JULGAMENTO

ATA DA 472 (QUADRAGESIMA SETIMA) SESSAO ORDINARIA DA 42 CAMARA DE JULGAMENTO DO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DO CEARA DO ANO 2024.

Aos 26 (vinte e seis) dias do més de agosto do ano 2024 (dois mil e vinte e quatro), as 13h30min (treze horas e
trinta minutos), verificado o quérum regimental estabelecido no art. 50 c/c art. 31 do RICRT/CE, foi aberta a
472 (quadragésima sétima) Sessdao Ordinaria da 42 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos
Tributarios do Estado do Ceara, sob a Presidéncia do Dr. Michel André Bezerra Lima Gradvohl. Presentes a
Sessdo as Conselheiras Eridan Regis de Freitas e Sabrina Andrade Guilhon e os Conselheiros Marcus Vinicius de
Vasconcelos Maia, Carlos César Quadros Pierre, Gustavo Bevildqua Vasconcelos e Carlos Eduardo Romanholi
Brasil. Presente a Procuradora do Estado, Dra. Ana Luisa Sampaio Siqueira. Presente, secretariando os
trabalhos da 42 Camara de Julgamento, a Secretdria Edilene Vieira de Alexandria. Iniciada a sessdo o Presidente
anunciou para aprovacgao as Resoluc¢des enviadas pelo Conselheiro Carlos Eduardo Romanholi Brasil, referentes
aos processos n? 1/664/2018 e 1/3406/2018, pelo Conselheiro Hamilton Gongalves Sobreira, referentes aos
processos n? 1/732/2022 e 1/242/2022, pela Conselheira Ana Thereza Nunes de Macedo Martins, referente ao
processo n? 1/3242/2016 e pelo Conselheiro Gustavo Bevildqua Vasconcelos, referente ao processo n@
1/1237/2017 e a Ata da 462 sessdo ordinaria. Ndo havendo sugestdes de alteracdes, a Ata da 462 sessdo
ordindria e as Resolugdes foram APROVADAS. Em seguida foram anunciados para julgamento o Processo de
Recurso n2 1/1162/2021 — Auto de Infragdo: 1/202104555. Recorrente: GERDAU ACOS LONGOS S.A.
Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Conselheiro Relator: CARLOS EDUARDO ROMANHOLI
BRASIL. Decisao: A 42 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributdrios, apds conhecer do recurso
ordindrio interposto, resolve: 1. Quanto a alega¢ao do contribuinte de que ao menos parte dos produtos
adquiridos pela empresa a que se refere o auto de infra¢do trata de insumos do seu processo produtivo na
qualidade de produto intermedidrio: a 42 Camara, por maioria de votos, ndo acata a argumentagdo por
compreender que os itens adquiridos pela empresa apontados no auto de infragdo tém natureza de material de
uso e consumo no processo produtivo da empresa. Vencidos os Conselheiros Gustavo Bevildqua Vasconcelos e
Carlos César Quadros Pierre que acataram a argumentacdo do contribuinte pois entendem que os produtos
com vida util de até 12 meses atendem aos critérios estabelecidos para caracterizar insumos, conforme exposto
no repetitivo do STJ sobre o tema; 2. Quanto ao carater confiscatdrio e desproporcional da multa: a 42 Camara
decide, por unanimidade de votos, ndo acolher o argumento da recorrente, por entender que a aplicagdo da
multa se da em conformidade com a legislagdo vigente, sendo caso de aplicagdo da Simula n2 11 do Conat e do
art. 62 da Lei n2 18.185/22 que vedam ao julgador administrativo afastar a aplicacdo de norma vigente sob o
fundamento de inconstitucionalidade. Em conclusdo: a 42 Camara, conhece do Recurso Ordindrio, nega-lhe
provimento e julga PROCEDENTE o auto de infragdo confirmando a decisdo exarada em 12 Instancia. Decisdo
em acordo com manifestagdo oral da Procuradoria Geral do Estado. Presente para promover sustenta¢do oral
por meio de videoconferéncia, a advogada da recorrente, Dra. Carolina Ribeiro Guimaraes. Esse processo foi
julgado em conjunto com os processos n2 1/1160/2021, Auto de Infragdo n? 202104559 e 1/1161/2021, Auto
de Infragdo n2 202104560. Esse processo teve sua ordem de julgamento alterada de segundo para primeiro.
Processo de Recurso n? 1/1160/2021 — Auto de Infragdo: 1/202104559. Recorrente: GERDAU ACOS LONGOS
S.A. Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Conselheira Relatora: SABRINA ANDRADE
GUILHON. Decisao: A 42 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios, apds conhecer do recurso
ordindrio interposto, resolve: 1. Quanto a alega¢dao do contribuinte de que ao menos parte dos produtos
adquiridos pela empresa a cujos servigos de transporte na aquisicao se refere o auto de infragao trata de
insumos do seu processo produtivo na qualidade de produto intermedidrio: a 42 Camara, por maioria de
votos, ndo acata a argumentagdo por compreender que os itens adquiridos pela empresa apontados no auto de
infracdo tém natureza de material de uso e consumo no processo produtivo da empresa. Vencidos os
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Conselheiros Gustavo Bevilaqua Vasconcelos e Carlos César Quadros Pierre que acataram a argumentagdo do
contribuinte pois entendem que os produtos com vida util de até 12 meses atendem aos critérios estabelecidos
para caracterizar insumos, conforme exposto no repetitivo do ST) sobre o tema; 2. Quanto ao carater
confiscatdrio e desproporcional da multa: a 42 Camara decide, por unanimidade de votos, ndo acolher o
argumento da recorrente, por entender que a aplicagdo da multa se da em conformidade com a legislacdo
vigente, sendo caso de aplicagdo da Sumula n? 11 do Conat e do art. 62 da Lei n2 18.185/22 que vedam ao
julgador administrativo afastar a aplicacdo de norma vigente sob o fundamento de inconstitucionalidade. Em
conclusao: a 42 Camara, conhece do Recurso Ordinario, nega-lhe provimento e julga PROCEDENTE o auto de
infracdo confirmando a decisdo exarada em 12 Instancia. Decisdo em acordo com manifestacdo oral da
Procuradoria Geral do Estado. Presente para promover sustentacdo oral por meio de videoconferéncia, a
advogada da recorrente, Dra. Carolina Ribeiro Guimardes. Esse processo foi julgado em conjunto com os
processos n? 1/1162/2021, Auto de Infragdo n? 202104555 e 1/1161/2021, Auto de Infragdo n2 202104560.
Esse processo teve sua ordem de julgamento alterada de terceiro para segundo. Processo de Recurso n?
1/1161/2021 — Auto de Infragdo: 1/202104560. Recorrente: GERDAU ACOS LONGOS S.A. Recorrido: CELULA
DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Conselheiro Relator: MARCUS VINICIUS DE VASCONCELOS MAIA.
Decisdo: A 42 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios, apds conhecer do recurso ordindrio
interposto, resolve: 1. Quanto a alegacdao do contribuinte de que ao menos parte dos produtos adquiridos
pela empresa a que se refere o auto de infragao trata de insumos do seu processo produtivo na qualidade de
produto intermediario: a 42 Camara, por maioria de votos, ndo acata a argumentagdo por compreender que o0s
itens adquiridos pela empresa apontados no auto de infracdo tém natureza de material de uso e consumo no
processo produtivo da empresa. Vencidos os Conselheiros Gustavo Bevildqua Vasconcelos e Carlos César
Quadros Pierre que acataram a argumentacgao do contribuinte pois entendem que os produtos com vida util de
até 12 meses atendem aos critérios estabelecidos para caracterizar insumos, conforme exposto no repetitivo
do STJ sobre o tema; 2. Quanto ao carater confiscatorio e desproporcional da multa: a 42 Camara decide, por
unanimidade de votos, ndo acolher o argumento da recorrente, por entender que a aplicagdo da multa se da
em conformidade com a legislagdo vigente, sendo caso de aplicagdo da Sumula n2 11 do Conat e do art. 62 da
Lei n? 18.185/22 que vedam ao julgador administrativo afastar a aplicagdo de norma vigente sob o fundamento
de inconstitucionalidade. Em conclusdo: a 42 Camara, conhece do Recurso Ordinario, nega-lhe provimento e
julga PROCEDENTE o auto de infragdo confirmando a decisdo exarada em 12 Instancia. Decisdao em acordo com
manifestacdo oral da Procuradoria Geral do Estado. Presente para promover sustentacdo oral por meio de
videoconferéncia, a advogada da recorrente, Dra. Carolina Ribeiro Guimardes. Esse processo foi julgado em
conjunto com os processos n2 1/1162/2021, Auto de Infragdo n2 202104555 e 1/1160/2021, Auto de Infragdo
n2 202104559. Esse processo teve sua ordem de julgamento alterada de quinto para terceiro. Processo de
Recurso n? 1/1165/2021 - Auto de Infragdo: 1/202104597. Recorrente: GERDAU ACOS LONGOS S.A.
Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Conselheiro Relator: MARCUS VINICIUS DE
VASCONCELOS MAIA. Decisdao: A 42 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios, apods
conhecer do recurso ordindrio interposto, resolve: 1. Quanto a alegagdo do contribuinte de que a nota fiscal é
idonea uma vez que ha, em seu corpo, a correta indicagio da operacdo de entrada “compra para
industrializagao” e que essa se refere a aquisi¢cao de insumos do seu processo de industrializagao, o que daria
ensejo ao creditamento: a 42 Camara, por maioria de votos, ndo acata a alegagdo do contribuinte por entender
gue a operagdo realizada ndo esta descrita corretamente por ndo se tratarem de produtos referidos a insumos
e sim, para uso ou consumo, bem como por a descrigdo do item no documento fiscal ndo refletir os itens a que
o documento fiscal, segundo consta nos autos, se destinaria a descrever. Considerando, ainda, que a aquisicao
de produtos para uso ou consumo, segundo a legislagdo tributaria, ndo da direito a crédito, bem como por uma
guantidade expressiva das operagbes serem referentes a aquisicdo de refeicbes. Vencidos os Conselheiros
Gustavo Bevildqua Vasconcelos e Carlos César Quadros Pierre que entenderam por acatar a argumentacdo do
contribuinte; 2. Quanto ao carater confiscatério e desproporcional da multa: a 42 Camara decide, por
unanimidade de votos, ndo acolher o argumento da recorrente, por entender que a aplicagdo da multa se da
em conformidade com a legislagdo vigente, sendo caso de aplicagdo da Sumula n2 11 do Conat e do art. 62 da
Lei n2 18.185/22 que vedam ao julgador administrativo afastar a aplicagdo de norma vigente sob o fundamento
de inconstitucionalidade. Em conclusdo: a 42 Camara, conhece do Recurso Ordindrio, nega-lhe provimento e
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confirma a decisdo de PROCEDENCIA exarada em 12 Instancia. Decisdo em acordo com manifestagdo oral da
Procuradoria Geral do Estado. Presente para promover sustentacdo oral por meio de videoconferéncia, a
advogada da recorrente, Dra. Elise Benevuto Matos. Processo de Recurso n? 1/1159/2021 — Auto de Infragdo:
1/202104545. Recorrente: GERDAU ACOS LONGOS S.A. Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO DE 12
INSTANCIA. Conselheiro Relator: CARLOS EDUARDO ROMANHOLI BRASIL. Decisdo: A 42 Camara de
Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios, apds conhecer do recurso ordinario interposto, resolve: 1.
Quanto a nulidade do julgamento singular, suscitada pelo contribuinte, em razdo de ter sido utilizado no
julgamento um critério ndo previsto na legislagdo e que causaria bis in idem com os demais autos de infracdo
lavrados na mesma agao fiscal e julgados na presente sessdo de julgamento: a 42 Camara, por unanimidade
de votos, ndo acata a nulidade por considerar que o critério adotado no julgamento singular foi o mesmo
adotado no levantamento fiscal, ndo havendo, portanto, inovagdo e por entender que tal critério é correto e
em acordo com a legislagdo vigente, ndo havendo bis in idem com os demais autos de infragdo de crédito
indevido lavrados na mesma agdo fiscal; 2. Quanto ao pedido de improcedéncia em razdo de ndo ter havido o
creditamento indevido e que é indevida a cobranc¢a de ICMS no presente auto de infragdo: a 42 Camara, por
unanimidade de votos, entende que houve creditamento indevido. Por maioria de votos, a 42 Camara entende
gue o crédito tomado indevidamente foi aproveitado durante o periodo a que se refere o auto de infracgao,
sendo devido o lancamento de ICMS no auto de infragdo. Vencidos o Conselheiro Carlos César Quadros Pierre
que entendeu que, houve o creditamento de ICMS em valor superior ao devido, mas que em razdo do seu
entendimento de que parte dos créditos tidos como indevidos nos outros autos de infracdo apreciados nessa
sessdo de julgamento era devido, ndo restaria ICMS a ser cobrado, devendo, ainda, ser aplicado o atenuante da
penalidade referente a crédito indevido ndo aproveitado, e o Conselheiro Gustavo Bevildqua Vasconcelos por
entender que houve um creditamento em valor superior ao correto, mas que ndo deve haver cobranca de ICMS
no presente auto de infracdo, tendo em vista que o crédito tido por indevido nos demais autos de infracao
julgados nesta sessdo serdao pagos extra-apuracao na conta grafica, ndo devendo ser excluidos da conta grafica
e, portanto, ndo tendo havido aproveitamento do crédito durante o periodo a que se refere a agdo fiscal,
devendo também ser aplicado o atenuante da penalidade referente a crédito indevido ndo aproveitado; 3.
Quanto ao carater confiscatério e desproporcional da multa: a 42 Camara decide, por unanimidade de votos,
nao acolher o argumento da recorrente, por entender que a aplicagdo da multa se dd em conformidade com a
legislacdo vigente, sendo caso de aplicagdo da Siumula n2 11 do Conat e do art. 62 da Lei n? 18.185/22 que
vedam ao julgador administrativo afastar a aplicacdo de norma vigente sob o fundamento de
inconstitucionalidade. Em conclusdo: a 42 Camara, conhece do Recurso Ordindrio, nega-lhe provimento e
confirma a decisio de PROCEDENCIA exarada em 12 Instancia. Decisdo em acordo com manifestagdo oral da
Procuradoria Geral do Estado. Presente para promover sustentacdo oral por meio de videoconferéncia, a
advogada da recorrente, Dra. Elise Benevuto Matos. Esse processo teve sua ordem de julgamento alterada de
primeiro para quinto. Nada mais havendo a tratar, o Sr. Presidente deu por encerrados os trabalhos,
agradecendo a presenga de todos, tendo antes convocado os membros da Camara para participarem da
préoxima sessdo a ser realizada no dia 27 (vinte e sete) do més em curso, as 13 (treze) horas e 30 (trinta)
minutos. E para constar, eu, Edilene Vieira de Alexandria, Secretdria da 42 Camara, lavrei a presente Ata que vai
por mim subscrita e assinada pelo Presidente da Camara de Julgamento.

i Assinado de forma digital por Assinado de forma digital
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ezerra Lima Dados: 2024.08.27 16:59:55 DE ALEXANDRIA Dados: 2024.08.27
Gradvohl -0300 14:15:01 -03'00'
Michel André Bezerra Lima Gradvohl Edilene Vieira de Alexandria
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CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS
42 CAMARA DE JULGAMENTO

ATA DA 482 (QUADRAGESIMA OITAVA) SESSAO ORDINARIA DA 42 CAMARA DE JULGAMENTO DO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DO CEARA DO ANO 2024.

Aos 27 (vinte e sete) dias do més de agosto do ano 2024 (dois mil e vinte e quatro), as 13h30min (treze horas e
trinta minutos), verificado o quérum regimental estabelecido no art. 50 c/c art. 31 do RICRT/CE, foi aberta a
482 (quadragésima oitava) Sessdo Ordinaria da 42 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos
Tributarios do Estado do Ceard, sob a Presidéncia do Dr. Michel André Bezerra Lima Gradvohl. Presentes a
Sessdo as Conselheiras Eridan Regis de Freitas e Sabrina Andrade Guilhon e os Conselheiros Marcus Vinicius de
Vasconcelos Maia, Allex Konne de Nogueira e Souza, Carlos César Quadros Pierre e Ananias Rebougas Brito.
Ausente, por motivo justificado, a Procuradora do Estado Dra. Ana Luisa Sampaio Siqueira. Presente,
secretariando os trabalhos da 42 Camara de Julgamento, a Secretaria Edilene Vieira de Alexandria. Iniciada a
sessdo o Presidente anunciou para aprova¢do as Resolugdes referentes aos processos n2 1/726/2021 e
1/2522/2017 encaminhadas pela Conselheira Maria Catarina Linhares Feijdo Villa Real Araujo, pelo Conselheiro
Allex Konne de Nogueira e Souza, referente ao processo n? 1/4249/2016 e o Despacho enviado pela
Conselheira Eridan Regis de Freitas, referente ao processo n? 1/534/2017 e a Ata da 472 Sessdo Ordindria. Ndo
havendo sugestdes de alteragGes, a Ata da 472 Sessdo Ordindria, as Resolugcdes e o Despacho foram
APROVADOS. Em seguida foram anunciados para julgamento o Processo de Recurso n? 1/424/2020 — Auto de
Infragdo: 1/201919841. Recorrente: COMERCIAL RABELO SOM E IMAGEM LTDA. Recorrido: CELULA DE
JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Conselheiro Relator: CARLOS CESAR QUADROS PIERRE. Decisdo:
Deliberacdes ocorridas na 172 sessdo ordindria realizada em 17/04/2024: “a 42 Camara, apds conhecer por
unanimidade do Recurso Ordindrio, resolve: 1. Quanto ao pedido de pericia: a 42 Camara, por unanimidade de
votos, tendo em vista que o Recurso ordinario foi interposto antes da vigéncia da Lei n? 18.185/22, entende por
converter o curso do processo em DILIGENCIA PROCEDIMENTAL no sentido de intimar o contribuinte a
apontar, de maneira taxativa, todos os itens que ele entende que devam ser feitas jungGes, indicando para cada
item, no minimo: i) o cddigo do item; ii) a descri¢cdo do item; iii) o prego unitario do item, todos os trés pontos
de acordo com o registrado na EFD.” (...) Retornando a pauta de julgamento nessa data (27/08/2024): a 42
Camara resolve: 1. Quanto ao valor das omissées que servem de base de calculo para o crédito tributario
langado no presente auto de infragdo: a 42 Camara, por unanimidade de votos, entende como correto o valor
lancado no auto de infragdo tendo em vista que ndo houve comprovac¢des nos autos que elidissem a acusagao
fiscal imputada ao contribuinte; 2. Quanto ao pedido de reenquadramento da penalidade para a prevista no
art. 123, 1, c da Lei n? 12.670/96: a 42 Camara, por unanimidade de votos, decide por manter a penalidade
sugerida no auto de infragdo, tendo em vista entender ser a penalidade especifica aplicavel ao caso concreto.
Em conclusdo: a 42 Camara conhece do Recurso Ordinario, nega-lhe provimento e julga PROCEDENTE o auto de
infragdo confirmando a decisdo exarada em 12 Instancia. Esse processo foi julgado em conjunto com o processo
n? 1/425/2020, Auto de Infracdo n® 201919847. Os advogados representantes da recorrente ndo
compareceram a sessdo de julgamento para promover sustenta¢éo oral. Processo de Recurso n2 1/425/2020 -
Auto de Infragdo: 1/201919847. Recorrente: COMERCIAL RABELO SOM E IMAGEM LTDA. Recorrido: CELULA
DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Conselheiro Relator: CARLOS CESAR QUADROS PIERRE. Decisdo:
Deliberacdes ocorridas na 172 sessdo ordindria realizada em 17/04/2024: “a 42 Camara, apds conhecer por
unanimidade do Recurso Ordindrio, resolve: 1. Quanto ao pedido de pericia: a 42 Camara, por unanimidade de
votos, tendo em vista que o Recurso ordinario foi interposto antes da vigéncia da Lei n? 18.185/22, entende por
converter o curso do processo em DILIGENCIA PROCEDIMENTAL no sentido de intimar o contribuinte a
apontar, de maneira taxativa, todos os itens que ele entende que devam ser feitas jungdes, indicando para cada
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item, no minimo: i) o cddigo do item; ii) a descri¢cdo do item; iii) o prego unitario do item, todos os trés pontos
de acordo com o registrado na EFD.” (...) Retornando a pauta de julgamento nessa data (27/08/2024): a 42
Camara resolve: 1. Quanto ao valor das omissées que servem de base de calculo para o crédito tributario
langado no presente auto de infragao: a 42 Camara, por unanimidade de votos, entende como correto o valor
lancado no auto de infracdo tendo em vista que ndo houve comprovac¢des nos autos que elidissem a acusagao
fiscal imputada ao contribuinte; 2. Quanto ao pedido de reenquadramento da penalidade para a prevista no
art. 123, 111, b-2 da Lei n2 12.670/96: a 42 Camara, por unanimidade de votos, decide por manter a penalidade
sugerida no auto de infragdo, tendo em vista entender ser a penalidade especifica aplicavel ao caso concreto.
Em conclusdo: a 42 Camara conhece do Recurso Ordinario, nega-lhe provimento e julga PROCEDENTE o auto de
infragdo confirmando a decisdo exarada em 12 Instancia. Esse processo foi julgado em conjunto com o processo
n? 1/424/2020, Auto de Infracdo n2 201919841. Os advogados representantes da recorrente ndo
compareceram a sessdo de julgamento para promover sustentac¢éo oral. Processo de Recurso n2 1/034/2023 -
Auto de Infragdo: 1/202210922. Recorrente: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Recorrido: CS
BRASIL FROTAS LTDA. Conselheira Relatora: ERIDAN REGIS DE FREITAS. Decisdo: a 42 Camara, apds conhecer
por unanimidade do Reexame Necessario, resolve: 1. Quanto a improcedéncia declarada em 12 Instancia: a 42
Camara, por maioria de votos, acata a improcedéncia por entender que a conduta imputada ao contribuinte
nao subsiste tendo em vista que as notas fiscais apresentadas pelo contribuinte na sua impugnacgao as fls. 96 a
98 dos autos demonstram que havia documento fiscal emitido anteriormente ao transito de mercadorias que
respaldava a operacdao em curso. Vencida a Conselheira Eridan Regis de Freitas e o Conselheiro Marcus Vinicius
de Vasconcelos Maia que entenderam que as notas fiscais constantes as fls. 96 a 98 nao se referem a operagao
em curso que se tratava de transferéncia entre filiais, mas sim, referia-se a uma operac¢do de compra e venda
com terceiro. Em conclusdo: a 42 Camara conhece do Reexame Necessario, contudo nega-lhe provimento e
confirma a decisdo de IMPROCEDENCIA exarada em 12 Instancia. Fica designada para elaborar a Resolucdo, a
Conselheira Sabrina Andrade Guilhon que proferiu o primeiro voto vencedor divergente. Processo de Recurso
ne 1/4553/2016 — Auto de Infragdo: 1/201619192. Recorrente: GARTRAN LOGISTICA DE TRRANSPORTE LTDA.
Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Conselheira Relatora: SABRINA ANDRADE GUILHON.
Decisdo: a 42 Camara, apds conhecer por unanimidade do Recurso Ordinario, resolve: 1. Quanto ao pedido de
nulidade do julgamento singular por ndo terem sido analisadas as verdadeiras questdes discutidas na relagao
processual, ndo tendo sequer buscado analisar os fatos: a 42 Camara, por unanimidade de votos, afasta a
nulidade suscitada por compreender que todos os fatos relevantes foram analisados pelo julgador singular,
tendo perquerido, inclusive, a realizagdo de pericia para identificar se havia algum fato que elidisse a
declaragdo do contribuinte indicado como destinatdrio no documento fiscal de que ndo era o efetivo
destinatdrio da mercadoria; 2. Quanto ao pedido de nulidade do auto de infracdo por ele ndo estar
devidamente instruido de forma a esclarecer os fatos que suscita: a 42 Camara, por unanimidade, afasta por
compreender que o auto de infracdo traz todas as informacOes necessdrias a compreensdo da conduta
infracional que é imputada ao contribuinte, bem como a legislacdo tida por violada e a penalidade devida pela
conduta imputada; 3. Quanto a inidoneidade do documento fiscal: a 42 Camara, por unanimidade de votos,
entende que o documento fiscal a que se refere o auto de infragdo é inidoneo, por ndo haver a correta
identificacdo do destinatario, tendo em vista que consta a declaragdo expressa na nota fiscal eletrénica do
destinatario elencado dizendo que ndo reconhece a operagdo, ndo havendo prova nos autos que elidissem essa
afirmagdo da empresa PENA INDUSTRIA E COMERCIO; 4. Quanto ao pedido de pericia suscitada pela
recorrente: a 42 Camara, por unanimidade de votos, afasta o pedido de pericia por considerar que ndo foi
apresentado nos autos nem em sustentacao oral, elementos que comprovassem a necessidade de realizacdo de
pericia. Em conclusdo: a 42 Camara conhece do Recurso Ordinario, nega-lhe provimento e confirma a decisdo
de PROCEDENCIA da acusag3o fiscal confirmando a decisdo exarada em 12 Instancia. Presente para sustentacdo
oral por meio de videoconferéncia, o advogado representante da recorrente, Dr. Francisco Leitte de Oliveira
Filho acompanhado de seu estagidrio, Sr. Lucas Leite. Processo de Recurso n? 1/030/2023 — Auto de Infragdo:
1/202301155. Recorrente: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Recorrido: SIEMENS GAMESA
ENERGIA RENOVAVEIS LTDA. Conselheira Relatora: ERIDAN REGIS DE FREITAS. Decisdo: a 42 Camara, apds
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conhecer por unanimidade do Reexame Necessario, resolve: 1. Quanto ao mérito do Reexame Necessario: a 42
Camara, por unanimidade de votos, concorda com o julgamento singular tendo em vista a sua compreensao de
gue nos autos ndo ha comprovacgdo de que o prego unitario da mercadoria e o NCM adotado no documento
fiscal tido por inidoneo nao sdo os corretos para a operagdao em curso. Em conclusao: a 42 Camara conhece do
Reexame Necessario, contudo nega-lhe provimento e julga IMPROCEDENTE o auto de infragdo confirmando a
decisdo exarada em 12 Instancia. Nada mais havendo a tratar, o Sr. Presidente deu por encerrados os
trabalhos, agradecendo a presenca de todos. E para constar, eu, Edilene Vieira de Alexandria, Secretdria da 42
Camara, lavrei a presente Ata que vai por mim subscrita e assinada pelo Presidente da Camara de Julgamento,

lida e APROVADA nesta sessdo.
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