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CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS
32 CAMARA DE JULGAMENTO

ATA DA 12 (PRIMEIRA) SESSAO ORDINARIA DA 32 CAMARA DE JULGAMENTO DO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DO CEARA DO ANO 2024.

Aos 21 (vinte e um) dias do més de fevereiro do ano 2024, as 13h30min (treze horas e trinta
minutos), verificado o quérum regimental estabelecido no art. 10 da Portaria de n? 463/2022
— RICRT/CE, foi aberta a 12 (primeira) Sessdo Ordinaria da 32 Camara de Julgamento do Con-
selho de Recursos Tributarios do Estado do Ceard, sob a Presidéncia da Dra. AntOnia Helena
Teixeira Gomes. Presentes a Sessdo os Conselheiros: Gerusa Marilia Alves Melquiades de
Lima, Francisco Wellington Avila Pereira, Caroline Brito de Lima Azevedo, José Ernane Santos,
André Salgueiro Melo e Matheus Fernandes Menezes. Presente o Procurador do Estado, Dr.
André Gustavo Carreiro Pereira. Presente, ainda, secretariando os trabalhos, a Secretaria
WI4dia Maria de Oliveira Alencar. Nesta data foram aprovadas, as resolucdes e os despachos
para pericia e diligéncias fiscais referentes aos processos de n2 1/1708/2016, 1/0528/2022,
1/0455/2016, 1/0890/2014, 1/0830/2017, 1/2399/2019 (DDF), 1/2400/2019 (DDF) e
1/0457/2016 (DDF) da relatoria do conselheiro Raimundo Feitosa Carvalho Gomes; de n2
1/0517/2022, 1/0786/2020, 1/0301/2022, 1/1403/2017 (DDF) e 1/1404/2017 (DDF) da rela-
toria da conselheira Deyse Aguiar L6bo Rocha; de n® 1/4049/2013, 1/0394/2022,
1/0148/2022 e 1/0874/2021 da relatoria da conselheira Caroline Brito de Lima Azevedo; de
n? 1/2257/2017 do conselheiro Carlos Raimundo Reboucgas Gondim; de n2 1/1061/2017,
1/0480/2022 e 1/0481/2022 da relatoria da conselheira Lucia de Fatima Dantas Muniz; de n2
1/4218/2016 e 1/0905/2021 da relatoria do conselheiro Gustavo Duailibe Pinheiro Gouveia
Soares; de n? 1/0906/2021 da relatoria do conselheiro José Augusto Teixeira; e ainda os de
n? 1/3295/2015, 1/2831/2016, 1/0709/2022 e 1/0710/2022 da relatoria do conselheiro
Mikael Pinheiro de Oliveira, anteriormente disponibilizados no Google Drive para apreciacao
de todos os conselheiros. Registre-se as seguintes corrigendas: 12) Na Ata da 12 Sessdo Ordi-
naria, ocorrida em 18/04/2022, leia-se N2 do A.l. 202007124, no Processo N2 1/0108/2021,
da empresa A. PEREIRA LEITAO COMERCIO DE MOVEIS E ELETRODOMESTICOS-EIRELI. 22) Na
Ata da 902 Sessdo Ordinaria, ocorrida em 18/12/2023, aprovados também os Despachos
para Diligéncia (DDF) n? 099/2023, 100/2023 e 101/2023, correspondentes respectivamente
aos processos de n? 1/6588/2018 e 1/2403/2019 da relatoria da conselheira Caroline Brito
de Lima Azevedo e o de n2 1/6590/2018 da relatoria do conselheiro Mikael Pinheiro de Oli-
veira. PROCESSO DE RECURSO N¢2: 1/1149/2017 - A.l. N2: 1/201627415 — RECORRENTES:
METALMECANICA MAIA LTDA. E CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA - RECORRIDOS:
AMBOS - CONSELHEIRA RELATORA: CAROLINE BRITO DE LIMA AZEVEDO - Decisao: A 32 Ca-
mara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios resolve, por unanimidade de votos,
conhecer do recurso ordinario e do reexame e decidir da seguinte forma: 1. quanto ao argu-
mento de nulidade do langamento por cerceamento ao direito de defesa da parte em razao
de auséncia de provas e dificuldade da recorrente de identificar a forma como o agente do
Fisco detectou a infracdo apontada, afastado por unanimidade de votos, considerando que a
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infracdo estd perfeitamente identificada e o agente do Fisco detalhou e segregou todas as
operacgoes, acostando aos autos planilhas com as chaves das notas fiscais e documentos ne-
cessarios a demonstracdo da acusacdo, ndo ensejando nenhuma nulidade ao langcamento; 2.
guanto ao argumento de exclusdo dos sdcios do polo passivo da autuagdo, afastado por
maioria de votos, considerando que o auto de infra¢do foi lavrado em nome da pessoa juridi-
ca, ndo estando os sdcios no polo passivo da autuacdo. Ademais, o nome dos sécios na peca
de autuacdo é meramente indicativo, ndo tendo o conddo de atribuir responsabilidade, con-
dicdo esta que sera apurada somente por ocasido de possivel execugdo fiscal, no ambito da
Procuradoria Geral do Estado. Votaram neste sentido as Conselheiras Caroline Brito de Lima
Azevedo, Gerusa Marilia Alves Melquiades de Lima e os conselheiros Francisco Wellington
Avila Pereira e Matheus Fernandes Menezes, em consonancia com o entendimento proferi-
do em sessdo pelo representante da Procuradoria Geral do Estado. Os conselheiros José Er-
nane Santos e André Salgueiro Melo votaram em sentido contrario, entendendo que a aposi-
¢do dos nomes na peca de autuacdao ndo é meramente indicativa, visto que o débito inscrito
na Divida Ativa gera o impedimento de emissao de certiddao negativa em nome dos sécios; 3.
guanto ao argumento da recorrente de que a analise do CNAE da empresa nao é a forma
mais correta de classificagdao desta como contribuinte ou nao do ICMS, devendo ser consi-
derado o seu enquadramento no SINTEGRA, afastado por unanimidade de votos, consideran-
do que o CNAE (Cédigo Nacional de Atividades Econ6micas) é que define a atividade exercida
pela empresa; 4. quanto ao argumento de nulidade do laudo pericial, em razao da auséncia
de identificacdo da sistemadtica aplicada para os cdlculos e da metodologia aplicada para fins
de enquadramento como contribuinte ou ndao do imposto, afastado por unanimidade de vo-
tos, considerando que o laudo pericial demonstra de forma clara quem é considerado contri-
buinte ou ndo do imposto, de acordo com o CNAE da empresa, adotando a mesmo critério
da fiscalizacdo, apresentando e detalhando as operagdes, os valores que foram excluidos e a
nova base de célculo, ndo havendo nenhum motivo que justifique sua nulidade; 5. quanto ao
argumento de que a SABESP e as empresas de construgao civil sio contribuintes do impos-
to e por isso deve ser aplicada a aliquota de 12% para as operacdes interestaduais, afastado
por unanimidade de votos, considerando ter restado demonstrado nos autos e por meio de
laudo pericial que a empresa supra ndo é contribuinte do ICMS; 6. quanto ao pedido de
reenquadramento da penalidade para o art. 123, |, “d” da lei n? 12.670/1996, afastado por
maioria de votos, considerando que o imposto a recolher ndo estava regularmente escritura-
do e que ha previsdo especifica para a infracdo referente a falta de recolhimento; divergiu
desse entendimento o conselheiro José Ernane Santos, acompanhando o entendimento do
procurador do Estado; 7. no mérito, por unanimidade de votos, negar provimento ao reexa-
me e ao recurso, mantendo a decisdo proferida em instancia singular de parcial procedéncia
da autuagdo, acatando os valores apontados no laudo pericial de fls. 641-644, o qual excluiu
do levantamento notas fiscais destinadas a empresas que exerciam também atividade co-
mercial, posto ter restado demonstrado nos autos que a empresa autuada deixou de reco-
Iher o ICMS ao ndo incluir o IPI nas operag¢des de saidas internas e interestaduais destinadas
a consumidores finais, bem como utilizou-se de aliquotas incorretas quando das operacdes
de saidas interestaduais, ficando sujeita a penalidade capitulada no art. 123, I, “c” da Lei n2
12.670/1996. Decisdo nos termos do voto da conselheira relatora, em consonancia com a
manifestacdo do representante legal da Procuradoria Geral do Estado. Presente a sessdao
para sustentacdo oral, o representante legal da autuada, Dr. Lucas Nogueira Holanda. PRO-
CESSO DE RECURSO N¢9: 1/2896/2015 - A.l. N2: 1/201514721 — RECORRENTES: MITO CO-
MERCIO DE VEICULOS LTDA. E CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA - RECORRIDOS:
AMBOS - CONSELHEIRO RELATOR: JOSE ERNANE SANTOS - Decisdo: A 32 Camara de Julga-
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mento do Conselho de Recursos Tributarios resolve, por unanimidade de votos, conhecer do
recurso e do reexame e decidir da seguinte forma: 1. quanto ao argumento de decadéncia
parcial dos valores langcados no periodo de janeiro a setembro de 2010, afastado por maioria
de votos, considerando que o langamento refere-se a multa autbnoma por descumprimento
de obrigacdo acesséria, razdo por que ndo se aplicam ao caso os preceitos atinentes ao lan-
camento por homologacdao, mas aqueles previstos no art. 173, | do CTN; 2. quanto ao argu-
mento de nulidade do julgamento singular e do langamento em razdo de equivocos na me-
todologia, auséncia de provas e ofensa aos principios da ampla defesa e do contraditdrio vis-
to que ndo foram acostados aos autos os inventarios iniciais do periodo fiscalizado, afastados
por unanimidade de votos, considerando que todo o levantamento foi feito com base nas in-
formacdes prestadas pelo préprio contribuinte, dentre elas os itens e os inventdrios de cada
periodo, planilhas de levantamento, indicagdo de notas fiscais, e qualquer ajuste que neces-
site ser feito no levantamento ndo tem o condao de torna-lo nulo; 3. quanto ao argumento
de nulidade material da autua¢dao em razao de divergéncias entre o relato e os elementos
de prova acostados, afastado por unanimidade de votos, considerando que o relato da infra-
¢do é claro e encontra-se perfeitamente coadunado com as provas acostadas pela fiscaliza-
¢do, ndo ensejando nenhum cerceamento ao direito de defesa da parte; 4. quanto ao argu-
mento de aplicacdo da multa com carater confiscatério, afastado por unanimidade de votos,
com esteio na Sumula 11 do CONAT, posto que ndo compete a este drgdao de julgamento
apreciar a constitucionalidade de ato normativo; 5. quanto ao pedido de reenquadramento
da penalidade para a aplicada no art. 123, VIII, “L” da Lei n? 12.670/96, afastado por unani-
midade de votos, posto que existe penalidade especifica pra a infracdo; 6. no mérito, por
unanimidade de votos, negar provimento ao recurso e ao reexame, mantendo a decisdo pro-
ferida em instancia singular de parcial procedéncia da autuagao, excluindo do levantamento
os valores lancados referentes aos veiculos de cddigos 6276 e 5315, no exercicio de 2010 e
11147, 32515, 031698, 8267, 11463, 12227, 11323, 10037, 11326 e 22328 do exercicio de
2011, posto ter restado demonstrado nos autos que a empresa autuada omitiu valores refe-
rentes a entradas de veiculos usados nos periodos de 2010 e 2011, em infracdo ao art. 18 da
Lei n? 12.670/1996, ficando sujeito a penalidade capitulada no art. 123, Il, “a” da Lei n®
12.670/1996. Decisdo nos termos do voto do conselheiro relator, em consonancia com a ma-
nifestacdo do representante da Procuradoria Geral do Estado. Presente a sessdao para susten-
tacdo oral, o representante legal da autuada, Dra. Talita Moura Barreto. PROCESSO DE RE-
CURSO N2: 1/2895/2015 - A.l. N2: 1/201514722 — RECORRENTE: MITO COMERCIO DE VEi-
CULOS LTDA. - RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA - CONSELHEIRO RE-
LATOR: FRANCISCO WELLINGTON AVILA PEREIRA - Decisdo: A 32 Camara de Julgamento do
Conselho de Recursos Tributarios resolve, por unanimidade de votos, conhecer do recurso e
do reexame e decidir da seguinte forma: 1. quanto ao argumento de decadéncia parcial dos
valores langados no periodo de janeiro a outubro de 2010, afastado por maioria de votos,
considerando que a omissao de entradas decorreu da falta de emissdao de notas fiscais de
aquisicao, logo, referidas operagdes ndao foram de conhecimento do Fisco, o que remete ao
prazo decadencial previsto no art. 173,l, do CTN; 2. por ocasido das discussdes acerca do
mérito, considerando que o pedido de pericia/diligéncia da parte foi feito anteriormente as
previsdes constantes na Lei n2 18.185/2022, por unanimidade de votos, com esteio no inciso
Il do art. 80 da Lei supra, a Camara decidiu por converter o curso do processo em diligéncia
procedimental, dando a parte o prazo de 10 (dez) dias, a partir da data da intimacdo, para
gue a mesma apresente: 1) Quais notas Fiscais de ENTRADA (ENTRADAS DE PECAS DEFEI-
TUOSAS) deixaram de ser consideradas no levantamento; 2) Comprovar o cancelamento das
notas fiscais que deseja excluir do levantamento. Decisdo nos termos do voto do conselheiro
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relator, em consonancia com a manifestacdo do representante da Procuradoria Geral do Es-
tado. Presente a sessdo para sustentacdo oral, o representante legal da autuada, Dra. Talita
Moura Barreto. PROCESSO DE RECURSO N¢2: 1/0986/2021 - A.l. N2: 1/202109730 - RECOR-
RENTE: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA - RECORRIDO: ATACADAO DE ESTIVAS E
CEREAIS RIO DO PEIXE LTDA. - CONSELHEIRO RELATOR: ANDRE SALGUEIRO MELO - Deci-
sdo: A 32 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributdrios resolve, por unanimi-
dade de votos, conhecer do reexame, negar provimento, mantendo a decisdo proferida em
instancia singular de improcedéncia da acusag¢do, posto ter restado demostrado nos autos
gue a operac¢ao nao se efetivou, em decorréncia da devolu¢do das mercadorias operacionali-
zadas pela propria remetente, a qual expediu as notas fiscais eletronicas de entrada. Decisdo
nos termos do voto do conselheiro relator, em consonancia com a manifestacdo do repre-
sentante da Procuradoria Geral do Estado. A empresa autuada, apesar de legalmente intima-
da via DT-e, conforme determina o art. 58 da Lei n2 18.185/2022, ndo enviou representante
legal para sustentacdo oral. PROCESSO DE RECURSO N¢9: 1/1072/2021 - A.l. Ne9:
1/202110341 - RECORRENTE: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA - RECORRIDO:
BELLFRIOS INDUSTRIA E COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA. - CONSELHEIRO RELATOR: MA-
THEUS FERNANDES MENEZES - Decisao: Considerando o adiantado da hora em razao da
complexidade das discussdes dos processos anteriormente julgados, a Presidente da 32 Ca-
mara, com esteio no inciso Xll do art. 14 da Portaria de n? 463/2022, sobrestou o julgamento
do presente processo, o qual devera ser inserido em pauta de julgamento em data a ser pos-
teriormente agendada. Nada mais havendo a tratar, a Sra. Presidente deu por encerrados os
trabalhos, tendo antes convocado os membros da Camara para participarem da 22 (segunda)
Sessdo de Julgamento a ser realizada no dia 22 (vinte e dois) do més de fevereiro do corrente
ano, as 13 (treze) horas e 30 (trinta) minutos. E para constar, eu, Wladia Maria de Oliveira
Alencar, Secretdria da 32 Camara, lavrei a presente ata que vai por mim subscrita e assinada
pela Presidente da Camara de Julgamento.
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Presidente da 32 Camara Secretaria da 32 Camara



Ata da 2° Sessdo Ordindria da 3* Cadmara de Julgamento do CRT, em 22 de fevereiro de 2024.

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS
32 CAMARA DE JULGAMENTO

ATA DA 22 (SEGUNDA) SESSAO ORDINARIA DA 32 CAMARA DE JULGAMENTO DO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DO CEARA DO ANO 2024.

Aos 22 (vinte e dois) dias do més de fevereiro do ano 2024, as 13h30min (treze horas e trinta
minutos), verificado o quérum regimental estabelecido no art. 10 da Portaria de n? 463/2022
— RICRT/CE, foi aberta a 22 (segunda) Sessdo Ordinaria da 32 Camara de Julgamento do Con-
selho de Recursos Tributarios do Estado do Ceard, sob a Presidéncia da Dra. AntOnia Helena
Teixeira Gomes. Presentes a Sessdo os Conselheiros: Gerusa Marilia Alves Melquiades de
Lima, Francisco Wellington Avila Pereira, Caroline Brito de Lima Azevedo, José Ernane Santos,
André Salgueiro Melo e Matheus Fernandes Menezes. Presente o Procurador do Estado, Dr.
André Gustavo Carreiro Pereira. Presente, ainda, secretariando os trabalhos, a Secretaria
WIadia Maria de Oliveira Alencar. PROCESSO DE RECURSO N2: 1/0453/2021 - A.l. Ne:
1/202100792 — RECORRENTE: CESDE INDUSTRIA E COMERCIO DE ELETRODOMESTICOS
LTDA. - RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA - CONSELHEIRA RELATO-
RA: CAROLINE BRITO DE LIMA AZEVEDO - Decisao: A 32 Camara de Julgamento do Conselho
de Recursos Tributdrios resolve, por unanimidade de votos, conhecer do recurso, posto que
tempestivo e decidir da seguinte forma: 1. quanto ao argumento de nulidade do auto de in-
fracao por auséncia de atendimento aos requisitos constantes no art. 33 do Decreto de n?
25.468/1999, em razdo da auséncia da assinatura do supervisor na peca de acusagdo, afasta-
do considerando que consta a assinatura eletronica do supervisor na referida pega. Ademais,
a auséncia das assinaturas nos demais documentos ndao tem o condao de tornar nulo o lancga-
mento por se tratar de mera formalidade que ndo traz nenhum cerceamento ao direito de
defesa da recorrente; 2. no mérito, por unanimidade de votos, a Camara decide por dar pro-
vimento ao recurso, modificando a decisdo proferida em instancia singular de procedéncia
da acusacdo, decidindo pela improcedéncia do feito fiscal, considerando que os valores das
devolugdes foram lancados e apurados em periodo subsequente, ndo tornando invalido os
débitos e créditos apurados com os beneficios do FDI, visto que ndo se limitam a um Unico
periodo de apuracdo, restando demonstrado que ndo ocorreu por parte da empresa autuada
nenhum descumprimento aos ditames do Decreto n? 32.438/2017. Decisdo nos termos do
voto da conselheira relatora, em consonancia com a manifestacdo do representante da Pro-
curadoria Geral do Estado. Participou da sessdo para sustentacdo oral o representante legal
da autuada, Dr. Fernando Luiz Freitas de Carvalho. PROCESSO DE RECURSO N¢: 1/1834/2016
- A.l. N2: 1/201608124 — RECORRENTE: F.F. COMERCIO DE VARIEDADES LTDA. - RECORRI-
DO: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA - CONSELHEIRO RELATOR: ANDRE SALGUEI-
RO MELO - Decisdo: A 32 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios resol-
ve, por unanimidade de votos, conhecer do recurso, posto que tempestivo e decidir da se-
guinte forma: 1. quanto ao argumento de nulidade da decisao singular por cerceamento ao
direito de defesa em razdo da auséncia de apreciacdo de seus argumentos impugnatdrios re-
ferentes aos equivocos constantes na planilha de levantamento por nao ter considerado o in-
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ventario final de 2014 e reenquadramento da multa, afastado por maioria de votos, conside-
rando que o julgador singular apreciou todos os argumentos da parte e firmou sua decisdo
com base nos elementos constantes dos autos os quais foram suficientes a firmar convenci-
mento, ndo restando demonstrado nenhum cerceamento ao direito de defesa da parte. Voto
contrario o do conselheiro relator, André Salgueiro Melo que entendeu que o julgador deve-
ria ter expressamente se manifestado acerca do argumento; 2. quanto ao argumento de nu-
lidade da autuacdao em razao da inexisténcia de provas, por ocasidao da sustentagdo oral o
representante legal da recorrente abdicou do referido argumento, posto ter reconhecido a
existéncia de relatérios, planilhas e documentos que embasaram a autuagao; 3. quanto ao
argumento de nulidade da autuag¢do em razdo da desconsiderac¢do pela fiscalizagdo dos es-
toques iniciais da empresa, afastado por unanimidade de votos, considerando que o levan-
tamento foi feito com base nas informagdes prestadas pela empresa em sua EFD a qual infor-
mou o inventario com valores zerados e as alteragdes feitas posteriormente ao inicio da acao
fiscal ndo serdo consideradas, a teor do art. 276-K do Decreto n2 24.569/1997; 4. quanto ao
pedido de diligéncia fiscal para que se considere os valores reais dos inventarios finais em
31.12.2014, afastado por unanimidade de votos, considerando que as retificagcdes foram fei-
tas apds o inicio da acdo fiscal; 5. quanto ao pedido de reenquadramento da penalidade
para a prevista no art. 123, |, “d” da Lei n? 12.670/1996, afastado por unanimidade de votos,
considerando que existe penalidade especifica para a infracdo. Ademais as operacdes e o im-
posto a recolher ndo estao regularmente escriturados; 6. no mérito, por unanimidade de vo-
tos, a Camara nega provimento ao recurso, mantendo a decisdo proferida em instancia sin-
gular de procedéncia da autuacdo, posto ter restado demonstrado nos autos que a empresa
autuada omitiu entradas de mercadorias sujeitas a substituicdo tributdria durante o exercicio
de 2015, ficando sujeita a penalidade capitulada no art. 126, da Lei n? 12.670/1996, posto
tratar-se de operacbes com mercadorias sujeitas a substituicdo tributaria. Decisdo nos ter-
mos do voto do conselheiro relator, em consonancia com a manifestacdo do representante
da Procuradoria Geral do Estado. Participou da sessdo para sustentacdo oral o representante
legal da autuada, Dr. Francisco Itaércio Bezerra Filho. PROCESSO DE RECURSO N¢:
1/0329/2015 - A.l. N2: 1/201416422 - RECORRENTES: AVON COSMETICOS LTDA. E CELULA
DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA - RECORRIDOS: - AMBOS - CONSELHEIRA RELATORA:
GERUSA MARILIA ALVES MELQUIADES DE LIMA - Decisdo: A 32 Camara de Julgamento do
Conselho de Recursos Tributarios resolve, por unanimidade de votos, conhecer do recurso
ordinario e do reexame e decidir da seguinte forma: 1. quanto ao argumento de decadéncia
dos valores lancados no periodo de janeiro a novembro de 2009, afastado por unanimidade
de votos, considerando que se trata de lancamento de oficio o qual se sujeita as regras cons-
tantes no art. 173, I, do CTN; 2. quanto ao argumento da recorrente de exclusao das opera-
¢O0es com amostras, afastado por unanimidade de votos, considerando que os produtos nao
atendem aos requisitos constantes no art. 62, inciso VIII, do Decreto n? 24.569/1997, quanto
aos requisitos condicionantes para configurar-se como amostra gratis. Ademais, os docu-
mentos fiscais foram emitidos com CFOP 6.403 e 6.910 e ndo CFOP 6.911 (Remessa de amos-
tra gratis), sujeitando-se, portanto, a incidéncia do imposto, nos termos da legislagado vigen-
te; 3. quanto ao argumento de exclusdo do levantamento das operagdes indicadas pela re-
corrente como brindes, afastado por unanimidade de votos, considerando ter restado de-
monstrado que as notas fiscais foram emitidas com CFOP 6.403 e 6.910, sujeitando-se, por-
tanto, a incidéncia do imposto; 4. Quanto ao argumento da parte em relagdo as operacdes
com descontos incondicionais, afastado por unanimidade de votos, considerando que as
operagdes ndo se tratavam de remessas com descontos incondicionais, mas remessas em
bonificacdes, as quais estdo sujeitas a tributacdo do ICMS; 5. quanto ao pedido de reenqua-
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dramento da penalidade para a prevista no art. 123, |, “d” da Lei n® 12.670/1996, afastado
por unanimidade de votos, considerando que existe penalidade especifica para a infracao.
Ademais as operacdes e o imposto a recolher ndo estdo regularmente escriturados; 6. quan-
to ao argumento de carater confiscatdrio da multa aplicada, afastado por unanimidade de
votos, com esteio na Simula 11 do CONAT; 7. no mérito, por unanimidade de votos, negar
provimento ao reexame e ao recurso, mantendo a decisdo proferida em instancia singular de
parcial procedéncia da autuac¢do, acatando os valores apontados no laudo pericial de fls.
263-271, o qual excluiu do levantamento os valores referentes as opera¢ées com livros em
razdao da imunidade constitucional, posto ter restado demonstrado nos autos que a empresa
autuada deixou de recolher o ICMS devido por ocasido da entrada de mercadorias em opera-
¢Oes interestaduais, em infringéncia aos arts. 73 e 74 do Decreto n? 24.569/1997, e por mai-
oria de votos, aplicar a penalidade capitulada no art. 123, inciso |, “c” da Lei n2 12.670/1996,
com redacdo dada pela Lei n? 13.418/2003. Voto contrario do conselheiro José Ernane San-
tos e Matheus Fernandes Menezes que entenderam pela aplicagdo da penalidade prevista
no art. 123, inciso |, “d” da referida Lei. Decisdo nos termos do voto da conselheira relatora,
em consonancia com a manifestacdo do representante legal da Procuradoria Geral do Esta-
do. A empresa autuada, apesar de legalmente intimada via DT-e, conforme determina o art.
58 da Lei n? 18.185/2022, n3o enviou representante legal para sustentacdo oral. PROCESSO
DE RECURSO N¢9: 1/2226/2015 - A.l. N2: 1/201509563 — RECORRENTE: CAMIL ALIMENTOS
S/A — RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA - CONSELHEIRO RELATOR:
FRANCISCO WELLINGTON AVILA PEREIRA — Decisdo: A 32 Camara de Julgamento do Conse-
Iho de Recursos Tributarios resolve, por unanimidade de votos, conhecer do recurso e do
reexame e decidir da seguinte forma: 1. quanto ao argumento de decadéncia parcial dos va-
lores lancados no periodo de janeiro a julho de 2010, afastado por maioria de votos, conside-
rando que a omissdo de entradas decorreu da aquisicdo de mercadorias sem documentos fis-
cais, logo, referidas operacdes ndo foram de conhecimento do Fisco, o que remete ao prazo
decadencial previsto no art. 173, inciso |, do CTN; 2. quanto aos argumentos de nulidade da
autuacdo em razdo da auséncia de capitulagdo legal da infragdo, auséncia de numeracao e
data do Mandado de Acdo Fiscal e do Termo de Conclusdo e divergéncias de datas nas assi-
naturas dos termos, afastado por unanimidade de votos, considerando que a peca de acusa-
¢do atende a todos os requisitos legais. Ademais, nos termos do § 62 do art. 91 da Lei
18.185/2022, as incorre¢des ou omissdes meramente formais ndo tem o conddo de tornar o
feito nulo; 3. quanto ao argumento de nulidade da autuagdo por descumprimento as regras
constantes no art. 823 do Decreto n? 24.569/1997, afastado por unanimidade de votos, con-
siderando que a peca de acusa¢do observou todas as exigéncias formais e legais, sendo a ma-
terialidade da infracdo perfeitamente identificada nos autos, ndo ensejando nenhuma irregu-
laridade apta a tornar nulo o feito fiscal; 4. quanto ao argumento de aplicacdo da multa com
carater confiscatdrio, afastado por unanimidade de votos, com esteio na Simula 11 do CO-
NAT, posto que ndo compete a este 6rgao de julgamento apreciar a constitucionalidade de
ato normativo; 5. quanto ao pedido de pericia para que sejam demonstradas e justificadas
todas as diferencas apontadas pelo fiscal, afastado por unanimidade de votos, por se tratar
de pedido genérico, que ndo atende aos requisitos exigidos no § 12 do art. 87 da Lei n2
18.185/2022. Ademais, a recorrente ndo juntou aos autos elementos de prova suficientes e
de forma a indicar quesitos para refazimento do levantamento, tais como jung¢des ou indica-
cdo de todas as exclusGes desejadas que justificassem o encaminhamento dos autos para a
Diligéncia Fiscal; 6; quanto ao pedido da parte em relagdo as perdas e sinistros, afastado por
unanimidade de votos, considerando que a recorrente ndo emitiu as notas fiscais exigidas
pela legislacdo para o registro de perdas e sinistros, bem como nado escriturou referidas per-
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das de forma correta em sua EFD; 7. no mérito, por unanimidade de votos, negar provimen-
to ao recurso, mantendo a decisdo proferida em instancia singular de procedéncia da acusa-
¢do, posto ter restado demonstrado nos autos que a empresa autuada omitiu valores refe-
rentes a entradas de mercadorias, em infracdo ao art. 139 do Decreto n? 24.569/1997, fican-
do sujeito a penalidade capitulada no art. 123, Ill, “a” da Lei n2 12.670/1996, com redacdo
dada pela Lei n? 13.418/2003, vigente a época dos fatos geradores. Decisdo nos termos do
voto do conselheiro relator, em consonancia com a manifesta¢do do representante da Procu-
radoria Geral do Estado. A empresa autuada, apesar de legalmente intimada via DT-e, con-
forme determina o art. 58 da Lei n2 18.185/2022, ndo enviou representante legal para sus-
tentacdo oral. PROCESSO DE RECURSO N2: 1/0605/2021 - A.l. N2: 1/202104313 — RECOR-
RENTE: CAMERINO INDUSTRIA E COMERCIO DE MOVEIS LTDA. - RECORRIDO: CELULA DE
JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA - CONSELHEIRO RELATOR: JOSE ERNANE SANTOS — Deci-
sdo: A 32 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributdrios resolve, por unanimi-
dade de votos, conhecer do recurso ordinario, posto que tempestivo, e decidir da seguinte
forma: 1. quanto ao argumento de nulidade do langamento por extrapola¢ao do prazo para
conclusdo dos trabalhos de fiscalizagdo, afastado por unanimidade de votos, considerando
que a agao fiscal se desenvolveu em perfeito atendimento aos prazos legais; 2. quanto ao ar-
gumento de que o Livro de Registro de Controle e Produgdo sé seria exigido a partir de 12 de
janeiro de 2019, afastado por unanimidade de votos, considerando que, a teor do § 22 do
art. 276-G do Dec. 24.569/97, referido livro supra ja era exigido pela legislacdo desde 2016;
3. no mérito, por unanimidade de votos, negar provimento ao recurso, considerando ter res-
tado demonstrado nos autos que a empresa autuada deixou de entregar ao Fisco o Registro
de Controle de Producdo e Estoque, em infringéncia aos arts. 260, | e IX e 271 do Decreto n®
24.569/97, ficando sujeito a penalidade capitulada no art. 123, V “a” da Lei n2 12.670/1996,
alterada pela Lei n? 13.418/2003. Decisdo nos termos do voto do conselheiro relator, em
consonancia com a manifestacdo do representante da Procuradoria Geral do Estado. A em-
presa autuada, apesar de legalmente intimada via DT-e, conforme determina o art. 58 da Lei
n? 18.185/2022, ndo enviou representante legal para sustentacdo oral. Nada mais havendo a
tratar, a Sra. Presidente deu por encerrados os trabalhos, tendo antes convocado os mem-
bros da Camara para participarem da 32 (terceira) Sessdo de Julgamento a ser realizada no
dia 23 (vinte e trés) do més de fevereiro do corrente ano, as 13 (treze) horas e 30 (trinta) mi-
nutos. E para constar, eu, Wladia Maria de Oliveira Alencar, Secretaria da 32 Cadmara, lavrei a
presente ata que vai por mim subscrita e assinada pela Presidente da Camara de Julgamento.
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CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS
32 CAMARA DE JULGAMENTO

ATA DA 32 (TERCEIRA) SESSAO ORDINARIA DA 32 CAMARA DE JULGAMENTO DO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DO CEARA DO ANO 2024.

Aos 23 (vinte e trés) dias do més de fevereiro do ano 2024, as 13h30min (treze horas e trinta
minutos), verificado o quérum regimental estabelecido no art. 10 da Portaria de n? 463/2022
— RICRT/CE, foi aberta a 32 (terceira) Sessdo Ordinaria da 32 Camara de Julgamento do Con-
selho de Recursos Tributarios do Estado do Ceard, sob a Presidéncia da Dra. AntOnia Helena
Teixeira Gomes. Presentes a Sessdo os Conselheiros: Gerusa Marilia Alves Melquiades de
Lima, Francisco Wellington Avila Pereira, Caroline Brito de Lima Azevedo, José Ernane Santos,
André Salgueiro Melo e Matheus Fernandes Menezes. Presente o Procurador do Estado, Dr.
André Gustavo Carreiro Pereira. Presente, ainda, secretariando os trabalhos, a Secretaria
WIadia Maria de Oliveira Alencar. Nesta data foram aprovadas as atas da 12 (primeira) e 22
(segunda) sessbes ordinarias da 32 (terceira) Camara de Julgamento do Conselho de Recursos
Tributarios do Estado do Ceara. PROCESSO DE RECURSO N¢°: 1/4747/2016 - A.l. Ne:
1/201622754 — RECORRENTE: FRESENIUS KABI BRASIL LTDA. - RECORRIDO: CELULA DE JUL-
GAMENTO DE 12 INSTANCIA - CONSELHEIRO RELATOR: ANDRE SALGUEIRO MELO - Deci-
sdo: A 32 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributdrios resolve, por unanimi-
dade de votos, conhecer do recurso, posto que tempestivo e decidir da seguinte forma: 1.
guanto ao argumento de nulidade da decisdo singular por nao ter feito altera¢des no langa-
mento diante das provas acostadas em sede de impugnacdo com demonstracdo de alteracao
de alguns cédigos de produtos, afastado por unanimidade de votos, considerando que a de-
cisdo estd devidamente fundamentada e o julgador apreciou todos os argumentos da impug-
nante. Quanto aos cddigos apontados pela parte, as quais alega se tratar do mesmo produto,
ressalte-se que, muito embora a empresa possa fazer alteracées nos coédigos, estes devem
ser corretamente informados em campos préprios na EFD e o agente autuante considerou
todas as alteracGes realizadas mesmo depois do inicio da acdo fiscal; 2. quanto ao argumento
da parte da necessidade de jung¢ao do julgamento dos autos de infracdo que foram lavrados
sob a mesma acdo fiscal, restou demonstrado que: os autos de infracdo de n2 201622759,
201622752, 201622756 e 201622758 foram quitados pela empresa, a qual reconheceu os
débitos, restando para julgamento apenas o auto de infracdo em discussdo e o Al de n?
201622754, o qual ndo tem relevancia para o julgamento da acusacdo ora em dsicussdo; 3.
guanto ao argumento de decadéncia dos valores lancados no periodo de janeiro a setembro
de 2011, afastado por unanimidade de votos, considerando tratar-se de lancamento de ofi-
cio de operag¢des que nao foram registradas, logo ndao ha o que ser homologado, o que leva a
contagem do prazo decadencial previsto no art. 173, inciso |, do CTN; 4. quanto ao pedido
para que seja desconsiderado o laudo pericial e realizado um novo laudo, considerando as
notas fiscais que foram escrituradas, afastado por unanimidade de votos, considerando que
o levantamento em apreco trata de omissdao de entrada de produtos acabados e as notas fis-
cais que a parte quer que considere sao de insumos. Ademais, a parte ndao anexou aos autos
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elementos de prova suficientes a ensejar uma possivel remessa para Diligéncia Fiscal; 5.
guanto ao argumento de aplicacdo da multa com carater confiscatério, afastado por unani-
midade de votos, com esteio na Simula 11 do CONAT, posto que ndo compete a este drgado
de julgamento apreciar a constitucionalidade de ato normativo; 6. quanto ao pedido de
reenquadramento da penalidade para a prevista no art. 123, inciso VIII, “I” da Lei n?
12.670/1996, afastado por unanimidade de votos, considerando que a infracdo detectada
nao corresponde a uma simples omissdao de informagdes, mas de omissdo de entradas de
mercadorias identificadas por meio do levantamento de estoque; 7. quanto ao argumento da
parte em relagdo a cobranga dos juros e corre¢do monetdria, afastado por unanimidade de
votos, considerando que a competéncia da Camara se restringe ao ato de lancamento do
crédito tributdrio, sendo a cobranca de juros e corre¢do monetdria fato posterior ao julga-
mento. Ademais, ha previsdo legal no art. 62 da Lei n? 12.670/1996 para a devida cobranca;
8. quanto as operac¢des de transferéncia, a recorrente nao traz aos autos elementos suficien-
tes a comprovar suas alegagdes; 9. no mérito, por unanimidade de votos, a Camara nega
provimento ao recurso, mantendo a decisdao proferida em instancia singular de procedéncia
do feito fiscal, posto ter restado demonstrado nos autos que a empresa autuada omitiu aos
Fisco entrada de mercadorias (produtos acabados) em seu estoque durante o exercicio de
2011, em infragdo ao art. 139 do Decreto n? 24.569/1997, ficando sujeita a penalidade capi-
tulada no art. 123, lll, “a” da Lei n® 12.670/1996, com redagdo vigente a época dos fatos ge-
radores. Decisdo nos termos do voto do conselheiro relator, em consonancia com a manifes-
tacdo do representante da Procuradoria Geral do Estado. Participou da sessdo para sustenta-
¢ao oral por meio de videoconferéncia o representante legal da autuada, Dr. Lucas Roberto
Trilha. PROCESSO DE RECURSO N2: 1/4207/2019 - A.l. N2: 1/201915126 — RECORRENTE: CE-
LULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. - RECORRIDO: ANA CLAUDIA HONORATO DE AN-
DRADE - CONSELHEIRO RELATOR: MATHEUS FERNANDES MENEZES — Decisao: A 32 Camara
de Julgamento do Conselho de Recursos Tributdrios resolve, por unanimidade de votos, co-
nhecer do reexame, negar provimento, mantendo a decisdo proferida em instancia singular
de improcedéncia da acusagdo, posto ter restado demonstrado nos autos que as operacées
objeto da presente autuacdo foram fruto de fraude e a autuada adotou todos os meios legiti-
mos para comprovar que ndo adquiriu as mercadorias, tais como evento de desconhecimen-
to das operagdes junto a SEFAZ e Boletim de Ocorréncia junto aos drgaos responsdveis, antes
mesmo do inicio da acdo fiscal. Decisdo nos termos do voto do conselheiro relator, em con-
sonancia com a manifestacao do representante da Procuradoria Geral do Estado. A empresa
autuada, apesar de legalmente intimada via DT-e, conforme determina o art. 58 da Lei n?
18.185/2022, ndo enviou representante legal para sustentagdo oral. PROCESSO DE RECURSO
Ne: 1/0321/2016 - A.l. N2: 1/201519789 - RECORRENTE: IPIRANGA PRODUTOS DE PETRO-
LEO. - RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. - CONSELHEIRA RELATORA:
GERUSA MARILIA ALVES MELQUIADES DE LIMA - Decisdo: Considerando que o represen-
tante legal da empresa acostou aos autos documentagdao comprobatéria apta a comprovar a
impossibilidade de sua participacdo no julgamento para sustentacdo oral, a Presidente da Ca-
mara, com esteio no inciso Xl do art. 14 da Portaria de n? 463/2022, sobrestou o julgamento
do presente processo, devendo o mesmo ser inserido em pauta a ser posteriormente agen-
dada. PROCESSO DE RECURSO N2: 1/4283/2018 - A.l. N2: 1/201807758 — RECORRENTE: JA-
COBS DOUWE EGBERTS BR COMERCIALIZAGAO DE CAFES LTDA. - RECORRIDO: CELULA DE
JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA - CONSELHEIRO RELATOR: FRANCISCO WELLINGTON AVILA
PEREIRA — Decisdo: A 32 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios resolve,
por maioria de votos, conhecer do recurso, dar provimento, modificando a decisdo proferida
em instancia singular de procedéncia do feito fiscal, declarando a nulidade formal da autua-
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¢ado, considerando que ndo foram acostados aos autos os relatérios de entrada e saidas que
deram origem ao Relatdrio Totalizador. Os conselheiros José Ernane Santos, André Salgueiro
Melo, Matheus Fernandes Menezes, Francisco Wellington Avila Pereira, e a Conselheira Ca-
roline Brito de Lima Azevedo se manifestaram no sentido de que os documentos que deram
origem ao Relatdrio Totalizador sdo documentos imprescindiveis a defesa da autuada e sua
auséncia causa prejuizo a parte na medida em que ela ndo tem como se pronunciar sobre as
operacgOes de forma a averiguar quaisquer inconsisténcias pontuais no levantamento em re-
lacdo as suas operacgoes. Voto contrario o da Conselheira Gerusa Marilia Alves Melquiades de
Lima, que entendeu pela Diligéncia Procedimental para que o agente do Fisco pudesse se
manifestar acerca da existéncia ou ndo do referido relatério, antes de se pronunciar a nulida-
de, em consonancia com a manifestacao do representante legal da Procuradoria Geral do Es-
tado. Participou da sessdao por meio de videoconferéncia a Dra. Luana Pinto Schunck. PRO-
CESSO DE RECURSO N¢9: 1/4285/2018 - A.l. N2: 1/201807761 — RECORRENTE: JACOBS
DOUWE EGBERTS BR COMERCIALIZACAO DE CAFES LTDA. - RECORRIDO: CELULA DE JULGA-
MENTO DE 12 INSTANCIA - CONSELHEIRA RELATORA: CAROLINE BRITO DE LIMA AZEVEDO -
Decisao: A 32 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributdrios resolve, por maio-
ria de votos, conhecer do recurso, dar provimento, modificando a decisdao proferida em ins-
tancia singular de procedéncia do feito fiscal, declarando a nulidade formal da autuacao,
considerando que ndo foram acostados aos autos os relatdrios de entrada e saidas que de-
ram origem ao Relatério Totalizador. Os conselheiros José Ernane Santos, André Salgueiro
Melo, Matheus Fernandes Menezes, Francisco Wellington Avila Pereira, e a Conselheira Ca-
roline Brito de Lima Azevedo se manifestaram no sentido de que os documentos que deram
origem ao Relatério Totalizador sao documentos imprescindiveis a defesa da autuada e sua
auséncia causa prejuizo a parte na medida em que ela ndo tem como se pronunciar sobre as
operacoes de forma a averiguar quaisquer inconsisténcias pontuais no levantamento em re-
lagao as suas operagdes. Voto contrario o da Conselheira Gerusa Marilia Alves Melquiades de
Lima, que entendeu pela Diligéncia Procedimental para que o agente do Fisco pudesse se
manifestar acerca da existéncia ou ndo do referido relatério, antes de se pronunciar a nulida-
de, em consonancia com a manifestacdao do representante legal da Procuradoria Geral do Es-
tado. Participou da sessdo por meio de videoconferéncia a Dra. Luana Pinto Schunck. Nada
mais havendo a tratar, a Sra. Presidente deu por encerrados os trabalhos, tendo antes convo-
cado os membros da Camara para participarem da 42 (quarta) Sessdo de Julgamento a ser re-
alizada no dia 26 (vinte e seis) do més de fevereiro do corrente ano, as 8h30m (oito horas e
trinta minutos). E para constar, eu, Wladia Maria de Oliveira Alencar, Secretaria da 32 Cama-
ra, lavrei a presente ata que vai por mim subscrita e assinada pela Presidente da Camara de
Julgamento.

Documento assinado digitalmente

b 'WLADIA MARIA DE OLIVEIRA ALENCAR
g .b ANTONIA HELENA TEIXEIRA GOMES g A Data: 04/03/2024 12:30:55-0300

Data: 04/03/2024 14:10:22-0300 Verifique em https://validar.iti.gov.br
Verifique em https://validar.iti.gov.br

Documento assinado digitalmente

ANTONIA HELENA TEIXEIRA GOMES WLADIA MARIA DE OLIVEIRA ALENCAR
Presidente da 32 Camara Secretaria da 32 Camara



Ata da 4° Sessdo Ordindria da 3* Cadmara de Julgamento do CRT, em 26 de fevereiro de 2024.

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS
32 CAMARA DE JULGAMENTO

ATA DA 42 (QUARTA) SESSAO ORDINARIA DA 32 CAMARA DE JULGAMENTO DO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DO CEARA DO ANO 2024.

Aos 26 (vinte e seis) dias do més de fevereiro do ano 2024, as 8h30min (oito horas e trinta
minutos), verificado o quérum regimental estabelecido no art. 10 da Portaria de n? 463/2022
— RICRT/CE, foi aberta a 42 (quarta) Sessdo Ordindria da 32 Camara de Julgamento do Conse-
lho de Recursos Tributarios do Estado do Ceard, sob a Presidéncia da Dra. Antbnia Helena
Teixeira Gomes. Presentes a Sessdo os Conselheiros: Gerusa Marilia Alves Melquiades de
Lima, Francisco Wellington Avila Pereira, Caroline Brito de Lima Azevedo, José Ernane Santos,
e Mikael Pinheiro de Oliveira. Presente o Procurador do Estado, Dr. André Gustavo Carreiro
Pereira. Presente, ainda, secretariando os trabalhos, a Secretaria Wladia Maria de Oliveira
Alencar. Nesta data foi aprovada a ata da 32 (terceira) Sessdo Ordindria da 32 (terceira) Ca-
mara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios do Estado do Ceard. PROCESSO DE
RECURSO N2: 1/6580/2018 - A.l. N2: 1/201815661-3 - RECORRENTE: CLINICA DOS CAPACE-
TES COMERCIO VAREJISTA DE PEGCAS E ACESSORIOS PARA MOTOS — RECORRIDO: CELULA
DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA: - CONSELHEIRA RELATORA: GERUSA MARILIA ALVES
MELQUIADES — Decisdo: A 32 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributdrios
resolve, por unanimidade de votos, conhecer do recurso ordindrio, posto que tempestivo e
decidir da seguinte forma: 1. quanto ao argumento de nulidade do langamento por cercea-
mento ao direito de defesa da parte em razao da impossibilidade de se identificar os valores
de inventario utilizados pela fiscaliza¢do, afastado por ocasido da 412 Sessdo Ordinaria, ocor-
rida em 27/10/2022, nos seguintes termos: A 3¢ Cdmara de Julgamento do Conselho de Re-
cursos Tributdrios resolve, por voto de desempate da presidéncia, afastar a nulidade suscita-
da pela parte por cerceamento ao direito de defesa em razéo da impossibilidade de identifi-
car os valores de inventdrio utilizados pela fiscalizagdo os quais se apresentaram com diver-
géncia em relagdo aos do contribuinte. A Presidente ressaltou que a metodologia aplicada foi
o Sistema de Levantamento Quantitativo de Estoque - SLE, e que as quantidades de mercado-
rias constantes no levantamento e os valores unitdrios estavam corretos e foram os mesmos
do inventdrio do contribuinte de 2014 e 2015, logo, a divergéncia de valores ndo repercutiria
no levantamento das omissbes.”; 2. quanto ao argumento de nulidade do levantamento por
erro na metodologia aplicada, afastado por ocasidao da 532 sessdao ordinaria ocorrida em
11/08/2023, nos seguintes termos: “afastar a nulidade suscitada em sessGo em relagéo a
existéncia de inconsisténcias no levantamento e aplicacdo inadequada da metodologia, con-
siderando que a metodologia aplicada encontra respaldo legal no art. 92 da Lei n®
12.670/1996 e foi feita com base nas informagées prestadas pelo préprio contribuinte. Ade-
mais, eventuais inconsisténcias identificadas no levantamento podem ser ajustadas no decor-
rer do processo administrativo tributdrio, nGo sendo o caso de nulidade do feito fiscal”; 3. no
mérito, por unanimidade de votos, a Camara decide por modificar a decisao proferida em
instancia singular de procedéncia da acusacdo, entendendo pela parcial procedéncia, aca-
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tando os valores apontados na Planilha de Diligéncia Fiscal acostada aos autos pela autorida-
de autuante, a qual, por determinacdao da Camara, unificou alguns itens e excluiu do levanta-
mento, itens destinados a uso e consumo da empresa, posto ter restado demonstrado nos
autos que a empresa autuada omitiu entradas de mercadorias durante o exercicio de 2014,
ficando sujeita a penalidade prevista no art. 123, |, “a” da Lei n2 12.670/1996, com redacdo
dada pela Lei n? 13.418/2003, vigente a época dos fatos geradores. Decisdo nos termos do
voto da conselheira relatora, em consonancia com a manifestacao do representante legal da
Procuradoria Geral do Estado. Presente a sessdo para sustentacdo oral, o representante legal
da autuada, Dr. Filipe Pinho da Costa Leitdo. PROCESSO DE RECURSO N¢: 1/6579/2018 - A.l.
Ne: 1/201815663-7 - RECORRENTE: CLINICA DOS CAPACETES COM. VAREJISTA DE PECAS E
ACESSORIOS PARA MOTOS. - RECORRIDO - CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA: -
CONSELHEIRA RELATORA: GERUSA MARILIA ALVES MELQUIADES — Decisdo: A 32 Camara
de Julgamento do Conselho de Recursos Tributdrios resolve, por unanimidade de votos, co-
nhecer do recurso ordindrio, posto que tempestivo e decidir da seguinte forma: 1. quanto ao
argumento de nulidade do langamento por cerceamento ao direito de defesa da parte em
razao da impossibilidade de se identificar os valores de inventario utilizados pela fiscalizagao,
afastado por ocasido da 412 Sessdo Ordinaria, ocorrida em 27/10/2022, nos seguintes ter-
mos: A 39 Cdmara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributdrios resolve, por voto de
desempate da presidéncia, afastar a nulidade suscitada pela parte por cerceamento ao direi-
to de defesa em razdo da impossibilidade de identificar os valores de inventdrio utilizados
pela fiscalizagdo os quais se apresentaram com divergéncia em relagéo aos do contribuinte.
A Presidente ressaltou que a metodologia aplicada foi o Sistema de Levantamento Quantita-
tivo de Estoque - SLE, e que as quantidades de mercadorias constantes no levantamento e os
valores unitdrios estavam corretos e foram os mesmos do inventdrio do contribuinte de 2014
e 2015, logo, a divergéncia de valores ndo repercutiria no levantamento das omissées”; 2.
guanto ao argumento de nulidade do levantamento por erro na metodologia aplicada, afas-
tado por ocasido da 532 sessdo ordinaria ocorrida em 11/08/2023, nos seguintes termos:
“afastar a nulidade suscitada em sessGo em relacdo a existéncia de inconsisténcias no levan-
tamento e aplicagdo inadequada da metodologia, considerando que a metodologia aplicada
encontra respaldo legal no art. 92 da Lei n® 12.670/1996 e foi feita com base nas informa-
¢Oes prestadas pelo proprio contribuinte. Ademais, eventuais inconsisténcias identificadas no
levantamento podem ser ajustadas no decorrer do processo administrativo tributdrio, ndo
sendo o caso de nulidade do feito fiscal”; 3. no mérito, por unanimidade de votos, a Camara
decide por modificar a decisdo proferida em instancia singular de procedéncia da acusacao,
entendendo pela parcial procedéncia, acatando os valores apontados na Planilha de Diligén-
cia Fiscal acostada aos autos pela autoridade autuante, a qual, por determinagdo da Camara,
unificou alguns itens e excluiu do levantamento bens destinados a uso e consumo da empre-
sa, posto ter restado demonstrado nos autos que a empresa autuada omitiu entradas de
mercadorias durante o exercicio de 2015, ficando sujeita a penalidade prevista no art. 123,
I, “a”“ da Lei n? 12.670/1996, com redacdo dada pela Lei n? 13.418/2003, vigente a época
dos fatos geradores. Decisdo nos termos do voto da conselheira relatora, em consonancia
com a manifestacao do representante legal da Procuradoria Geral do Estado. Presente a ses-
sdo para sustentacao oral, o representante legal da autuada, Dr. Filipe Pinho da Costa Leitao.
PROCESSO DE RECURSO N2: 1/6588/2018 - A.l. N2: 1/201815664-9 - RECORRENTE: CLINICA
DOS CAPACETES COM. VAREJISTA DE PECAS E ACESSORIOS PARA MOTOS. - RECORRIDO -
CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA: - CONSELHEIRA RELATORA: CAROLINE BRITO
DE LIMA AZEVEDO - Decisdo: A 32 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributa-
rios resolve, por unanimidade de votos, conhecer do recurso ordindrio, posto que tempesti-
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vo e decidir da seguinte forma: 1. quanto ao argumento de nulidade do langamento por cer-
ceamento ao direito de defesa da parte em razdo da impossibilidade de se identificar os va-
lores de inventdrio utilizados pela fiscalizacdo, afastado por ocasido da 412 Sessdo Ordinaria,
ocorrida em 27/10/2022, nos seguintes termos: A 3¢ Cdmara de Julgamento do Conselho de
Recursos Tributdrios resolve, por voto de desempate da presidéncia, afastar a nulidade susci-
tada pela parte por cerceamento ao direito de defesa em razdo da impossibilidade de identi-
ficar os valores de inventdrio utilizados pela fiscaliza¢éo os quais se apresentaram com diver-
géncia em relagdo aos do contribuinte. A Presidente ressaltou que a metodologia aplicada foi
o Sistema de Levantamento Quantitativo de Estoque - SLE, e que as quantidades de mercado-
rias constantes no levantamento e os valores unitdrios estavam corretos e foram os mesmos
do inventdrio do contribuinte de 2014 e 2015, logo, a divergéncia de valores ndo repercutiria
no levantamento das omissbes.”; 2. quanto ao argumento de nulidade do levantamento por
erro na metodologia aplicada, afastado por ocasido da 532 sessdao ordinaria ocorrida em
11/08/2023, nos seguintes termos: “afastar a nulidade suscitada em sessGo em relagdo a
existéncia de inconsisténcias no levantamento e aplicacdo inadequada da metodologia, con-
siderando que a metodologia aplicada encontra respaldo legal no art. 92 da Lei n®
12.670/1996 e foi feita com base nas informagées prestadas pelo préprio contribuinte. Ade-
mais, eventuais inconsisténcias identificadas no levantamento podem ser ajustadas no decor-
rer do processo administrativo tributdrio, nGo sendo o caso de nulidade do feito fiscal”; 3. no
mérito, por unanimidade de votos, a Camara decide por modificar a decisao proferida em
instancia singular de procedéncia da acusacdo, entendendo pela parcial procedéncia, aca-
tando os valores apontados na Planilha de Diligéncia Fiscal acostada aos autos pela autorida-
de autuante, a qual, por determinacdo da Camara, unificou alguns itens e excluiu do levanta-
mento, itens destinados a uso e consumo da empresa, posto ter restado demonstrado nos
autos que a empresa autuada omitiu saidas de mercadorias durante o exercicio de 2014, fi-
cando sujeita a penalidade prevista no art. 123, lll, “b” da Lei n? 12.670/1996, com redacado
dada pela Lei n? 13.418/2003, vigente a época dos fatos geradores. Decisdo nos termos do
voto da conselheira relatora, em consonancia com a manifestagao do representante legal da
Procuradoria Geral do Estado. Presente a sessdo para sustentacdo oral, o representante legal
da autuada, Dr. Filipe Pinho da Costa Leitdo. PROCESSO DE RECURSO N¢9: 1/6590/2018 - A.l.
Ne: 1/201815665-1 - RECORRENTE: CLINICA DOS CAPACETES COM. VAREJISTA DE PECAS E
ACESSORIOS PARA MOTOS. - RECORRIDO - CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA: -
CONSELHEIRA RELATORA: CAROLINE BRITO DE LIMA AZEVEDO - Decisao: A 32 Camara de
Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios resolve, por unanimidade de votos, conhe-
cer do recurso ordindrio, posto que tempestivo e decidir da seguinte forma: 1. quanto ao ar-
gumento de nulidade do langamento por cerceamento ao direito de defesa da parte em ra-
zao da impossibilidade de se identificar os valores de inventario utilizados pela fiscalizacao,
afastado por ocasido da 412 Sessdo Ordinaria, ocorrida em 27/10/2022, nos seguintes ter-
mos: A 39 Cdmara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributdrios resolve, por voto de
desempate da presidéncia, afastar a nulidade suscitada pela parte por cerceamento ao direi-
to de defesa em razdo da impossibilidade de identificar os valores de inventdrio utilizados
pela fiscalizagdo os quais se apresentaram com divergéncia em relagdo aos do contribuinte.
A Presidente ressaltou que a metodologia aplicada foi o Sistema de Levantamento Quantita-
tivo de Estoque - SLE, e que as quantidades de mercadorias constantes no levantamento e os
valores unitdrios estavam corretos e foram os mesmos do inventdrio do contribuinte de 2014
e 2015, logo, a divergéncia de valores ndo repercutiria no levantamento das omissées.”; 2.
guanto ao argumento de nulidade do levantamento por erro na metodologia aplicada, afas-
tado por ocasido da 532 sessdo ordinaria ocorrida em 11/08/2023, nos seguintes termos:
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“afastar a nulidade suscitada em sessGo em relacdo a existéncia de inconsisténcias no levan-
tamento e aplicagdo inadequada da metodologia, considerando que a metodologia aplicada
encontra respaldo legal no art. 92 da Lei n® 12.670/1996 e foi feita com base nas informa-
¢Oes prestadas pelo proprio contribuinte. Ademais, eventuais inconsisténcias identificadas no
levantamento podem ser ajustadas no decorrer do processo administrativo tributdrio, ndo
sendo o caso de nulidade do feito fiscal”; 3. no mérito, por unanimidade de votos, a Camara
decide por modificar a decisdo proferida em instancia singular de procedéncia da acusacao,
entendendo pela parcial procedéncia, acatando os valores apontados na Planilha de Diligén-
cia Fiscal acostada aos autos pela autoridade autuante, a qual, por determinagdo da Camara,
unificou alguns itens e excluiu do levantamento, itens destinados a uso e consumo da empre-
sa, posto ter restado demonstrado nos autos que a empresa autuada omitiu saidas de mer-
cadorias durante o exercicio de 2015, ficando sujeita a penalidade prevista no art. 123, I,
“b” da Lei n? 12.670/1996, com redacdo dada pela Lei n2 13.418/2003, vigente a época dos
fatos geradores. Decisdao nos termos do voto da conselheira relatora, em consonancia com a
manifestacdo do representante legal da Procuradoria Geral do Estado. Presente a sessdo
para sustentacao oral, o representante legal da autuada, Dr. Filipe Pinho da Costa Leitao.
PROCESSO DE RECURSO N2: 1/3024/2016 - A.l. N2: 1/201615095-2 — RECORRENTE: TRES
CORACOES ALIMENTOS S/A. - RECORRIDO - CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA -
CONSELHEIRO RELATOR: JOSE ERNANE SANTOS — Decisdo: A 32 Camara de Julgamento do
Conselho de Recursos Tributdrios resolve, por unanimidade de votos: 1. afastar o argumento
de retorno dos autos para a Célula de Pericias, tendo em vista o entendimento majoritario
de que, os itens de encaminhamento foram suficientemente claros; 2. considerando que a
parte traz argumentos pontuais acerca da existéncia de mercadorias em poder de terceiros
(depdsito fechado), os quais, conforme suas alegacdes, ndo foram consideradas no levanta-
mento fiscal, converter o curso do julgamento em Diligéncia Procedimental dando o prazo
de 10 (dez) dias a contar da data da intimacdo, para que a recorrente acoste aos autos docu-
mentos fiscais aptos a embasar suas alegacbes. Decisdao nos termos do voto do conselheiro
relator, em consonancia com a manifestacdo do representante legal da Procuradoria Geral
do Estado. Presente a sessdo para sustentacdo oral, o representante legal da autuada, Dr.
Carlos César Sousa Cintra. Nada mais havendo a tratar, a Sra. Presidente deu por encerrados
os trabalhos, tendo antes convocado os membros da Camara para participarem da 52 (quin-
ta) Sessdo de Julgamento a ser realizada no dia 26 (vinte e seis) do més de fevereiro do cor-
rente ano, as 13 (treze) horas e 30 (trinta) minutos. E para constar, eu, Wladia Maria de Oli-
veira Alencar, Secretdria da 32 Camara, lavrei a presente ata que vai por mim subscrita e assi-
nada pela Presidente da Camara de Julgamento.
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CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS
32 CAMARA DE JULGAMENTO

ATA DA 52 (QUINTA) SESSAO ORDINARIA DA 32 CAMARA DE JULGAMENTO DO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DO CEARA DO ANO 2024.

Aos 26 (vinte e seis) dias do més de fevereiro do ano 2024, as 13H30min (treze horas e trinta
minutos), verificado o quérum regimental estabelecido no art. 10 da Portaria de n? 463/2022
— RICRT/CE, foi aberta a 52 (quinta) Sessdo Ordinaria da 32 Camara de Julgamento do Conse-
Iho de Recursos Tributarios do Estado do Ceara, sob a Presidéncia da Dra. Antonia Helena
Teixeira Gomes. Presentes a Sessdo os Conselheiros: Gerusa Marilia Alves Melquiades de
Lima, Francisco Wellington Avila Pereira, Caroline Brito de Lima Azevedo, Eduardo Martins
de Mendong¢a Gomes, Raimundo Feitosa Carvalho Gomes e Mikael Pinheiro de Oliveira. Pre-
sente o Procurador do Estado, Dr. André Gustavo Carreiro Pereira. Presente, ainda, secretari-
ando os trabalhos, a Secretdria Wladia Maria de Oliveira Alencar. Nesta data foi aprovada a
ata da 42 (quarta) Sessdo Ordinaria da 32 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos
Tributarios do Estado do Ceard. PROCESSO DE RECURSO N¢9: 1/4240/2019 - A.l. Ne:
1/201918138 - RECORRENTES: COMPLAST COMERCIO DE EMBALAGENS LTDA. E CELULA DE
JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. - RECORRIDOS: AMBOS - CONSELHEIRO RELATOR: RAI-
MUNDO FEITOSA CARVALHO GOMES - Decisao: A 32 Camara de Julgamento do Conselho de
Recursos Tributdrios resolve, por unanimidade de votos, conhecer do recurso e do reexame
e decidir da seguinte forma: 1. quanto ao argumento de nulidade do auto de infragao por in-
consisténcias no levantamento ante os equivocos cometidos pelo agente do Fisco posto
existirem documentos que foram selados, afastado por unanimidade de votos, considerando
gue a existéncia de possiveis inconsisténcias no levantamento podem ser corrigidas pela au-
toridade julgadora no decorrer do processo administrativo, ndo ensejando a nulidade do fei-
to fiscal; 2. Por ocasido das discussdes de mérito, considerando a existéncia de duvidas acer-
ca da selagem de alguns documentos fiscais, a Conselheira Gerusa Marilia Melquiades de
Lima requestou vista do processo para melhor firmar seu convencimento, o que foi pronta-
mente atendido pela Presidéncia, com esteio no inciso IV do art. 14 da Portaria de n?
463/2022 — Regimento Interno do CONAT. PROCESSO DE RECURSO N¢9: 1/4988/2017 - A.l.
Ne: 1/201711036 - RECORRENTE: JAGUATEXTIL JAGUARUANA TEXTIL LTDA. - RECORRIDO:
CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA - CONSELHEIRO RELATOR: EDUARDO MARTINS
DE MENDONCA GOMES — Decisao: A 32 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tri-
butdrios resolve, por unanimidade de votos, conhecer do recurso ordindrio, posto que tem-
pestivo e decidir da seguinte forma: 1. quanto ao argumento da parte de que recolheu a di-
ferenga da parcela do ICMS referente ao FECOP antes mesmo da ciéncia do Termo de Inicio
de Fiscalizagdo, afastado por unanimidade de votos, considerando que ndo restou demons-
trado nos autos que o recolhimento ao qual a recorrente se refere estad relacionado aos
créditos langados no auto de infracdo. Ademais, o pagamento feito pela autuada o qual alega
referir-se as parcelas langadas no auto de infragdo foi feito apds o inicio da agao fiscal, o que
afasta de pronto a espontaneidade; 2. quanto ao pedido da parte para que seja feito um ba-
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timento de contas entre créditos e débitos, excluindo a parcela que foi recolhida, afastado
por unanimidade de votos, considerando que ndo compete a este 6rgdo de julgamento fazer
batimento de contas, restringindo-se apenas a andlise da legalidade do lancamento tributa-
rio. Ademais, a parte ndo demonstra nos autos nenhuma correlacdo entre os valores os quais
alega ter recolhido e os créditos landados no auto de infracdo em apreco; 3. no mérito, por
unanimidade de votos, a Cdmara nega provimento ao recurso, mantendo a decisdo proferida
em instancia singular de procedéncia da acusagao, posto ter restado demonstrado nos autos
gue a empresa autuada deixou de recolher o ICMS, ao creditar-se indevidamente dos valores
referentes a parcela do FECOP, incidente sobre a energia elétrica, em afronta as previsdes
constantes no Decreto de n? 31.894/2016, nos exercicios de 2016 e 2017, ficando sujeita a
penalidade capitulada no art. 123, |, “c” da Lei n? 12.670/96. Decisdo nos termos do voto do
conselheiro relator, em consonancia com a manifestacao do representante legal da Procura-
doria Geral do Estado. Presente a sessdao para sustentagao oral, o representante legal da au-
tuada, Dr. Marcelo Ribeiro Cavini. PROCESSO DE RECURSO N2: 1/0451/2022 - A.l. N¢:
1/202201902 - RECORRENTE: EMANUELA DE OLIVEIRA ALVES LTDA. - RECORRIDO: CELULA
DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA - CONSELHEIRO RELATOR: MATHEUS FERNANDES ME-
NEZES - Decisdo: A 32 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios resolve,
por unanimidade de votos, conhecer do recurso ordindrio, posto que tempestivo e decidir da
seguinte forma: 1. quanto ao argumento da recorrente de nulidade do auto de infracdo por
ter sido lavrado com base nas informacgdes prestadas pelas operadoras de cartdo de crédito,
sem ciéncia da empresa, o que violaria o sigilo bancario, afastado por unanimidade de votos,
considerando que a autuacdo foi feita com base nas informacdes fiscais e contabeis da em-
presa e ndo nas informacdes bancdrias. Ademais, ha previsdo legal no art. 82 da Lei n2
12.670/96, o qual determina a obrigatoriedade das empresas prestadoras de cartdo de crédi-
to/débito prestarem as informagdes referentes as operacbes comerciais das empresas; 2.
guanto ao argumento de nulidade do auto de infracdo por violacdo as previsdes constantes
no art. 62 da Lei Complementar n2 105/01 e violacdo a preceitos constitucionais, afastado
por unanimidade de votos, considerando que o art. 62 da Lei complementar 105/01 faz refe-
réncia a sigilo bancério e ndo referente a movimentagdes comerciais das empresas. 3. quan-
to ao argumento de impossibilidade de realizagdo da acao fiscal por ja estar sob a fiscaliza-
¢do da Receita Federal, afastado por unanimidade de votos, considerando que as esferas de
fiscalizacdo sdo distintas, ndo havendo nenhum impedimento ao feito; 4. no mérito, a Cama-
ra nega provimento ao recurso, mantendo a decisao proferida em instancia singular de pro-
cedéncia da acusacdo, posto ter restado demonstrado nos autos que a empresa autuada
omitiu receitas referentes as suas operacGes de venda com cartdo de crédito durante os
exercicios de 2020 e 2021, em afronta ao art. 291 da Lei n? 12.670/96, ficando sujeita a pe-
nalidade capitulada no art. 123, Ill, “b” da Lei n2 12.670/96. Decisdo nos termos do voto do
conselheiro relator, em consonancia com a manifestacdao do representante legal da Procura-
doria Geral do Estado. A empresa autuada, apesar de legalmente intimada via DT-e, confor-
me determina o art. 58 da Lei n2 18.185/2022, ndo enviou representante legal para sustenta-
¢do oral. PROCESSO DE RECURSO N2: 1/0450/2022 - A.l. N2: 1/202201833 - RECORRENTE:
EMANUELA DE OLIVEIRA ALVES LTDA. - RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INS-
TANCIA - CONSELHEIRO RELATOR: FRANCISCO WELLINGTON AVILA PEREIRA - Decisdo: A 32
Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios resolve, por unanimidade de vo-
tos, conhecer do recurso ordindrio, posto que tempestivo e decidir da seguinte forma: 1.
guanto ao argumento da recorrente de nulidade do auto de infragao por ter sido lavrado
com base nas informacdes prestadas pelas operadoras de cartdo de crédito, sem ciéncia da
empresa, o que violaria o sigilo bancario, afastado por unanimidade de votos, considerando
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gue a autuacdo foi feita com base nas informacdes fiscais e contabeis da empresa e ndo nas
informacgdes bancarias. Ademais, ha previsdo legal no art. 82 da Lei n® 12.670/96, o qual de-
termina a obrigatoriedade das empresas prestadoras de cartdo de crédito/débito prestarem
as informacgdes referentes as operagdes comerciais das empresas; 2. quanto ao argumento
de nulidade do auto de infragdo por violagdo as previsGes constantes no art. 62 da Lei Com-
plementar n2 105/01 e violagdo a preceitos constitucionais, afastado por unanimidade de vo-
tos, considerando que o art. 62 da Lei complementar 105/01 faz referéncia a sigilo bancario e
nao referente a movimentagGes comerciais das empresas. 3. quanto ao argumento de im-
possibilidade de realizagao da agao fiscal por ja estar sob a fiscalizagdo da Receita Federal,
afastado por unanimidade de votos, considerando que as esferas de fiscalizagdo sdo distin-
tas, ndo havendo nenhum impedimento ao feito; 4. no mérito, a Camara nega provimento
ao recurso, mantendo a decisdao proferida em instancia singular de procedéncia da acusacgao,
posto ter restado demonstrado nos autos que a empresa autuada omitiu receitas referentes
as suas operacgdes de venda com cartdo de crédito nos exercicios de 2018 e 2019, em afronta
ao art. 291 da Lei n2 12.670/96, ficando sujeita a penalidade capitulada no art. 123, lll, “b” da
Lei n? 12.670/96. Decisdo nos termos do voto do conselheiro relator, em consonancia com a
manifestagdo do representante legal da Procuradoria Geral do Estado. A empresa autuada,
apesar de legalmente intimada via DT-e, conforme determina o art. 58 da Lei n2
18.185/2022, n3o enviou representante legal para sustentagdo oral. PROCESSO DE RECURSO
Ne: 1/3741/2019 - A.l. N2: 1/201907564 — RECORRENTE: C & A MODAS S/A — RECORRIDO:
CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA - CONSELHEIRA RELATORA: GERUSA MARILIA
ALVES MELQUIADES DE LIMA — Decisdo: A 32 Camara de Julgamento do Conselho de Recur-
sos Tributdrios resolve, por unanimidade de votos, conhecer do recurso posto que tempesti-
vo e decidir da seguinte forma: 1. quanto ao argumento da parte de nulidade do auto de in-
fracdo por falta de liquidez do crédito lancado em razdo da cobranca de juros ndo lancados
no auto de infragao, afastado por unanimidade de votos, considerando que ha previsdao no
art. 62 da Lei n? 12.670/96 para a cobranca dos juros. Ademais, consta na peca de acusagao,
informacgbes acerca da incidéncia dos juros, ndo havendo motivo que enseja a nulidade do
lancamento; 2. quanto ao argumento da parte de nulidade do auto de infracdo por ter sido
lavrado com base unicamente nas informacdes do controle interno da recorrente, afastado
por unanimidade de votos, considerando que o levantamento fiscal foi elaborado utilizando
a ferramento do auditor fiscal eletronico, o qual faz o cruzamento de dados de todas as ope-
ragOes praticadas pelo contribuinte, tendo por base os dados por ele mesmo prestado em
sua escrituracdo fiscal digital; 3. quanto ao argumento da parte de que o levantamento de-
veria ter sido feito de forma anual e ndo mensal, afastado por unanimidade de votos, consi-
derando que a metodologia aplicada foi adequada, encontra amparo legal no art. 92 da lei n2
12.670/96. Ademais, ndo existe nenhuma vedacdo legal para a sistematica adotada pela fis-
calizacao, e o levantamento de forma mensal traz uma melhor visdao acerca das operagdes
praticadas pela empresa pois coaduna com o periodo da apuracado do ICMS; 4. quanto ao ar-
gumento da parte de nulidade do langamento por violagdo aos principios constitucionais da
legalidade, contraditério e ampla defesa, dentre outros, afastados por unanimidade de vo-
tos, considerando que foram respeitados todos os preceitos constitucionais, inclusive dando
a parte a oportunidade de se manifestar nos autos, antes mesmo da lavratura do auto de in-
fragdo, nao havendo motivo que justifique a nulidade do feito; 5. quanto ao argumento de
nulidade do auto de infracdo por auséncia de indicacdo das NCM, afastado por unanimidade
de votos, considerando que consta anexado aos autos planilha indicando todas as operacdes
e as notas fiscais com chaves, as quais indicam pontualmente as NCM de todos os produtos.
Ademais, o levantamento foi feito por itens, ndo tendo a NCM nenhuma relevancia para a
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constatacdo da infracdo apontada; 6. quanto ao argumento de nulidade do auto de infracao
por ndo constar os numeros das notas fiscais que ensejaram a acusacdo de omissao, afastado
por unanimidade de votos, considerando que todo o levantamento foi feito com base na es-
crituracdo fiscal do contribuinte e o agente do Fisco acostou aos autos planilhas de levanta-
mento com indicacdo dos itens e das notas fiscais, demonstrando a materialidade da infra-
¢do; 7. quanto ao argumento de decadéncia os créditos lancados no periodo de janeiro a
abril de 2014, afastado por unanimidade de votos, considerando que a infragdo apontada é
de aquisicdo de mercadorias sem nota fiscal, logo, referidas operacdes ndo foram escritura-
das e nem foi dado conhecimento ao Fisco, o que se conclui que ndo haveria o que ser ho-
mologado, levando-se a contagem do prazo decadencial ao prazo previsto no art. 173, |, do
CTN; 8. quanto ao argumento de carater confiscatdrio da multa, afastado por unanimidade
de votos com esteio na simula 11 do CONAT, posto que ndo compete a este 6rgao de julga-
mento apreciar a constitucionalidade de ato normativo; 9. quanto ao pedido de reenquadra-
mento da penalidade para a aplicada no art. 123, Ill, “g” da Lei n2 12.670/96, afastado por
unanimidade, considerando que a infracdo detectada é de omissdao de entradas decorrente
da aquisicao de mercadorias sem notas fiscais e ndao de falta de escrituragao; 10. quanto ao
pedido de encaminhamento dos autos para diligéncia fiscal para que seja feito novo cruza-
mento de dados do estoque da recorrente adotando o periodo anual, afastado por unanimi-
dade de votos posto que ndo se admite diligéncia fiscal para se fazer novo levantamento
adotando-se metodologia diversa da aplicada na peca de autuacdo. Ademais, a recorrente
ndo acostou aos autos nenhum elemento de prova que demonstre de forma pontual as in-
consisténcias por ela apontadas que enseje o encaminhamento dos autos para diligéncia. 11.
no mérito, por unanimidade de votos, a Camara decide por negar provimento ao recurso,
mantendo a decisdo proferida em instancia singular de procedéncia da acusacdo, posto ter
restado demonstrado nos autos que a empresa autuada omitiu entradas de itens de merca-
dorias durante o exercicio de 2014, em afronta ao art. 127 da Lei n? 12.670/1996, ficando su-
jeita a penalidade capitulada no art. 123, Ill, “a” da Lei n2 12.670/1996, com redacdo dada
pela Lei n? 13.418/2003, vigente a época dos fatos geradores. Decisdo nos termos do voto da
conselheira relatora, em consonancia com a manifestacdo do representante legal da Procu-
radoria Geral do Estado. A empresa autuada, apesar de legalmente intimada via DT-e, con-
forme determina o art. 58 da Lei n2 18.185/2022, ndo enviou representante legal para sus-
tentacdo oral. Nada mais havendo a tratar, a Sra. Presidente deu por encerrados os trabalhos,
tendo antes convocado os membros da Camara para participarem da 62 (sexta) Sessao de Jul-
gamento a ser realizada no dia 27 (vinte e sete) do més de fevereiro do corrente ano, as 13
(treze) horas e 30 (trinta) minutos. E para constar, eu, Wladia Maria de Oliveira Alencar, Se-
cretdria da 32 Camara, lavrei a presente ata que vai por mim subscrita e assinada pela Presi-
dente da Camara de Julgamento.
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CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS
32 CAMARA DE JULGAMENTO

ATA DA 62 (SEXTA) SESSAO ORDINARIA DA 32 CAMARA DE JULGAMENTO DO CON-
SELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DO CEARA DO ANO 2024.

Aos 27 (vinte e sete) dias do més de fevereiro do ano 2024, as 13H30min (treze horas e trinta
minutos), verificado o quérum regimental estabelecido no art. 10 da Portaria de n? 463/2022
— RICRT/CE, foi aberta a 62 (sexta) Sessdo Ordinaria da 32 Camara de Julgamento do Conselho
de Recursos Tributarios do Estado do Ceara, sob a Presidéncia da Dra. Antonia Helena Teixei-
ra Gomes. Presentes a Sessdo os Conselheiros: Gerusa Marilia Alves Melquiades de Lima,
Francisco Wellington Avila Pereira, Caroline Brito de Lima Azevedo, José Ernane Santos, Rai-
mundo Feitosa Carvalho Gomes e Mikael Pinheiro de Oliveira. Presente o Procurador do Es-
tado, Dr. André Gustavo Carreiro Pereira. Presente, ainda, secretariando os trabalhos, a Se-
cretaria WIadia Maria de Oliveira Alencar. PROCESSO DE RECURSO N¢: 1/0836/2017 - A.l.
Ne: 1/201626149 - RECORRENTE: DISTRIBUIDORA CUMMINS DIESEL DO NORDESTE LTDA. -
RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA - CONSELHEIRA RELATORA: GERU-
SA MARILIA ALVES MELQUIADES DE LIMA: — Decis3o: A 32 Camara de Julgamento do Conse-
Iho de Recursos Tributarios resolve, por unanimidade de votos, conhecer do recurso, posto
gue tempestivo e decidir da seguinte forma: 1. quanto ao pedido da parte de exclusao do
nome dos sdcios da autuagdo em razao da auséncia de corresponsabilidade, afastado por
voto de desempate da Presidéncia. Por ocasido da sua fundamentacdo a Presidente consig-
nou seu entendimento de que os nomes dos sécios na pega de autuagao € meramente indi-
cativa, ndo tendo o condao de atribuir responsabilidade aos mesmos, condicdao esta que sera
apurada somente por ocasido de possivel execucdo fiscal, no ambito da Procuradoria Geral
do Estado. Ademais, a autuacdo foi feita em nome da pessoa juridica, a qual ndo tem legiti-
midade para pleitear direitos de terceiros. Votaram neste mesmo sentido a conselheira rela-
tora Gerusa Marilia Alves Melquiades de Lima, Caroline Brito de Lima Azevedo e o conselhei-
ro Francisco Wellington Avila Pereira, em consondncia com o entendimento proferido em
sessdo pelo representante da Procuradoria Geral do Estado. Os conselheiros Mikael Pinheiro
de Oliveira, José Ernane Santos e Raimundo Feitosa Carvalho Gomes votaram em sentido
contrdrio, entendendo que a aposicao dos nomes na peca de autuacdo ndo é meramente in-
dicativa, visto que o débito ao ser inscrito na Divida Ativa gera o impedimento de emissdo de
certiddo negativa em nome dos sdcios; 2. quanto ao argumento de decadéncia dos valores
langcados no periodo de janeiro a novembro de 2011, afastado por voto de desempate da
Presidéncia. A Presidente fundamentou seu voto entendendo que a autuacdo é de aquisicao
de mercadorias sem documentacgdo fiscal, logo, o Fisco ndo tomou conhecimento a época
das operacdes, ndo havendo, portanto, o que ser homologado, aplicando-se ao caso, nos ter-
mos da Sumula 555 do STJ, o prazo previsto no art. 173, |, do CTN; Os conselheiros Mikael Pi-
nheiro de Oliveira, José Ernane Santos e Raimundo Feitosa Carvalho Gomes votaram em sen-
tido contrdrio, entendendo que o ICMS por ser um imposto sujeito ao lancamento por homo-
logacao se aplica a regra disposta no art. 150, § 42 do CTN. 3. quanto ao argumento de im-
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prestabilidade dos relatérios de entrada e saida no levantamento, afastado por unanimida-
de de votos, considerando que os relatérios acostados foram produzidos partindo das infor-
macodes prestadas pelo proprio contribuinte a partir das informacdes declaradas em sua EFD.
Ademais, o método utilizado para apurar a infracdo é adequado e tem amparo legal e quais-
guer ajustes no levantamento podem ser feitos pela autoridade julgadora no decorrer do
Processo Administrativo Tributdrio; 4. quanto ao argumento de que foram considerados no
levantamento os CFOP que ndao movimentam os estoques de mercadorias, afastado por una-
nimidade de votos, considerando que o agente do Fisco ja considerou e excluiu do levanta-
mento os CFOP que ndo movimentam o estoque, conforme se pode observar da planilha de
CFOP contida no CD acostado aos autos onde o agente do Fisco grifa os CFOP n3o considera-
dos; Ademais nao restou comprovado pela Recorrente que ditas operagdes fizeram parte do
levantamento; 5. quanto ao argumento em relacdo as operagdes com CFOP 5.949 e 6.949 —
“outras saidas de mercadorias ou prestacao de servico nao especificado”, referentes a ope-
racOes de remessa para locagao, incorporag¢ao de capital e remessa em garantia, restou deci-
dido que; 5.1. operagdes de locagao — acatada por unanimidade de votos, considerando que
tais operagdes ndo movimentam o estoque da empresa; 5.2. remessa em garantia — afasta-
do o argumento, considerando que referida operacdo é tributada e movimenta o estoque da
empresa; 5.3 — incorporagdo de capital (notas fiscais 12511 e 12806) — afastado por maioria
de votos, considerando que os documentos acostados ndo demonstram de forma inequivoca
tratar-se de incorporac¢do de capital, posto que estdo destinados a outras empresas e tra-
tam-se de itens os quais a empresa comercializa. Votos contrarios os dos conselheiros Mikael
Pinheiro de Oliveira e Raimundo Feitosa Carvalho Gomes, os quais entenderam pela exclu-
sdo, considerando que a empresa adquirente participa do capital social da emitente. 6. quan-
to ao pedido de exclusao dos itens nas notas fiscais de saida com cddigos de itens distintos
dos cdodigos utilizados nas notas fiscais; afastado por voto de desempate da Presidéncia, con-
siderando que o levantamento foi feito com base nas informacdes prestadas pela empresa
em sua EFD e as inconsisténcias apontadas foram fruto da escrituracdo irregular da mesma
gue ndo demonstrou de forma pontual, quais sdo esses itens e a quais documentos fiscais
eles se referem. Votos contrarios os dos conselheiros Mikael Pinheiro de Oliveira, Raimundo
Feitosa Carvalho Gomes e José Ernane Santos, que entenderam pela exclusdo dos valores re-
lacionados aos documentos supra, considerando que o agente do Fisco poderia fazer referi-
das correlagdes, a bem da verdade material; 7. Por ocasido das discussdes acerca do mérito,
considerando que a parte traz elementos pontuais acerca de suas alega¢des quanto aos
agrupamentos, segregacoes e exclusdes de CFOP que ndo movimentam o estoque da autua-
da, a Camara decide, por unanimidade de votos, converter o curso do julgamento em Dili-
géncia Fiscal, para que a autoridade autuante atenda aos seguintes quesitos: 1. efetuar o de-
sagrupamento de itens constantes da tabela 1, apresentada no item IV — a.1 da peca recur-
sal; 2. efetuar a jungao dos itens idénticos, mas registrados com cddigos diferentes, aponta-
dos na planilha (doc. 02), IV do recurso, observando atentamente as descri¢cGes e os valores
dos produtos; 3. excluir do levantamento as notas fiscais referentes a operag¢des de remessa
para locagao (notas fiscais de n? 11500, 018411, 018318, 018303, 015830, 015552, 015682,
014305, 013477,012540, 012274, 011591, 011514, 011506, 011505 e 011504); 4. apresentar
novo relatdrio totalizador com os novos valores levantados. Decisao nos termos do voto da
conselheira relatora, em consonancia com a manifestacao do representante legal da Procu-
radoria Geral do Estado. Presente a sessdo para sustentacdo oral, o representante legal da
autuada, Dr. Francisco Iran Santos da Silva. PROCESSO DE RECURSO N¢9: 1/1206/2021 - A.l.
N9: 1/202110812 - RECORRENTE: COMERCIAL VAREJISTA DE ALIMENTOS LIDERANCA LTDA.
- RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA - CONSELHEIRO RELATOR: MIKA-
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EL PINHEIRO DE OLIVEIRA — Decisdo: A 32 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos
Tributdrios resolve, por unanimidade de votos, conhecer do recurso ordinario, posto que
tempestivo. Por maioria de votos, dar provimento ao recurso, modificando a decisdo proferi-
da em instancia singular de procedéncia da acusacdo, decidindo pela improcedéncia, posto
ter restado demonstrado nos autos que a empresa autuada detinha decisdo judicial transita-
da em julgado que lhe assegurava a aplicacdo da aliquota geral do ICMS de 17% nas opera-
¢Oes com energia elétrica. Decisdao em consonancia com a manifestagdo do representante le-
gal da Procuradoria. Votos contrarios o do conselheiros relator, Mikael Pinheiro de Oliveira e
do conselheiro Raimundo Feitosa Carvalho Gomes, que entenderam pela extingao do feito
fiscal, considerando tratar-se de coisa julgada. Por ter proferido o primeiro voto divergente e
vencedor ficou designado para lavrar a resolu¢ao, nos termos do art. 55 da Portaria de n2
463/2022, o conselheiro José Ernane Santos. Acompanhou o julgamento por meio de video-
conferéncia a representante legal da autuada, Dra. Lorena Celly Soares Olegario. PROCESSO
DE RECURSO N2: 1/1210/2021 - A.l. N2: 1/202110814 - RECORRENTE: CELULA DE JULGA-
MENTO DE 12 INSTANCIA - RECORRIDO: COMERCIAL VAREJISTA DE ALIMENTOS LIDERANCA
LTDA. - CONSELHEIRO RELATOR: JOSE ERNANE SANTOS — Decisdo: A 32 Camara de Julga-
mento do Conselho de Recursos Tributdrios resolve, por unanimidade de votos, conhecer do
recurso ordindrio, posto que tempestivo. Por maioria de votos, dar provimento ao recurso,
modificando a decisdo proferida em instancia singular de extin¢do, decidindo pela improce-
déncia do langamento, posto ter restado demonstrado nos autos que a empresa autuada de-
tinha decisdo judicial transitada em julgado que lhe assegurava a aplicacdo da aliquota geral
do ICMS de 17% nas operacdes com energia elétrica. Decisdo em consonancia com a mani-
festacdo do representante legal da Procuradoria. Votos contrarios os dos conselheiros Mika-
el Pinheiro de Oliveira e Raimundo Feitosa Carvalho Gomes, que entenderam pela manuten-
¢do da decisdo singular de extingdo do feito fiscal, considerando tratar-se de coisa julgada.
Acompanhou o julgamento por meio de videoconferéncia a representante legal da autuada,
Dra. Lorena Celly Soares Olegario. PROCESSO DE RECURSO N¢9: 1/0320/2020 - A.l. Ne:
1/201911932 - RECORRENTE: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. - RECORRIDO - A
J COMERCIO DE MOVEIS E COLCHOES LTDA: - CONSELHEIRA RELATORA: CAROLINE BRITO
DE LIMA AZEVEDO - Decisdo: A 32 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributa-
rios resolve, por unanimidade de votos, conhecer do reexame, afastar as nulidades suscita-
das e, no mérito, por maioria de votos, manter a decisdo proferida em instancia singular de
parcial procedéncia da acdo fiscal, entretanto com fundamentagdo diferente, em razdo do
reenquadramento da penalidade para a prevista no § 52 do art. 123, inciso I, “e” da Lei n?
12.670/1996. Votaram neste mesmo sentido os conselheiros Mikael Pinheiro de Oliveria,
José Ernane Santos e Raimundo Feitosa Carvalho Gomes. As conselheiras Gerusa Marilia Al-
ves Melquiades de Lima e Caroline Brito de Lima Azevedo votaram pela parcial procedéncia,
nos termos do julgamento singular, aplicando a penalidade apontada no auto de infragdo,
porém sem a aplicacdo da atenuante do disposto no § 52 do referido artigo, em consonancia
com a manifestacao do representante legal da Procuradoria Geral do Estado. O conselheiro
Francisco Wellington Avila Pereira votou pela procedéncia da acusacdo. Por ter proferido o
primeiro voto divergente e vencedor, ficou designado para lavrar a resolucao o conselheiro
Mikael Pinheiro de Oliveira. A empresa autuada, apesar de legalmente intimada via DT-e,
conforme determina o art. 58 da Lei n2 18.185/2022, n3do enviou representante legal para
sustentacdo oral. PROCESSO DE RECURSO N9:1/0321/2020 - A.l. N2: 1/201911950 - RECOR-
RENTE: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA — RECORRIDO: A J COMERCIO DE MO-
VEIS E COLCHOES LTDA. - CONSELHEIRO RELATOR: RAIMUNDO FEITOSA CARVALHO GOMES
— Decisao: A 32 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios resolve, por una-
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nimidade de votos, conhecer do reexame, afastar as nulidades suscitadas e, no mérito, por
maioria de votos, manter a decisdo proferida em instancia singular de parcial procedéncia da
acdo fiscal, entretanto com fundamentacado diferente, em razdo do reenquadramento da pe-
nalidade para a prevista no § 52 do art. 123, inciso Il, “e” da Lei n? 12.670/1996. Votaram
neste mesmo sentido os conselheiros Mikael Pinheiro de Oliveria, José Ernane Santos, Rai-
mundo Feitosa Carvalho Gomes e Francisco Wellington Avila Pereira. As conselheiras Gerusa
Marilia Alves Melquiades de Lima e Caroline Brito de Lima Azevedo votaram pela parcial pro-
cedéncia, nos termos do julgamento singular, aplicando a penalidade apontada no auto de
infracdo, porém, sem aplicacdo da atenuante do disposto no § 52 do referido artigo, em con-
sonancia com a manifestacdo do representante legal da Procuradoria Geral do Estado. Nada
mais havendo a tratar, a Sra. Presidente deu por encerrados os trabalhos, tendo antes convo-
cado os membros da Camara para participarem da 72 (sétima) Sessdo de Julgamento a ser re-
alizada no dia 28 (vinte e oito) do més de fevereiro do corrente ano, as 13 (treze) horas e 30
(trinta) minutos. E para constar, eu, Wladia Maria de Oliveira Alencar, Secretaria da 32 Cama-
ra, lavrei a presente ata que vai por mim subscrita e assinada pela Presidente da Camara de
Julgamento.
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CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS
32 CAMARA DE JULGAMENTO

ATA DA 72 (SETIMA) SESSAO ORDINARIA DA 32 CAMARA DE JULGAMENTO DO CON-
SELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DO CEARA DO ANO 2024.

Aos 28 (vinte e oito) dias do més de fevereiro do ano 2024, as 13H30min (treze horas e trinta
minutos), verificado o quérum regimental estabelecido no art. 10 da Portaria de n? 463/2022
— RICRT/CE, foi aberta a 72 (sétima) Sessdo Ordinaria da 32 Camara de Julgamento do Conse-
Iho de Recursos Tributarios do Estado do Ceara, sob a Presidéncia da Dra. Antonia Helena
Teixeira Gomes. Presentes a Sessdao os Conselheiros: Gerusa Marilia Alves Melquiades de
Lima, Francisco Wellington Avila Pereira, Caroline Brito de Lima Azevedo, José Ernane Santos,
Raimundo Feitosa Carvalho Gomes e Mikael Pinheiro de Oliveira. Presente o Procurador do
Estado, Dr. André Gustavo Carreiro Pereira. Presente, ainda, secretariando os trabalhos, a
Secretdria Wladia Maria de Oliveira Alencar. Nesta data foram aprovadas as atas da 52 (quin-
ta) e 62 (sexta) sessdes ordinarias da 32 (terceira) Camara de Julgamento do Conselho de Re-
cursos Tributdrios do Estado do Ceara, ocorridas respectivamente nos dias 26 (vinte e seis) e
27 (vinte e sete) do més em curso. PROCESSO DE RECURSO N2: 1/0850/2020 - A.l. N¢:
1/202005190 - RECORRENTE: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA — RECORRIDO:
COMPANHIA INDUSTRIAL DE CIMENTO APODI - CONSELHEIRO RELATOR: MIKAEL PINHEIRO
DE OLIVEIRA - Decisdo: A 32 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributdrios re-
solve, por voto de desempate da Presidéncia, afastar a nulidade suscitada pelo julgador sin-
gular por impedimento da autoridade autuante, considerando que os efeitos da consulta
ndo se aplicam ao presente caso, conforme previsto nos art. 885, IX e 893 do Decreto n?
24.569/97, e em razdo da empresa encontrar-se a época dos fatos geradores sob acdo fiscal.
Considerando que a nulidade foi afastada, com esteio no art. 92 da Lei n? 18.185/2022, re-
tornar os autos para a instancia singular para novo julgamento. Decisdo contraria ao voto
do conselheiro relator o qual entendeu pela manutencao da nulidade proferida pela instan-
cia singular. Acompanharam o voto do relator os conselheiros José Ernane Santos e Raimun-
do Feitosa Carvalho Gomes. O Representante da Procuradoria Geral do Estado manifestou-se
favoravel a nulidade do julgamento singular manifestando-se pelo retorno dos autos para
novo julgamento. Por ter proferido o primeiro voto divergente vencedor, ficou designada
para lavrar a resolucao a conselheira Gerusa Marilia Alves Melquiades de Lima, nos termos
do § 12 do art. 55 da Portaria de n? 463/2022. Participou da sessdo para sustentac¢do oral o
representante legal da autuada, Dr. Francisco Iran Santos da Silva. PROCESSO DE RECURSO
Ne: 1/0849/2020 - A.l. N2: 1/202005329 - RECORRENTE: CELULA DE JULGAMENTO DE 12
INSTANCIA — RECORRIDO: COMPANHIA INDUSTRIAL DE CIMENTO APODI - CONSELHEIRA
RELATORA: CAROLINE BRITO DE LIMA AZEVEDO - Decisao: A 32 Camara de Julgamento do
Conselho de Recursos Tributarios resolve, por unanimidade de votos conhecer do reexame e
por voto de desempate da Presidéncia, converter o curso do julgamento em diligéncia pro-
cedimental dando um prazo de 10 dias a contar da data da intimagdo, para que a empresa
apresente as declara¢des de internamento exigidas pelo art. 41 do Decreto n2 30.372/2010.
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A Presidente fundamentou seu voto, sob o entendimento de que o inciso IV do art. 40 do De-
creto supra estabelece que a confirmacdo pelo destinatario do recebimento dos produtos
em seu estabelecimento, sera considerada valida somente apds os procedimentos de que
trata o inciso Il do caput do mesmo artigo, o qual exige a apresentacdo a SUFRAMA, pelo
transportador, dos documentos relacionados. Votaram em sentido contrario os conselheiros
Mikael Pinheiro de Oliveira, José Ernane Santos e Raimundo Feitosa Carvalho Gomes, os
quais entenderam por afastar a diligéncia procedimental tendo em vista que os elementos
constantes dos autos ja seriam suficientes a firmar convencimento. Quanto as notas fiscais
de devolugdo, a Camara entende por acatar e excluir do levantamento, tendo em vista a
comprovacdo do desfazimento das operacdes. Decisdo nos termos do voto da conselheira re-
latora e em consonancia com a manifestacao dor representante legal da Procuradoria Geral
do Estado. Participou da sessdo para sustentacao oral o representante legal da autuada, Dr.
Francisco Iran Santos da Silva. PROCESSO DE RECURSO N2: 1/0065/2022 - A.l. N2:
1/202112186 — RECORRENTE: JANGADA AUTOMOTIVE COMERCIO DE VEICULOS E PECAS
LTDA. - RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA - CONSELHEIRO RELATOR:
JOSE ERNANE SANTOS — Decisdo: A 32 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tri-
butarios resolve, por unanimidade de votos, conhecer do recurso e decidir da seguinte for-
ma: 1. quanto ao argumento da recorrente de que deveria ser aplicado o beneficio da redu-
¢ao da base de calculo tanto nas operagdes internas quanto nas operagdes interestaduais,
afastado por unanimidade de votos, considerando que o agente autuante ja aplicou a redu-
¢do apontada pela recorrente, prevista no art. 654 do Decreto n? 24.569/1997; 2. quanto ao
argumento de que nao sera devido ICMS DIFAL nas operacgdes interestaduais que destinem
veiculos usados a consumidor final, quando o estabelecimento estiver submetido ao regime
especial previsto no Decreto n? 27.411/2004, afastado por unanimidade de votos, conside-
rando que o contribuinte ndo estava enquadrado no CNAE-Fiscal 4511-1/01 (Comércio a va-
rejo de automaoveis, camionetas e utilitarios novos), e nem comprovou que mantinha espago
exclusivo para exposicao de veiculos usados; 3. quanto ao argumento de que ndo ha incidén-
cia do ICMS nas operag¢bes com leasing, afastado por unanimidade de votos, considerando
gue a parte ndao acostou aos autos documento comprobatério a demonstrar suas alegacdes
tais como notas fiscais, contrato de leasing. Ademais, a nota fiscal apresentada muito embo-
ra esteja destinada a uma instituicao financeira, refere-se a operagao de venda de mercado-
ria e ndo de leasing; 4. com relacdo as operacdes de vendas de pegas as quais a recorrente
alega serem referentes a operagdes internas, afastado por unanimidade de votos, conside-
rando que os documentos fiscais demonstram por meio do CFOP tratar-se de operacdes de
vendas interestaduais. 5. no mérito, por unanimidade de votos, a Camara decide por negar
provimento ao recurso, mantendo a decisdo proferida em instancia singular de procedéncia
da acusagao, posto ter restado demonstrado nos autos que a empresa autuada deixou de re-
colher o parcela do ICMS referente as suas saidas interestaduais de no exercicio de 2017, em
infragcdo aos arts. 73 e 74 do Decreto n? 24.569/97, ficando sujeito a penalidade capitulada
no art. 123, I, “c” da Lei n? 12.670/96. Decisdo nos termos do voto do conselheiro relator, em
consonancia com a manifestacdao do representante legal da Procuradoria Geral do Estado.
Participou da sessdao por meio de videoconferéncia para sustentacgdo oral a representante le-
gal da recorrente, Dra. Daniela de Mello Fiallos. PROCESSO DE RECURSO N¢: 1/0823/2020 -
A.l. N2: 1/202002343 - RECORRENTE: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA — RECOR-
RIDO: CARBOMIL QUIMICA S/A: - CONSELHEIRA RELATORA: GERUSA MARILIA ALVES MEL-
QUIADES DE LIMA: - Decisao: A 32 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributa-
rios resolve, por unanimidade de votos, conhecer do reexame e decidir da seguinte forma: 1.
afastar o pedido de pericia constante da impugnacdo, com esteio no art. 87, § 32, lll e IV da
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Lei n? 18.185/2022, considerando que os elementos contidos nos autos sdo suficientes a fir-
mar convencimento. 2. No mérito, por unanimidade de votos, dar provimento ao reexame,
modificando a decisdo proferida em instancia singular de improcedéncia, decidindo pela pro-
cedéncia da acusacdo, considerando que a empresa optou pelo regime especial de recolhi-
mento, ficando sujeita as regras previstas no art. 638 do Decreto n? 24.569/97 e no Termo
de Acordo celebrado por ela junto a Secretaria da Fazenda, ndo se aplicando o diferimento
do ICMS de que trata o art. 13, |, da referida norma. Ademais, a Camara entendeu que o pro-
duto brita calcaria ndo se trata de produto primario, mas produto extraido e beneficiado pela
empresa. Decisdao nos termos do voto da conselheira relatora, em consonancia com a mani-
festacdo do representante legal da Procuradoria Geral do Estado. A empresa autuada, apesar
de legalmente intimada via DT-e, conforme determina o art. 58 da Lei n2 18.185/2022, ndo
enviou representante legal para sustentacdo oral. PROCESSO DE RECURSO N¢: 1/0023/2022
- A.l. N2: 1/202105554 - RECORRENTE: CARBOMIL QUIMICA S/A - RECORRIDO - CELULA DE
JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA: - CONSELHEIRO RELATOR: FRANCISCO WELLINGTON AVI-
LA PEREIRA - Decisao: A 32 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios re-
solve, por unanimidade de votos, conhecer do recurso ordindrio, posto que tempestivo. 1.
guanto ao argumento de nulidade do julgamento singular por cerceamento ao direito de
defesa da parte, ante o indeferimento ao seu pedido de pericia, afastado por unanimidade
de votos, considerando que a decisdo esta devidamente fundamentada e o julgador apreciou
todos os elementos de defesa e firmou sua decisdo de acordo com seu convencimento, ndo
se vislumbrando nenhum cerceamento ao direito de defesa da parte; 2. Por ocasido das dis-
cussOes acerca do mérito da autuacdo, o conselheiro relator, considerando a complexidade
da matéria e do levantamento, sugeriu o encaminhamento dos autos para emissdao de Pare-
cer Tributdrio, para fins de analise acerca do custo dos produtos objeto da autuacdo feita
pelo agente autuante, se estdo submetidos a tributacdo e quanto a metodologia aplicada
pela fiscalizagao para fins de levantamento e embasamento da acusagao, o que foi devida-
mente acatado pela Presidéncia, com esteio no art. 64 da Lei n? 18.185/2022. O represen-
tante da Procuradoria Geral do Estado manifestou-se favoravel ao encaminhamento dos au-
tos para emissdo de Parecer. Registre-se que nesta data foi lida e aprovada a presente ata.
Nada mais havendo a tratar, a Sra. Presidente deu por encerrados os trabalhos. E para cons-
tar, eu, Wladia Maria de Oliveira Alencar, Secretdria da 32 Camara, lavrei a presente ata que
vai por mim subscrita e assinada pela Presidente da 32 Camara de Julgamento.
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