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CEARA
GOVERNO DO ESTADO

SECRETARIA DA FAZENDA

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS
22 CAMARA DE JULGAMENTO

ATA DA 302 (TRIGESIMA) SESSAO ORDINARIA DA 22 CAMARA DE JULGAMENTO DO CONSELHO DE
RECURSOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DO CEARA DO ANO 2024.

Aos 17 (dezessete) dias do més de junho do ano 2024 (dois mil e vinte e quatro), as 8h30 (oito horas e
trinta minutos), apés verificado o quérum regimental estabelecido no art. 50, c/c art. 31, do RICRT/CE
(Portaria 463/2022) foi aberta a 302 (trigésima) Sessdo Ordinaria da 22 Camara de Julgamento do
Conselho de Recursos Tributarios do Estado do Ceard, sob a Presidéncia da Sra. Maria Elineide Silva e
Souza. Presentes a Sessdo os Conselheiros Manoel Marcelo Augusto Marques Neto, Maria das Gragas
Brito Maltez, Luciana Nunes Coutinho, Geider de Lima Alcantara, Leon Sim&es de Mello e Robério
Fontenele de Carvalho. Também presente, o Procurador do Estado, Dr. Ubiratan Ferreira de
Andrade. Presente ainda, secretariando os trabalhos da Camara, a Sra. Silvana Rodrigues Moreira de
Souza. Iniciada a sessdao, foram anunciados para aprovacdao as Resolucdes e Despachos
anteriormente disponibilizados no google drive para apreciacao, referentes aos seguintes processos:
1/198/2017 — Relator: Conselheiro Leon Simdes de Mello; 1//2627/2017, 1/4127/2017 — Relatora:
Conselheira Luciana Nunes Coutinho; 1/683/2016 — Relator: Conselheiro Manoel Marcelo Augusto
Marques Neto; 1/3048/2017, 1/3129/2017, 1/560/2022, 1/400/2018, 1/201/2017 - Relator:
Conselheiro Robério Fontenele de Carvalho; 1/3077/2018 — Relatora: Conselheira Jamila Braga Paiva
Martins; 1/1788/2015, 1/678/2016, 1/401/2018, 1/2492/2016 — Relatora: Conselheira Maria das
Gracas Brito Maltez; 1/561/2022, 1/3070/2017 — Relator: Conselheiro Lucio Gongalves Feitosa. Ndo
havendo sugestGes de alteracbes, as Resolucdes e Despachos anunciados foram aprovados. Em
seguida, a Sra. Presidente ressaltou a importancia de observacdo do art. 198 do Cédigo Tributario
Nacional (CTN) que assegura o sigilo de informacdes sobre a situacdo econ6mica ou financeira do
contribuinte e sobre a natureza e o estado de seus negdcios ou atividades, ressalvadas as hipoteses
em que se admite o fornecimento da informacdo mediante transferéncia da obrigacdo de
preservacdao do aludido sigilo, bem como a obrigacdo do dever dos conselheiros de guardar sigilo
sobre as informacfes a que tiverem acesso no exercicio de suas atribuicoes, relativamente a situacao
econdmica ou financeira do sujeito passivo ou de terceiros, conforme disposto no inciso V do art. 20
da Lei n.2 18.185, de 29 de agosto de 2022. Na sequéncia, a Senhora Presidente passou a ORDEM
DIA anunciando os seguintes processos para julgamento: Processo de Recurso n? 1/881/2020 — Auto
de Infragdo: 1/202004465. Recorrente: BANDEIRA INDUSTRIA DE ALUMINIO LTDA.
Imputados/Recorrentes: RECIVALE INDUSTRIA E COMERCIO DE METAIS S/A, VITOR BANDEIRA,
SERGIO JOSE BANDEIRA e MARCIO APARECIDO BANDEIRA. Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO DE
12 INSTANCIA. Relator: CONSELHEIRO MANOEL MARCELO AUGUSTO MARQUES NETO. . Processo de
Recurso n? 1/880/2020 — Auto de Infragdo: 1/202004470. Recorrente: BANDEIRA INDUSTRIA DE
ALUMINIO LTDA. Imputados/Recorrentes: RECIVALE INDUSTRIA E COMERCIO DE METAIS S/A, VITOR
BANDEIRA, SERGIO JOSE BANDEIRA e MARCIO APARECIDO BANDEIRA. Recorrido: CELULA DE
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JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Relator: CONSELHEIRO GEIDER DE LIMA ALCANTARA. Processo de
Recurso n2 1/858/2020 — Auto de Infragdo: 1/202004471. Recorrente: BANDEIRA INDUSTRIA DE
ALUMINIO LTDA. Imputados/Recorrentes: RECIVALE INDUSTRIA E COMERCIO DE METAIS S/A, VITOR
BANDEIRA, SERGIO JOSE BANDEIRA e MARCIO APARECIDO BANDEIRA. Recorrido: CELULA DE
JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Relator: CONSELHEIRO ROBERIO FONTENELE DE CARVALHO.
Assuntos Gerais: Apos relato dos processos acima elencados e a sustentacdo oral das razbes
recursais pelo representante legal da autuada, Dr. Lucas Nogueira Holanda e da manifestacdo oral do
representante da Procuradoria-Geral do Estado, Dr. Ubiratan Ferreira de Andrade, os julgamentos
foram suspensos as 12 horas e 10 minutos, para continuidade no dia seguinte, 18 de junho de 2024,
conforme as pautas publicadas. Nada mais havendo a tratar, a Sra. Presidente deu por encerrados
os trabalhos, tendo, antes, convocado os membros da Camara a participarem da préxima sessdo
ordinaria, a realizar-se no dia 18 de junho do corrente ano, as 8h30min. (oito horas e trinta minutos).
E para constar, eu, Silvana Rodrigues Moreira de Souza, Secretdria da 22 Camara, lavrei a presente
Ata que vai assinada por mim e pela Presidente desta Camara.

MARIA ELINEIDE Assinado de forma digital

SILVAE por MARIA ELINEIDE SILVA Silvana Rodrigues Assinado de forma digital por
B Silvana Rodrigues Moreira de Souza
SOUZA:25954237387 ESOUZA:25954237387 Moreira de Souza Dados: 2024.07.03 12:34:39 -03'00'
Maria Elineide Silva e Souza Silvana Rodrigues Moreira de Souza
Presidente da 22 Camara Secretaria da 22 Camara
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SECRETARIA DA FAZENDA

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS
22 CAMARA DE JULGAMENTO

ATA DA 312 (TRIGESIMA PRIMEIRA) SESSAO ORDINARIA DA 22 CAMARA DE JULGAMENTO DO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DO CEARA DO ANO 2024.

Aos 18 (dezoito) dias do més de junho do ano 2024 (dois mil e vinte e quatro), as 8h30 (oito horas e
trinta minutos), apds verificado o quérum regimental estabelecido no art. 50, c/c art. 31, do
RICRT/CE (Portaria 463/2022) foi aberta a 312 (trigésima primeira) Sessdo Ordinaria da 22 Camara de
Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios do Estado do Ceard, sob a Presidéncia da Sra. Maria
Elineide Silva e Souza. Presentes a Sessao os Conselheiros Manoel Marcelo Augusto Marques Neto,
Maria das Gracas Brito Maltez, Luciana Nunes Coutinho, Geider de Lima Alcantara, Leon Simdes de
Mello e Robério Fontenele de Carvalho. Também presente, o Procurador do Estado, Dr. Ubiratan
Ferreira de Andrade. Presente ainda, secretariando os trabalhos da Camara, a Sra. Silvana Rodrigues
Moreira de Souza. Iniciada a sessdo, a Senhora Presidente reforcou a importancia de observacdo do
art. 198 do Cdadigo Tributdrio Nacional (CTN) que assegura o sigilo de informacgdes sobre a situacao
econdmica ou financeira do contribuinte e sobre a natureza e o estado de seus negdcios ou
atividades, ressalvadas as hipdteses em que se admite o fornecimento da informacdo mediante
transferéncia da obrigacdo de preservacdo do aludido sigilo, bem como a obrigacdo do dever dos
Conselheiros de guardar sigilo sobre as informacdes a que tiverem acesso no exercicio de suas
atribuicBes, relativamente a situacdo econdmica ou financeira do sujeito passivo ou de terceiros,
conforme disposto no inciso V do art. 20 da Lei n? 18.185, de 29 de agosto de 2022. Em seguida,
passando a ORDEM DIA, inicialmente foram anunciados os processos que tiveram o julgamento
iniciado na 302 Sessdo Ordinaria, aos 17 (dezessete) dias do més de junho do ano 2024 (dois mil e
vinte e quatro): Processo de Recurso n? 1/881/2020 — Auto de Infragdo: 1/202004465.
Autuada/Recorrente: BANDEIRA INDUSTRIA DE ALUMINIO LTDA. Imputados/Recorrentes: RECIVALE
INDUSTRIA E COMERCIO DE METAIS S/A, VITOR BANDEIRA, SERGIO JOSE BANDEIRA, MARCIO
APARECIDO BANDEIRA. Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Relator:
CONSELHEIRO MANOEL MARCELO AUGUSTO MARQUES NETO. Decisao: Resolvem os membros da 22
Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributdrios, por unanimidade de votos, conhecer
dos Recursos Ordinarios para deliberar sobre as seguintes questdes: 1. Deliberagdo quanto a
ocorréncia de fraude fiscal — Por unanimidade de votos, a 22 Camara acatou a ocorréncia de fraude
fiscal, considerando os elementos de provas constante dos autos tais como: Notas Fiscais de Entrada
e Saida, Relatério das informacgdes da interceptacdo das comunicacdes telefénicas, relatdrio de e-
mails, planilhas e documentos digitais extraidos de computadores pertencentes a empresa de
contabilidade Unity Assessoria e Servicos Contdbeis Eireli, relatorio de conversas WhatsApp extraidas
do celular do Senhor Gildevandio Mendonca Dias, Escrita Fiscal Contdbil — ECD, Escrita Fiscal Digital —
EFD, Relatério das Analises de Movimentacdo Financeira. 2. Quanto a alegacdo de decadéncia do
direito do Fisco constituir crédito tributdrio relativo ao periodo de janeiro a agosto de 2015 —
Afastada por unanimidade de votos, considerando que no presente caso ndo se aplica o disposto no

Ata da 312 Sessdo Ordindria da 22 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributdrios, de 18 de junho de 2024 — 8h30min.



2

art. 150, § 42 do CTN, tendo em vista a comprovada ocorréncia de fraude, devendo ser aplicada a
regra de contagem prevista no art. 173, | do CTN. 3. Quanto a alegacdao de auséncia de provas e
cerceamento do direito de defesa em virtude de nao ter sido disponibilizado ao contribuinte
nenhum documento que pudesse fazer provas em contrdrio as alegacoes dos fiscais — Afastada por
unanimidade de votos, considerando que consta dos autos extenso caderno de provas que
demonstram a infracdo, tais como: Notas Fiscais de Entradas e Saidas, Relatdrio das informacdes da
interceptacdo das comunicacdes telefonicas, relatério de e-mails, planilhas e documentos digitais
extraidos de computadores pertencentes a empresa de contabilidade Unity Assessoria e Servicos
Contabeis Eireli, relatério de conversas Whatsapp extraidas do celular do Senhor Gildevandio
Mendonca Dias, Escrita Fiscal Contabil — ECD, Escrita Fiscal Digital — EFD, Relatdrio das Analises de
Movimentag¢do Financeira. Observa-se, ainda, que consta nos autos Termo de Disponibilidade de
documentos fiscais. 4. Quanto ao pedido de realizacdo de pericia, nos termos dos quesitos
apresentados nos autos e oralmente em sessao — Afastado por unanimidade de votos, considerando
a inexisténcia de contraprovas aos fatos apresentados e por ser desnecessaria diante dos elementos
de prova ja constantes dos autos, conforme art. 87, § 39, incisos | e Il da Lei n2 18.185/2022, e ainda,
considerando que o recorrente ndo manteve a guarda dos documentos fiscais que lhe cabia,
conforme determinava o art. 78, paragrafo Unico, da Lei n? 12.670/1996, sendo impossivel a
realizacdo da pericia. 5. Quanto a alegacao de multa confiscatdria — Foi afastada por unanimidade
de votos, com esteio no art. 62 da Lei n2 18.185/2022 e na Sumula 11 do Conat. Observe-se que a
ADI 1075 nao foi conhecida em relacdo ao aspecto do efeito confiscatério da multa e foi julgada
improcedente com relacdo aos demais aspectos suscitados, portanto ndo caberia a exce¢do prevista
no art. 62, da Lei n? 18.185/2022. 6. Quanto a alegacdo de nulidade da decisdo singular por falta de
apreciacao dos argumentos apresentados na Impugnagcdao e por auséncia de fundamentagao
suscitada pelos recorrentes Recivale Industria e Comércio de Metais S/A e o Senhor Sérgio
Bandeira— Afastada por unanimidade de votos, nos termos do art. 61, § 19, da Lei n? 18.185/2022,
considerando que a julgadora singular apreciou os argumentos da impugnacao, inclusive no que se
refere a imputacdo de responsabilidade solidaria dos imputados, emitindo juizo de valor e motivando
0 seu convencimento ao abrigo das normas legais vigentes, tendo sido observado o devido processo
legal, sem violacdo da garantia de ampla defesa e contraditério. 7. Quanto ao pedido para que
sejam excluidos da autuag¢do os imputados elencados pela Fiscalizagdo, sob a alegacdo de que
inexiste qualquer justificativa para as suas inclusdes no auto de infragdo — Afastado por
unanimidade de votos, com fundamento no art. 124, |, e art. 135 do CTN e art. 122 da Lei n®
12.670/1996, considerando que ficou comprovado nos autos a participacdo ativa dos imputados nos
fatos geradores objeto da autuacdo, conforme condutas descritas nos Termos de Imputacdo de
Responsabilidade Tributaria e Informagcdes Complementares anexos aos autos . 8. No mérito, por
unanimidade de votos, a 22 Camara resolve negar provimento aos recursos interpostos para: 8.1.
Confirmar a decisao condenatdéria exarada em 12 Instancia, mantendo a penalidade aplicada
prevista no art. 123, |, “a”, da Lei n2 12.670/1996, com a redacdo dada pela Lei n2 16.258/2017, em
funcdo da retroatividade benigna. A aplicacdo da penalidade prevista no art. 123, Il, “a”, da Lei n?
12.670/1996, solicitada pelos Recorrentes, foi afastada por tratar-se de fraude fiscal estruturada. 8.2.
Confirmar a responsabilidade tributaria consoante os Termos de Imputacdo de Responsabilidade
Tributdria anexos aos autos, com amparo no art. 124, | e art. 135 do CTN e art. 122 da Lei n?
12.670/1996. Ressalte-se que o imputado, Senhor Gildevandio Mendonga Dias, ndo apresentou
Impugnacdao nem Recurso Ordindrio. 9. Decisao nos termos do voto do Conselheiro Relator e de
acordo com a manifestagao oral do representante da Procuradoria-Geral do Estado. 10. Esteve
presente para sustentacdo oral o Dr. Lucas Nogueira Holanda, representante legal da empresa
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Bandeira Industria de Aluminio Ltda e dos senhores Vitor Bandeira, Sérgio José Bandeira e Marcio
Aparecido Bandeira. Processo de Recurso n2? 1/880/2020 - Auto de Infragdo: 1/202004470.
Autuada/Recorrente: BANDEIRA INDUSTRIA DE ALUMINIO LTDA. Imputados/Recorrentes: RECIVALE
INDUSTRIA E COMERCIO DE METAIS S/A, VITOR BANDEIRA, SERGIO JOSE BANDEIRA, MARCIO
APARECIDO BANDEIRA. Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Relator:
CONSELHEIRO GEIDER DE LIMA ALCANTARA. Resolvem os membros da 22 Camara de Julgamento do
Conselho de Recursos Tributarios, por unanimidade de votos, conhecer dos Recursos Ordinarios para
deliberar sobre as seguintes questdes: 1. Deliberagdo quanto a ocorréncia de fraude fiscal — Por
unanimidade de votos, a 22 Cadmara acatou a ocorréncia de fraude fiscal, considerando os elementos
de provas constante dos autos tais como: Notas Fiscais de Entrada e Saida, Relatdrio das informacgoes
da interceptacao das comunicagdes telefonicas, relatério de e-mails, planilhas e documentos digitais
extraidos de computadores pertencentes a empresa de contabilidade Unity Assessoria e Servigos
Contabeis Eireli, relatério de conversas WhatsApp extraidas do celular do Senhor Gildevandio
Mendonga Dias, Escrita Fiscal Contabil — ECD, Escrita Fiscal Digital — EFD, Relatério das Andlises de
Movimentacdo Financeira. 2. Quanto a alega¢dao de decadéncia do direito do Fisco constituir
crédito tributario relativo ao periodo de janeiro a agosto de 2015 — Afastada por unanimidade de
votos, considerando que no presente caso nao se aplica o disposto no art. 150, § 42 do CTN, tendo
em vista a comprovada ocorréncia de fraude, devendo ser aplicada a regra de contagem prevista no
art. 173, I do CTN. 3. Quanto a alegagao de auséncia de provas e cerceamento do direito de defesa
em virtude de nao ter sido disponibilizado ao contribuinte nenhum documento que pudesse fazer
provas em contrario as alegacoes dos fiscais. — Afastada por unanimidade de votos, considerando
que consta dos autos extenso caderno de provas que demonstram a infragdao, tais como: Notas
Fiscais de Entrada e Saidas, Relatdrio das informacdes da interceptacdo das comunicagdes
telefénicas, relatéorio de e-mails, planilhas e documentos digitais extraidos de computadores
pertencentes a empresa de contabilidade Unity Assessoria e Servicos Contdbeis Eireli, relatério de
conversas WhatsApp extraidas do celular do senhor Gildevindio Mendonca Dias, Escrita Fiscal
Contdbil — ECD, Escrita Fiscal Digital — EFD, Relatério das Andlises de Movimentacdo Financeira.
Observa-se, ainda, que consta nos autos Termo de Disponibilidade de documentos fiscais. 4. Quanto
ao pedido de realizagdo de pericia, nos termos dos quesitos apresentados nos autos e oralmente
em sessao — Afastada por unanimidade de votos, considerando a inexisténcia de contraprovas aos
fatos apresentados e por ser desnecessaria, diante dos elementos de prova ja constantes dos autos,
conforme art. 87, § 39, incisos | e Il da Lei n? 18.185/2022, e ainda, considerando que o recorrente
ndo manteve a guarda dos documentos fiscais que lhe cabia, conforme determinava o art. 78,
paragrafo Unico, da Lei n? 12.670/1996, sendo impossivel a realizacdo da pericia. 5. Quanto a
alegagao de multa confiscatéria — Foi afastada por unanimidade de votos, com esteio no art. 62 da
Lei n2 18.185/2022 e na Sumula 11 do Conat. Observe-se que a ADI 1075 ndo foi conhecida em
relacdo ao aspecto do efeito confiscatério da multa e foi julgada improcedente com relagdo aos
demais aspectos suscitados, portanto ndao caberia a excegdo prevista no art. 62, da Lei n?
18.185/2022. 6. Quanto a alegacdo de nulidade da decisdo singular por falta de apreciacdo dos
argumentos apresentados na Impugnagdo e por auséncia de fundamentagao suscitada pelos
recorrentes Recivale Industria e Comércio de Metais S/A e do Senhor Sérgio Bandeira:— Afastada
por unanimidade de votos, nos termos do art. 61, § 12, da Lei n? 18.185/2022, considerando que a
julgadora singular apreciou os argumentos da impugnacao, inclusive no que se refere a imputacao de
responsabilidade solidaria dos imputados, emitindo juizo de valor e motivando o seu convencimento
ao abrigo das normas legais vigentes, tendo sido observado o devido processo legal, sem violacdo da
garantia de ampla defesa e contraditério. 7. Quanto ao pedido para que sejam excluidos da
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autuagcdao os imputados elencados pela Fiscalizagdo, sob a alegacao de que inexiste qualquer
justificativa para as suas inclus6es no auto de infragdo — Afastado por unanimidade de votos, com
fundamento no art. 124, |, e art. 135 do CTN e art. 122 da Lei n? 12.670/1996, considerando que
ficou comprovado nos autos a participacdo ativa dos imputados nos fatos geradores objeto da
autuacdo, conforme condutas descritas nos Termos de Imputacdo de Responsabilidade Tributaria e
Informagdes Complementares anexos aos autos . 8. No mérito, por unanimidade de votos, a 22
Camara resolve negar provimento aos recursos interpostos para: 8.1. Confirmar a decisdo
condenatdria exarada em 12 Instancia, mantendo a penalidade aplicada prevista no art. 123, |, “a-
1”7, da Lei n? 12.670/1996, com a redacdo dada pela Lei n? 16.258/2017, em funcdo da retroatividade
benigna. A aplicacdo da penalidade prevista no art. 126 da Lei n? 12.670/1996, solicitada pelos
Recorrentes, foi afastada por tratar-se de fraude fiscal estruturada. 8.2. Confirmar a
responsabilidade tributaria consoante os Termos de Imputacdao de Responsabilidade Tributaria
anexos aos autos, com amparo no art. 124, | e art. 135 do CTN e art. 122 da Lei n? 12.670/1996.
Ressalte-se que o imputado, Senhor Gildevandio Mendonga Dias, ndo apresentou Impugna¢dao nem
Recurso Ordinario. 9. Decisdo nos termos do voto do Conselheiro Relator e de acordo com a
manifestacdao oral do representante da Procuradoria-Geral do Estado. 10. Esteve presente para
sustentacao oral o Dr. Lucas Nogueira Holanda, representante legal da empresa Bandeira Industria
de Aluminio Ltda e dos senhores Vitor Bandeira, Sérgio José Bandeira e Marcio Aparecido Bandeira.
Processo de Recurso n? 1/858/2020 — Auto de Infragdo: 1/202004471. Autuada/Recorrente:
BANDEIRA INDUSTRIA DE ALUMINIO LTDA. Imputados/Recorrentes: RECIVALE INDUSTRIA E
COMERCIO DE METAIS S/A, VITOR BANDEIRA, SERGIO JOSE BANDEIRA e MARCIO APARECIDO
BANDEIRA. Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Relator: CONSELHEIRO ROBERIO
FONTENELE DE CARVALHO. Resolvem os membros da 22 Camara de Julgamento do Conselho de
Recursos Tributdrios, por unanimidade de votos, conhecer dos Recursos Ordinarios para deliberar
sobre as seguintes questdes: 1. Delibera¢ao quanto a ocorréncia de fraude fiscal — Por unanimidade
de votos, a 22 Camara acatou a ocorréncia de fraude fiscal, considerando os elementos de provas
constante dos autos tais como: Notas Fiscais de Entrada e saida, Relatério das informacdes da
interceptacdo das comunicacdes telefonicas, relatorio de e-mails, planilhas e documentos digitais
extraidos de computadores pertencentes a empresa de contabilidade Unity Assessoria e Servicos
Contdbeis Eireli, relatério de conversas WhatsApp extraidas do celular do Senhor Gildevandio
Mendonca Dias, Escrita Fiscal Contabil — ECD, Escrita Fiscal Digital — EFD, Relatdrio das Analises de
Movimentacdo Financeira. 2. Quanto a alegacdo de decadéncia do direito do Fisco constituir
crédito tributdrio relativo ao periodo de janeiro a agosto de 2015 — Afastada por unanimidade de
votos, considerando que no presente caso ndo se aplica o disposto no art. 150, § 42 do CTN, tendo
em vista a comprovada ocorréncia, fraude, devendo ser aplicada a regra de contagem prevista no
art. 173, I do CTN. 3. Quanto a alegacao de auséncia de provas e cerceamento do direito de defesa
em virtude de nao ter sido disponibilizado ao contribuinte nenhum documento que pudesse fazer
provas em contrario as alegacdes dos fiscais. — Afastada por unanimidade de votos, considerando
que consta dos autos extenso caderno de provas que demonstram a infracdo, tais como: Notas
Fiscais de Entrada e Saidas, Relatério das informac¢bes da interceptacdo das comunica¢des
telefbnicas, relatério de e-mails, planilhas e documentos digitais extraidos de computadores
pertencentes a empresa de contabilidade Unity Assessoria e Servigos Contdbeis Eireli, relatério de
conversas WhatsApp extraidas do celular do Senhor Gildevandio Mendonga Dias, Escrita Fiscal
Contdbil — ECD, Escrita Fiscal Digital — EFD, Relatério das Andlises de Movimentacdo Financeira.
Observa-se, ainda, que consta nos autos Termo de Disponibilidade de documentos fiscais. Observa-
se, ainda, que consta nos autos Termo de Disponibilidade de documentos fiscais. 4. Quanto ao
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pedido de realizacdao de pericia, nos termos dos quesitos apresentados nos autos e oralmente em
sessdao — Afastada por unanimidade de votos, considerando a inexisténcia de contraprovas aos fatos
apresentados e por desnecessadria, diante dos elementos de prova ja constantes dos autos, conforme
art. 87, § 39, incisos | e Ill da Lei n? 18.185/2022, e ainda, considerando que o recorrente ndo
manteve a guarda dos documentos fiscais que Ihe cabia, conforme determinava o art. 78, paragrafo
Unico, da Lei n? 12.670/1996, sendo impossivel a realizacdo da pericia. 5. Quanto a alegagdo de
multa confiscatéria — Foi afastada por unanimidade de votos, com esteio no art. 62 da Lei n?
18.185/2022 e na Sumula 11 do Conat. Observe-se que a ADI 1075 n3o foi conhecida em relagdo ao
aspecto do efeito confiscatério da multa e foi julgada improcedente com relacdo aos demais
aspectos suscitados, portanto ndo caberia a exce¢do prevista no art. 62, da Lei n? 18.185/2022. 6.
Quanto a alegacdo de nulidade da decisao singular por falta de apreciagdo dos argumentos
apresentados na Impugnagdao e por auséncia de fundamentagdao suscitada pelos recorrentes
Recivale Industria e Comércio de Metais S/A e do Senhor Sérgio Bandeira:— Afastada por
unanimidade de votos, nos termos do art. 61, § 12, da Lei n2 18.185/2022, considerando que a
julgadora singular apreciou os argumentos da impugnacao, inclusive no que se refere a imputacgao de
responsabilidade soliddria dos imputados, emitindo juizo de valor e motivando o seu convencimento
ao abrigo das normas legais vigentes, tendo sido observado o devido processo legal, sem violagcao da
garantia de ampla defesa e contraditério. 7. Quanto ao pedido para que sejam excluidos da
autuagcdao os imputados elencados pela Fiscalizagdo, sob a alegacao de que inexiste qualquer
justificativa para as suas inclusées no auto de infragdo — Afastado por unanimidade de votos, com
fundamento no art. 124, |, e art. 135 do CTN e art. 122 da Lei n? 12.670/1996, considerando que
ficou comprovado nos autos a participagdo ativa dos imputados nos fatos geradores objeto da
autuacao, conforme condutas descritas nos Termos de Imputacdo de Responsabilidade Tributdria e
Informagdes Complementares anexos aos autos . 8. No mérito, por unanimidade de votos, a 22
Camara resolve negar provimento aos recursos interpostos para: 8.1. Confirmar a decisao
condenatdria exarada em 12 Instancia, mantendo a penalidade aplicada prevista no art. 123, |, “a”,
da Lei n? 12.670/1996, com a redagdo dada pela Lei n? 16.258/2017, em fungdo da retroatividade
benigna. A aplicacdo da penalidade prevista no art. 123, Il, “a”, da Lei n2 12.670/1996, solicitada
pelos Recorrentes, foi afastada por tratar-se de fraude fiscal estruturada. 8.2. Confirmar a
responsabilidade tributaria consoante os Termos de Imputacdo de Responsabilidade Tributaria
anexos aos autos, com amparo no art. 124, | e art. 135 do CTN e art. 122 da Lei n2 12.670/1996.
Ressalte-se que o imputado, Senhor Gildevandio Mendonga Dias, ndo apresentou Impugnacdo nem
Recurso Ordinario. 9. Decisdao nos termos do voto do Conselheiro Relator e de acordo com a
manifestacdo oral do representante da Procuradoria-Geral do Estado. 10. Esteve presente para
sustentacao oral o Dr. Lucas Nogueira Holanda, representante legal da empresa Bandeira Industria
de Aluminio Ltda e dos senhores Vitor Bandeira, Sérgio José Bandeira e Marcio Aparecido Bandeira.

Concluidos os julgamentos iniciados na 302 Sessdao Ordindria, a Sra. Presidente anunciou os
seguintes processos para julgamento: Processo de Recurso n2 1/882/2020 — Auto de Infragdo:
1/202004493.  Autuada/Recorrente: BANDEIRA INDUSTRIA DE  ALUMINIO LTDA.
Imputados/Recorrentes: PONTAL EXTRUSAO LTDA, VITOR BANDEIRA, SERGIO JOSE BANDEIRA e
MARCIO APARECIDO BANDEIRA. Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Relator:
CONSELHEIRO LEON SIMOES DE MELLO. Decisdo: Resolvem os membros da 22 Cimara de
Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios, por unanimidade de votos, conhecer do Recurso
Ordindrio para deliberar sobre as seguintes questdes: 1. Deliberagao quanto a ocorréncia de fraude
fiscal — Por unanimidade de votos, a 22 Camara acatou a ocorréncia de fraude fiscal, considerando os
elementos de provas constante dos autos tais como: Notas Fiscais de Entrada e Saida, Relatério das
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informacdes da interceptacdo das comunica¢Oes telefbnicas, relatério de e-mails, planilhas e
documentos digitais extraidos de computadores pertencentes a empresa de contabilidade Unity
Assessoria e Servicos Contdbeis Eireli, relatdrio de conversas WhatsApp extraidas do celular do Sr.
Gildevandio Mendonca Dias, Escrita Fiscal Contabil — ECD, Escrita Fiscal Digital — EFD, Relatério das
Andlises de Movimentacao Financeira. 2. Quanto a alega¢do de auséncia de provas e cerceamento
do direito de defesa em virtude de ndo ter sido disponibilizado ao contribuinte nenhum
documento que pudesse fazer provas em contrario as alegac¢des dos fiscais. — Afastada por
unanimidade de votos, considerando que consta dos autos extenso caderno de provas que
demonstram a infracdo, tais como: Notas Fiscais de Entrada e Saidas, Relatério das informacdes da
interceptacdo das comunicacdes telefonicas, relatério de e-mails, planilhas e documentos digitais
extraidos de computadores pertencentes a empresa de contabilidade Unity Assessoria e Servicos
Contabeis Eireli, relatério de conversas WhatsApp extraidas do celular do Senhor Gildevandio
Mendonga Dias, Escrita Fiscal Contabil -ECD, Escrita Fiscal Digital — EFD, Relatério das Andlises de
Movimentagdo Financeira. Observa-se, ainda, que consta nos autos Termo de Disponibilidade de
documentos fiscais. 3. Quanto ao pedido de realizacio de pericia, nos termos dos quesitos
apresentados nos autos e oralmente em sessao — Afastada por unanimidade de votos, considerando
a inexisténcia de contraprovas aos fatos apresentados e por desnecessaria, diante dos elementos de
prova ja constantes dos autos, conforme art. 87, § 39, incisos | e Ill da Lei n? 18.185/2022, e ainda,
considerando que o recorrente ndo manteve a guarda dos documentos fiscais que lhe cabia,
conforme determinava o art. 78, paragrafo Unico, da Lei n? 12.670/1996, sendo impossivel a
realizagdao da pericia. 4. Quanto a alega¢dao de multa confiscatdria — Foi afastada por unanimidade
de votos, com esteio no art. 62 da Lei n2 18.185/2022 e na Sumula 11 do Conat. Observe-se que a
ADI 1075 nao foi conhecida em relacdo ao aspecto do efeito confiscatério da multa e foi julgada
improcedente com relacdo aos demais aspectos suscitados, portanto ndo caberia a exce¢do prevista
no art. 62, da Lei n? 18.185/2022. 5. Quanto a alegacdo de nulidade da decisdo singular por falta de
apreciacdo dos argumentos apresentados na Impugnag¢do e por auséncia de fundamentagao
suscitada pelos recorrentes Pontal Extrusdao Ltda e do Senhor Sérgio Bandeira— Afastada por
unanimidade de votos, nos termos do art. 61, § 12, da Lei n? 18.185/2022, considerando que a
julgadora singular apreciou os argumentos da impugnacao, inclusive no que se refere a imputacdo de
responsabilidade solidaria dos imputados, emitindo juizo de valor e motivando o seu convencimento
ao abrigo das normas legais vigentes, tendo sido observado o devido processo legal, sem violagdo da
garantia de ampla defesa e contraditdrio. 6. Quanto ao pedido para que sejam excluidos da
autuagcdo os imputados elencados pela Fiscalizagdo, sob a alegacao de que inexiste qualquer
justificativa para as suas inclusées no auto de infragdo — Afastado por unanimidade de votos, com
fundamento no art. 124, |, e art. 135 do CTN e art. 122 da Lei n? 12.670/1996, considerando que
ficou comprovado nos autos a participagdo ativa dos imputados nos fatos geradores objeto da
autuacdo, conforme condutas descritas nos Termos de Imputacao de Responsabilidade Tributaria e
Informagdes Complementares anexos aos autos. 7. No mérito, por unanimidade de votos, a 22
Camara resolve negar provimento aos recursos interpostos para: 7.1. Confirmar a decisao
condenatdria exarada em 12 Instancia, mantendo a penalidade aplicada prevista no art. 123, 1, “a”,
da Lei n? 12.670/1996, com a redagdo dada pela Lei n? 16.258/2017, em fungdo da retroatividade
benigna. A aplicacdo da penalidade prevista no art. 123, Il, “a”, da Lei n2 12.670/1996, solicitada
pelos Recorrentes, foi afastada por tratar-se de fraude fiscal estruturada. 7.2. Confirmar a
responsabilidade tributaria consoante os Termos de Imputagao de Responsabilidade Tributaria
anexos aos autos, com amparo no art. 124, | e art. 135 do CTN e art. 122 da Lei n? 12.670/1996.
Ressalte-se que o imputado, Senhor Gildevandio Mendonga Dias, ndao apresentou Impugnagao nem
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Recurso Ordinario. 8. Decisdao nos termos do voto do Conselheiro Relator e de acordo com a
manifestacdo oral do representante da Procuradoria-Geral do Estado. 9. Esteve presente para
sustentacdo oral o Dr. Lucas Nogueira Holanda, representante legal da empresa Bandeira Industria
de Aluminio Ltda e dos senhores Vitor Bandeira, Sérgio José Bandeira e Marcio Aparecido Bandeira.
Processo de Recurso n2? 1/860/2020 — Auto de Infragdo: 1/202004495. Autuada/Recorrente:
BANDEIRA INDUSTRIA DE ALUMINIO LTDA. Imputados/Recorrentes: PONTAL EXTRUSAO LTDA,
VITOR BANDEIRA, SERGIO JOSE BANDEIRA e MARCIO APARECIDO BANDEIRA. Recorrido: CELULA DE
JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Relatora: CONSELHEIRA MARIA DAS GRACAS BRITO MALTEZ.
Decisdo: Resolvem os membros da 22 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios,
por unanimidade de votos, conhecer do Recurso Ordindrio para deliberar sobre as seguintes
qguestdes: 1. Deliberagdo quanto a ocorréncia de fraude fiscal — Por unanimidade de votos, a 22
Camara acatou a ocorréncia de fraude fiscal, considerando os elementos de provas constante dos
autos tais: como Notas Fiscais de Entrada e Saida, Relatério das informagdes da interceptacao das
comunicagles telefonicas, relatério de e-mails, planilhas e documentos digitais extraidos de
computadores pertencentes a empresa de contabilidade Unity Assessoria e Servicos Contabeis Eireli,
relatério de conversas WhatsApp extraidas do celular do senhor Gildevandio Mendonga Dias, Escrita
Fiscal Contabil — ECD, Escrita Fiscal Digital — EFD, Relatério das Anadlises de Movimentacado Financeira.
2. Quanto a alegacdo de auséncia de provas e cerceamento do direito de defesa em virtude de nao
ter sido disponibilizado ao contribuinte nenhum documento que pudesse fazer provas em
contrdrio as alegagdes dos fiscais. — Afastada por unanimidade de votos, considerando que consta
dos autos extenso caderno de provas que demonstram a infracdo, tais como: Notas Fiscais de
Entrada e Saidas, Relatério das informacdes da interceptacao das comunicacdes telefénicas, relatério
de e-mails, planilhas e documentos digitais extraidos de computadores pertencentes a empresa de
contabilidade Unity Assessoria e Servicos Contdbeis Eireli, relatorio de conversas WhatsApp extraidas
do celular do Senhor Gildevandio Mendonca Dias, Escrita Fiscal Contabil - ECD, Escrita Fiscal Digital —
EFD, Relatério das Analises de Movimentacdo Financeira. Observa-se, ainda, que consta nos autos
Termo de Disponibilidade de documentos fiscais. 3. Quanto ao pedido de realizagdao de pericia, nos
termos dos quesitos apresentados nos autos e oralmente em sessao — Afastada por unanimidade
de votos, considerando a inexisténcia de contraprovas aos fatos apresentados e por desnecessaria,
diante dos elementos de prova ja constantes dos autos, conforme art. 87, § 39, incisos | e lll da Lei n?
18.185/2022, e ainda, considerando que o recorrente ndo manteve a guarda dos documentos fiscais
que lhe cabia, conforme determinava o art. 78, paragrafo unico, da Lei n? 12.670/1996, sendo
impossivel a realizacdo da pericia. 4. Quanto a alega¢do de multa confiscatdria — Foi afastada por
unanimidade de votos, com esteio no art. 62 da Lei n? 18.185/2022 e na Sumula 11 do Conat.
Observe-se que a ADI 1075 ndo foi conhecida em relagcdo ao aspecto do efeito confiscatério da multa
e foi julgada improcedente com relagdo aos demais aspectos suscitados, portanto nao caberia a
excecdo prevista no art. 62, da Lei 18.185/2022. 5. Quanto a alega¢dao de nulidade da decisao
singular por falta de apreciagao dos argumentos apresentados na Impugnacao e por auséncia de
fundamentagao suscitada pelos recorrentes Pontal Extrusdo Ltda e do Senhor Sérgio Bandeira —
Afastada por unanimidade de votos, nos termos do art. 61, § 12, da Lei n? 18.185/2022,
considerando que a julgadora singular apreciou os argumentos da impugnacao, inclusive no que se
refere a imputacdo de responsabilidade solidaria dos imputados, emitindo juizo de valor e motivando
0 seu convencimento ao abrigo das normas legais vigentes, tendo sido observado o devido processo
legal, sem violagdao da garantia de ampla defesa e contraditério. 6. Quanto ao pedido para que
sejam excluidos da autuagao os imputados elencados pela Fiscalizagdao, sob a alegacdo de que
inexiste qualquer justificativa para as suas inclusbes no auto de infragdo — Afastado por
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unanimidade de votos, com fundamento no art. 124, |, e art. 135 do CTN e art. 122 da Lei n?
12.670/1996, considerando que ficou comprovado nos autos a participacdo ativa dos imputados nos
fatos geradores objeto da autuacdo, conforme condutas descritas nos Termos de Imputacdo de
Responsabilidade Tributdria e Informacdes Complementares anexos aos autos . 7. No mérito, por
unanimidade de votos, a 22 Camara resolve negar provimento aos recursos interpostos para: 7.1.
Confirmar a decisdao condenatdria exarada em 12 Instancia, mantendo a penalidade aplicada
prevista no art. 123, 1, “a”, da Lei n2 12.670/1996, com a redacdo dada pela Lei n? 16.258/2017, em
funcdo da retroatividade benigna. A aplicacdo da penalidade prevista no art. 123, Ill, “a”, da Lei n?
12.670/1996, solicitada pelos Recorrentes, foi afastada por tratar-se de fraude fiscal estruturada. 7.2.
Confirmar a responsabilidade tributaria consoante os Termos de Imputacdo de Responsabilidade
Tributdria anexos aos autos, com amparo no art. 124, | e art. 135 do CTN e art. 122 da Lei n®
12.670/1996. Ressalte-se que o imputado, Sr. Gildevandio Mendonga Dias, ndo apresentou
Impugnacao nem Recurso Ordindrio. 8. Decisdao nos termos do voto da Conselheira Relatora e de
acordo com a manifestagcdo oral do representante da Procuradoria-Geral do Estado. 9. Esteve
presente para sustentacdo oral o Dr. Lucas Nogueira Holanda, representante legal da empresa
Bandeira Industria de Aluminio Ltda e dos senhores Vitor Bandeira, Sérgio José Bandeira e Marcio
Aparecido Bandeira. Processo de Recurso n? 1/859/2020 — Auto de Infragdo: 1/202004494.
Autuada/Recorrente: BANDEIRA INDUSTRIA DE ALUMINIO LTDA. Imputados/Recorrentes: PONTAL
EXTRUSAO LTDA, VITOR BANDEIRA, SERGIO JOSE BANDEIRA, MARCIO APARECIDO BANDEIRA.
Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Relatora: CONSELHEIRA LUCIANA NUNES
COUTINHO. Decisao: Resolvem os membros da 22 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos
Tributarios, por unanimidade de votos, conhecer do Recurso Ordindrio para deliberar sobre as
seguintes questdes: 1. Deliberacdo quanto a ocorréncia de fraude fiscal — Por unanimidade de
votos, a 22 Camara acatou a ocorréncia de fraude fiscal, considerando os elementos de provas
constante dos autos tais como Notas Fiscais de Entrada e Saida, Relatdrio das informacdes da
interceptacdo das comunicacdes telefonicas, relatério de e-mails, planilhas e documentos digitais
extraidos de computadores pertencentes a empresa de contabilidade Unity Assessoria e Servicos
Contdbeis Eireli, relatério de conversas WhatsApp extraidas do celular do Senhor Gildevandio
Mendonca Dias, Escrita Fiscal Contabil — ECD, Escrita Fiscal Digital — EFD, Relatdrio das Analises de
Movimentacdo Financeira. 2. Quanto a alegagdo de auséncia de provas e cerceamento do direito de
defesa em virtude de ndo ter sido disponibilizado ao contribuinte nenhum documento que
pudesse fazer provas em contrario as alegag¢oes dos fiscais. — Afastada por unanimidade de votos,
considerando que consta dos autos, extenso caderno de provas que demonstram a infragao, tais
como: notas fiscais de entrada e saidas, Relatdorio das informacOes da interceptacdao das
comunicacgOes telefonicas, relatéorio de e-mails, planilhas e documentos digitais extraidos de
computadores pertencentes a empresa de contabilidade Unity Assessoria e Servicos Contabeis Eireli,
relatério de conversas WhatsApp extraidas do celular do Senhor Gildevandio Mendonga Dias, Escrita
Fiscal Contabil — ECD, Escrita Fiscal Digital — EFD, Relatério das Andlises de Movimentac¢do Financeira.
Observa-se, ainda, que consta nos autos Termo de Disponibilidade de documentos fiscais. 3. Quanto
ao pedido de realizagao de pericia, nos termos dos quesitos apresentados nos autos e oralmente
em sessao — Afastada por unanimidade de votos, considerando a inexisténcia de contraprovas aos
fatos apresentados e por desnecessaria, diante dos elementos de prova ja constantes dos autos,
conforme art. 87, § 39, incisos | e Il da Lei n? 18.185/2022, e ainda, considerando que o recorrente
ndo manteve a guarda dos documentos fiscais que lhe cabia, conforme determinava o art. 78,
paragrafo Unico, da Lei n? 12.670/1996, sendo impossivel a realizagdo da pericia. 4. Quanto a
alegacao de multa confiscatéria — Foi afastada por unanimidade de votos, com esteio no art. 62 da
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Lei n2 18.185/2022 e na Sumula 11 do Conat. Observe-se que a ADI 1075 ndo foi conhecida em
relacdo ao aspecto do efeito confiscatério da multa e foi julgada improcedente com relagdo aos
demais aspectos suscitados, portanto ndo caberia a excecdo prevista no art. 62, da Lei n?
18.185/2022. 5. Quanto a alegac¢do de nulidade da decisdo singular por falta de apreciacdo dos
argumentos apresentados na Impugnag¢do e por auséncia de fundamentagcdo suscitada pelos
recorrentes Pontal Extrusdo Ltda e do Senhor Sérgio Bandeira — Afastada por unanimidade de
votos, nos termos do art. 61, § 12, da Lei n2 18.185/2022, considerando que a julgadora singular
apreciou os argumentos da impugnacao, inclusive no que se refere a imputacdo de responsabilidade
solidaria dos imputados, emitindo juizo de valor e motivando o seu convencimento ao abrigo das
normas legais vigentes, tendo sido observado o devido processo legal, sem violacdo da garantia de
ampla defesa e contraditdorio. 6. Quanto ao pedido para que sejam excluidos da autuacdo os
imputados elencados pela Fiscalizagao, sob a alega¢ao de que inexiste qualquer justificativa para
as suas inclusdes no auto de infragao — Afastado por unanimidade de votos, com fundamento no
art. 124, 1, e art. 135 do CTN e art. 122 da Lei n? 12.670/1996, considerando que ficou comprovado
nos autos a participacdo ativa dos imputados nos fatos geradores objeto da autuacao, conforme
condutas descritas nos Termos de Imputacdo de Responsabilidade Tributdria e Informagdes
Complementares anexos aos autos . 7. No mérito, por unanimidade de votos, a 22 Camara resolve
negar provimento aos recursos interpostos para: 7.1. Confirmar a decisdao condenatdria exarada em
12 Instancia, mantendo a penalidade aplicada prevista no art. 123, |, “a-1”, da Lei n? 12.670/1996,
com a redagdo dada pela Lei n? 16.258/2017, em funcdo da retroatividade benigna. A aplica¢do da
penalidade prevista no art. 123, I, “a”, da Lei n? 12.670/1996, solicitada pelos Recorrentes, foi
afastada por tratar-se de fraude fiscal estruturada. 7.2. Confirmar a responsabilidade tributaria
consoante os Termos de Imputacdo de Responsabilidade Tributaria anexos aos autos, com amparo
no art. 124, | e art. 135 do CTN e art. 122 da Lei n? 12.670/1996. Ressalte-se que o imputado, Senhor
Gildevandio Mendonca Dias, ndo apresentou Impugnacao nem Recurso Ordindrio. 8. Decisdo nos
termos do voto da Conselheira Relatora e de acordo com a manifestacdo oral do representante da
Procuradoria-Geral do Estado. 9. Esteve presente para sustentacdo oral o Dr. Lucas Nogueira
Holanda, representante legal da empresa Bandeira Industria de Aluminio Ltda e dos senhores Vitor
Bandeira, Sérgio José Bandeira e Marcio Aparecido Bandeira. Nada mais havendo a tratar, a Sra.
Presidente deu por encerrados os trabalhos, tendo, antes, convocado os membros da Camara a
participarem da prdoxima sessdo ordinaria, a realizar-se no dia 19 de junho do corrente ano, as
8h30min. (oito horas e trinta minutos). E para constar, eu, Silvana Rodrigues Moreira de Souza,
Secretdria da 22 Camara, lavrei a presente Ata que vai assinada por mim e pela Presidente desta
Camara.

Assinado de forma digital H f Assinado de forma digital por
g/lll,_AVRAAEELINEIDE or MARIA ELINEIDE S|Ivar?a Rodrigues Sivon Rodrigues Norer de
SILVA E Moreira de S0UZa 5. 20240703 11:2309-0300
SOUZA:25954237387 s0uzA:25954237387
Maria Elineide Silva e Souza Silvana Rodrigues Moreira de Souza
Presidente da 22 Camara Secretdria da 22 Camara

Ata da 312 Sessdo Ordindria da 22 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributdrios, de 18 de junho de 2024 — 8h30min.



(-

>4
CEARA
GOVERNO DO ESTADO

SECRETARIA DA FAZENDA

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS
22 CAMARA DE JULGAMENTO

ATA DA 322 (TRIGESIMA SEGUNDA) SESSAO ORDINARIA DA 22 CAMARA DE JULGAMENTO DO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DO CEARA DO ANO 2024.

Aos 19 (dezenove) dias do més de junho do ano 2024 (dois mil e vinte e quatro), as 8h30 (oito horas e
trinta minutos), apds verificado o quérum regimental estabelecido no art. 50, c/c art. 31, do RICRT/CE
(Portaria 463/2022) foi aberta a 322 (trigésima segunda) Sessdo Ordinaria da 22 Camara de
Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios do Estado do Ceard, sob a Presidéncia da Sra. Maria
Elineide Silva e Souza. Presentes a Sessao os Conselheiros Manoel Marcelo Augusto Marques Neto,
Maria das Gracas Brito Maltez, Luciana Nunes Coutinho, Geider de Lima Alcantara, Leon Simd&es de
Mello e Robério Fontenele de Carvalho. Também presente, o Procurador do Estado, Dr. Ubiratan
Ferreira de Andrade. Presente ainda, secretariando os trabalhos da Camara, a Sra. Silvana Rodrigues
Moreira de Souza. Iniciada a sessdo,,a Sra. Presidente ressaltou a importancia de observacdo do art.
198 do Cdédigo Tributario Nacional (CTN) que assegura o sigilo de informacBes sobre a situacdo
econdmica ou financeira do contribuinte e sobre a natureza e o estado de seus negdcios ou
atividades, ressalvadas as hipdteses em que se admite o fornecimento da informagdo mediante
transferéncia da obrigacdo de preservacdo do aludido sigilo, bem como a obrigacdao do dever dos
conselheiros de guardar sigilo sobre as informagbes a que tiverem acesso no exercicio de suas
atribuicdes, relativamente a situagdo econdmica ou financeira do sujeito passivo ou de terceiros,
conforme disposto no inciso V do art. 20 da Lei n.2 18.185, de 29 de agosto de 2022. Na sequéncia
passou a ORDEM DIA anunciando os seguintes processos para julgamento: Processo de Recurso n2
1/876/2020 — Auto de Infragdo: 1/202004498. Recorrente: JAGUAR INDUSTRIA E COMERCIO DE
PERFIS E METAIS EIRELI. Imputados/Recorrentes: BANDEIRA INDUSTRIA DE ALUMINIO LTDA e VITOR
BANDEIRA. Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Relator: CONSELHEIRO ROBERIO
FONTENELE DE CARVALHO. Processo de Recurso n? 1/857/2020 — Auto de Infra¢do: 1/202004499.
Recorrente: JAGUAR INDUSTRIA E COMERCIO DE PERFIS E METAIS EIRELI. Imputados/Recorrentes:
BANDEIRA INDUSTRIA DE ALUMINIO LTDA e VITOR BANDEIRA. Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO
DE 12 INSTANCIA. Relatora: CONSELHEIRA LUCIANA NUNES COUTINHO. Processo de Recurso n2
1/853/2020 - Auto de Infra¢do: 1/202004500. Recorrente: JAGUAR INDUSTRIA E COMERCIO DE
PERFIS E METAIS EIRELI. Imputados/Recorrentes: BANDEIRA INDUSTRIA DE ALUMINIO LTDA e VITOR
BANDEIRA. Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Relatora: CONSELHEIRA MARIA
DAS GRACAS BRITO MALTEZ. Processo de Recurso n2 1/877/2020 — Auto de Infragdo: 1/202004501.
Recorrente: JAGUAR INDUSTRIA E COMERCIO DE PERFIS E METAIS EIRELI. Imputados/Recorrentes:
BANDEIRA INDUSTRIA DE ALUMINIO LTDA e VITOR BANDEIRA. Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO
DE 12 INSTANCIA. Relator: CONSELHEIRO GEIDER DE LIMA ALCANTARA. Assuntos Gerais: Apds relato
dos processos acima elencados, sustentacdo oral das razdes recursais pelo representante legal da
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autuada, Dr. Lucas Nogueira Holanda e da manifestacdo oral do representante da Procuradoria-Geral
do Estado, Dr. Ubiratan Ferreira de Andrade, os julgamentos foram suspensos em razdo do
adiantado da hora, para serem retomados na 332 Sessdo Ordindria, de 20 de junho de 2024. Nada
mais havendo a tratar, a Sra. Presidente deu por encerrados os trabalhos, tendo, antes, convocado
os membros da Camara a participarem da préxima sessao ordindria, a realizar-se no dia 20 de junho
do corrente ano, as 8h30min. (oito horas e trinta minutos). E para constar, eu, Silvana Rodrigues
Moreira de Souza, Secretaria da 22 Camara, lavrei a presente Ata que vai assinada por mim e pela
Presidente desta Camara.

MARIA ELINEIDE  assinado de forma digital Silvana Rodrigues i argues o

22_\69:25954237387 E(;rol\l/ljéilgsEglell\‘le;gi;;LVA Morelra de Souza ?)23?5:2024.07.03 12:35:08 -03'00"

Maria Elineide Silva e Souza Silvana Rodrigues Moreira de Souza
Presidente da 22 Camara Secretdria da 22 Camara
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CEARA
GOVERNO DO ESTADO

SECRETARIA DA FAZENDA

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS
22 CAMARA DE JULGAMENTO

ATA DA 332 (TRIGESIMA TERCEIRA) SESSAO ORDINARIA DA 22 CAMARA DE JULGAMENTO DO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DO CEARA DO ANO 2024.

Aos 20 (vinte) dias do més de junho do ano 2024 (dois mil e vinte e quatro), as 8h30 (oito horas e
trinta minutos), apés verificado o quérum regimental estabelecido no art. 50, c/c art. 31, do RICRT/CE
(Portaria 463/2022) foi aberta a 332 (trigésima terceira) Sessdo Ordinaria da 22 Camara de
Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios do Estado do Ceard, sob a Presidéncia da Sra. Maria
Elineide Silva e Souza. Presentes a Sessao os Conselheiros Manoel Marcelo Augusto Marques Neto,
Maria das Gracas Brito Maltez, Luciana Nunes Coutinho, Geider de Lima Alcantara, Leon Simdes de
Mello e Robério Fontenele de Carvalho. Também presente, o Procurador do Estado, Dr. Ubiratan
Ferreira de Andrade. Presente ainda, secretariando os trabalhos da Camara, a Sra. Silvana Rodrigues
Moreira de Souza. Inicialmente, a Sra. Presidente ressaltou a importancia de observacdo do art. 198
do Cédigo Tributario Nacional (CTN) que assegura o sigilo de informacGes sobre a situacdo
econdmica ou financeira do contribuinte e sobre a natureza e o estado de seus negdcios ou
atividades, ressalvadas as hipdteses em que se admite o fornecimento da informacdo mediante
transferéncia da obrigacdo de preservacdo do aludido sigilo, bem como a obrigacdo do dever dos
conselheiros de guardar sigilo sobre as informagGes a que tiverem acesso no exercicio de suas
atribuicBes, relativamente a situacdo econdmica ou financeira do sujeito passivo ou de terceiros,
conforme disposto no inciso V do art. 20 da Lei n? 18.185, de 29 de agosto de 2022. Em seguida, a
Senhora Presidente, dando continuidade aos julgamentos iniciados na 322 Sessao Ordindria, de 19
de junho de 2024, passou a analise dos seguintes processos: Processo de Recurso n2 1/876/2020 -
Auto de Infragdo: 1/202004498. Recorrente: JAGUAR INDUSTRIA E COMERCIO DE PERFIS METAIS
EIRELI. Imputados/Recorrentes: BANDEIRA INDUSTRIA DE ALUMINIO LTDA e VITOR BANDEIRA.
Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Relator: CONSELHEIRO ROBERIO FONTENELE
DE CARVALHO. Decisao: Resolvem os membros da 22 Camara de Julgamento do Conselho de
Recursos Tributarios, por unanimidade de votos, conhecer do Recurso Ordinario para deliberar sobre
as seguintes questdes: 1. Deliberagao quanto a ocorréncia de fraude fiscal — Por unanimidade de
votos, a 22 Camara acatou a ocorréncia de fraude fiscal, considerando os elementos de provas
constante dos autos tais como: Notas Fiscais de Entrada e Saida, Relatério das informagdes da
interceptagdao das comunicagdes telefonicas, relatorio de e-mails, planilhas e documentos digitais
extraidos de computadores pertencentes a empresa de contabilidade Unity Assessoria e Servicos
Contdbeis Eireli, relatério de conversas WhatsApp extraidas do celular do Senhor Gildevandio
Mendonca Dias, Escrita Fiscal Contabil - ECD, Escrita Fiscal Digital — EFD, Relatério das Analises de
Movimentacdo Financeira. 2. Quanto a alegacdo de decadéncia do direito do Fisco constituir
crédito tributario relativo ao periodo de janeiro a agosto de 2015, com base no art. 150, § 492, do
CTN - Afastada por unanimidade de votos, considerando que no presente caso ndo se aplica o
disposto no art. 150, § 42 do CTN, tendo em vista a comprovada ocorréncia de fraude, devendo ser
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aplicado a regra de contagem estabelecida no art. 173, |, do CTN. 3. Quanto a alegagao de auséncia
de provas e cerceamento do direito de defesa em virtude de ndo ter sido disponibilizado ao
contribuinte nenhum documento que pudesse fazer provas em contrario as alega¢des dos fiscais. —
Afastada por unanimidade de votos, considerando que consta dos autos extenso caderno de provas
gue demonstram a infracdo, tais como: Notas Fiscais de Entrada e Saidas, Relatério das informacoes
da interceptacdo das comunicacgdes telefonicas, relatdrio de e-mails, planilhas e documentos digitais
extraidos de computadores pertencentes a empresa de contabilidade Unity Assessoria e Servicos
Contabeis Eireli, relatério de conversas WhatsApp extraidas do celular do Senhor Gildevandio
Mendonca Dias, Escrita Fiscal Contabil — ECD, Escrita Fiscal Digital — EFD, Relatdrio das Analises de
Movimentacdo Financeira. Observa-se, ainda, que consta nos autos Termo de Disponibilidade de
documentos fiscais. 4. Quanto a alegacao de nulidade material, nos termos do art. 32, inciso I, do
Provimento CRT/Conat 02/2022, considerando a infringéncia aos artigos 142, 146 e 149 do CTN -
Afastada por unanimidade de votos, considerando que a infragao estd devidamente caracterizada no
Auto de Infragdo, com o valor total do crédito tributario devido, dispositivos legais infringidos e
penalidade aplicada, ndo tendo ocorrido violagdao aos suscitados artigos. 5. Quanto ao pedido de
realizagdo de pericia, nos termos dos quesitos apresentados nos autos e em sessao por ocasido da
sustentacao oral — Afastada por unanimidade de votos, considerando a inexisténcia de contraprovas
aos fatos apresentados e por ser desnecessaria, diante dos elementos de prova ja constantes dos
autos, conforme art. 87, §39, incisos | e Ill da Lei n? 18.185/2022, e ainda, que o Recorrente nio
manteve a guarda dos documentos fiscais que Ihe cabia, conforme determinava o art. 78, paragrafo
Unico, da Lei n? 12.670/1996, sendo impossivel a realizagdo de pericia. 6. Quanto a alega¢do de
nulidade da decisao singular, constante no recurso do Senhor Vitor Bandeira, sob o argumento de
auséncia de clareza na fundamentagao — Afastada por unanimidade de votos, nos termos do art. 61,
§ 19, da Lei n? 18.185/2022, considerando que a julgadora singular apreciou os argumentos da
impugnacao, inclusive no que se refere a imputagao de responsabilidade solidaria dos imputados,
emitindo juizo de valor e motivando o seu convencimento ao abrigo das normas legais vigentes,
tendo sido observado o devido processo legal, sem violacdo da garantia de ampla defesa e
contraditdrio. 7. Quanto a alegac¢ao de nulidade da imputagdo de responsabilidade, por haver sido
preterido o direito ao contraditério, em virtude da falta de apresentagdo especificada das
condutas dos recorrentes em procedimento préprio determinado pela legislagio — Afastado por
unanimidade dos votos, considerando que foi lavrado um Termo de Imputacdo de Responsabilidade
para cada responsavel tributario, nos termos do Decreto n? 33.059/2019, contendo a descri¢do dos
fatos que ensejaram a responsabilidade dos imputados, lastreado por robusta documentacao
comprobatodria. 8. Quanto ao pedido para que sejam excluidos da autuagdao os imputados
elencados pela Fiscalizagdo, sob a alegacdo de que inexiste qualquer justificativa para as suas
inclusGes no auto de infragao — Afastado por unanimidade de votos, com fundamento no art. 124, |,
e art. 135 do CTN e art. 122 da Lei n? 12.670/1996., considerando que ficou comprovado nos autos a
participacdo ativa dos imputados nos fatos geradores objeto da autuacdo, conforme condutas
descritas nos Termos de Imputacdo de Responsabilidade Tributdria e Informa¢des Complementares
anexos aos autos . 9. No mérito, por unanimidade de votos, a 22 Camara resolve negar provimento
aos recursos interpostos para: 9.1. Confirmar a decisao condenatdria exarada em 12 Instancia,
mantendo a penalidade aplicada prevista no art. 123, I, “a”, da Lei n? 12.670/1996, com a redacgdo
dada pela Lei n? 16.258/2017, em funcdo da retroatividade benigna. A aplicagdo da penalidade
prevista no art. 123, Il, “a”, da Lei n? 12.670/1996, solicitada pelos Recorrentes, foi afastada por
tratar-se de fraude fiscal estruturada. 9.2. Confirmar a responsabilidade tributaria consoante os
Termos de Imputacdo de Responsabilidade Tributaria anexos aos autos, com amparo no art. 124, | e
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art. 135 do CTN e art. 122 da Lei n? 12.670/1996. 10. Decisdo nos termos do voto do Conselheiro
Relator e de acordo com a manifestacao oral do representante da Procuradoria-Geral do Estado. 11.
Esteve presente para sustentacdo oral o Dr. Lucas Nogueira Holanda, representante legal das
empresas Jaguar Industria e Comércio de Perfis e Metais Eireli, Bandeira Industria de Aluminio Ltda.,
e do Sr. Vitor Bandeira. Processo de Recurso n? 1/857/2020 — Auto de Infragdo: 1/202004499.
Recorrente: JAGUAR INDUSTRIA E COMERCIO DE PERFIS E METAIS EIRELI. Imputados/Recorrentes:
BANDEIRA INDUSTRIA DE ALUMINIO LTDA e VITOR BANDEIRA. Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO
DE 12 INSTANCIA. Relatora: CONSELHEIRA LUCIANA NUNES COUTINHO. Decisdo: Resolvem os
membros da 22 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios, por unanimidade de
votos, conhecer do Recurso Ordinario para deliberar sobre as seguintes questées: 1. Deliberagao
quanto a ocorréncia de fraude fiscal — Por unanimidade de votos, a 22 Camara acatou a ocorréncia
de fraude fiscal, considerando os elementos de provas constante dos autos tais como: Notas Fiscais
de Entrada e Saida, Relatério das informagdes da interceptacdo das comunicagles telefonicas,
relatério de e-mails, planilhas e documentos digitais extraidos de computadores pertencentes a
empresa de contabilidade Unity Assessoria e Servicos Contdbeis Eireli, relatério de conversas
WhatsApp extraidas do celular do sr. Gildevandio Mendonca Dias, Escrita Fiscal Contabil - ECD,
Escrita Fiscal Digital — EFD, Relatdrio das Analises de Movimentagdo Financeira. 2. Quanto a alega¢ao
de decadéncia do direito do Fisco constituir crédito tributario relativo ao periodo de janeiro a
agosto de 2015, com base no art. 150, § 42, do CTN — Afastada por unanimidade de votos,
considerando que no presente caso ndo se aplica o disposto no art. 150, § 42 do CTN, tendo em vista
a comprovada ocorréncia de fraude, devendo ser aplicado ao presente caso, a regra de contagem
estabelecida no art. 173, |, do CTN. 3. Quanto a alegacao de auséncia de provas e cerceamento do
direito de defesa em virtude de nao ter sido disponibilizado ao contribuinte nenhum documento
que pudesse fazer provas em contrario as alegac¢des dos fiscais. — Afastada por unanimidade de
votos, considerando que consta dos autos extenso caderno de provas que demonstram a infracao,
tais como: Notas Fiscais de Entrada e Saidas, Relatério das informacdes da interceptacdo das
comunicacOes telefonicas, relatdorio de e-mails, planilhas e documentos digitais extraidos de
computadores pertencentes a empresa de contabilidade Unity Assessoria e Servicos Contdbeis Eireli,
relatorio de conversas WhatsApp extraidas do celular do Senhor. Gildevandio Mendonga Dias, Escrita
Fiscal Contdbil - ECD, Escrita Fiscal Digital — EFD, Relatdrio das Anadlises de Movimentacdo Financeira.
Observa-se, ainda, que consta nos autos Termo de Disponibilidade de documentos fiscais. 4. Quanto
a alega¢do de nulidade material, nos termos do art. 32, inciso Il, do Provimento CRT/Conat
02/2022, considerando a infringéncia aos artigos 142, 146 e 149 do CTN - Afastada por
unanimidade de votos, considerando que a infracdo esta devidamente caracterizada no Auto de
Infragao, com o valor total do crédito tributdrio devido, dispositivos legais infringidos e penalidade
aplicada, ndo tendo ocorrido violagdao aos suscitados artigos. 5. Quanto ao pedido de realizacao de
pericia, nos termos dos quesitos apresentados nos autos e em sessao por ocasidao da sustentagao
oral — Afastada por unanimidade de votos, considerando a inexisténcia de contraprovas aos fatos
apresentados e por desnecessaria, diante dos elementos de prova ja constantes dos autos, conforme
art. 87, § 39, incisos | e Il da Lei n2 18.185/2022 e ainda, que o Recorrente ndo manteve a guarda dos
documentos fiscais que lhe cabia, conforme determinava o art. 78, paragrafo unico, da Lei n2
12.670/1996, sendo impossivel a realizagcdo de pericia. 6. Quanto a alegacdo de nulidade da decisido
singular, contante no recurso do Senhor Vitor Bandeira, sob o argumento de auséncia de clareza na
fundamentagao — Afastada por unanimidade de votos, nos termos do art. 61, § 19, da Lei n?
18.185/2022, considerando que a julgadora singular apreciou os argumentos da impugnacdo,
inclusive no que se refere a imputagdo de responsabilidade solidaria dos imputados, emitindo juizo
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de valor e motivando o seu convencimento ao abrigo das normas legais vigentes, tendo sido
observado o devido processo legal, sem violacdo da garantia de ampla defesa e contraditdrio. 7.
Quanto a alegag¢do de nulidade da imputagdao de responsabilidade, por haver sido preterido o
direito ao contraditério, em virtude da falta de apresentacdao especificada das condutas dos
recorrentes em procedimento proprio determinado pela legislagdo — Afastado por unanimidade dos
votos, considerando que foi lavrado um Termo de Imputacdo de Responsabilidade para cada
responsavel tributario, nos termos do Decreto n? 33.059/2019, contendo a descri¢cdo dos fatos que
ensejaram a responsabilidade dos imputados, lastreado por robusta documenta¢gdo comprobatéria.
8. Quanto ao pedido para que sejam excluidos da autuag¢do os imputados elencados pela
Fiscalizagdo, sob a alegacao de que inexiste qualquer justificativa para as suas inclusdes no auto de
infragdo — Afastado por unanimidade de votos, com fundamento no art. 124, |, e art. 135 do CTN e
art. 122 da Lei n2 12.670/1996., considerando que ficou comprovado nos autos a participagdo ativa
dos imputados nos fatos geradores objeto da autua¢ao, conforme condutas descritas nos Termos de
Imputacdo de Responsabilidade Tributaria e Informagdes Complementares anexos aos autos . 9. No
mérito, por unanimidade de votos, a 22 Camara resolve negar provimento aos recursos interpostos
para: 9.1. Confirmar a decisdo condenatdria exarada em 12 Instancia, mantendo a penalidade
aplicada prevista no art. 123, I, “a-1”, da Lei n2 12.670/1996, com a reda¢do dada pela Lei n2
16.258/2017, em fungdo da retroatividade benigna. A aplicagdo da penalidade prevista no art. 126,
da Lei n? 12.670/1996, solicitada pelos Recorrentes, foi afastada por tratar-se de fraude fiscal
estruturada. 9.2. Confirmar a responsabilidade tributaria consoante os Termos de Imputagao de
Responsabilidade Tributaria anexos aos autos, com amparo no art. 124, | e art. 135 do CTN e art. 122
da Lei n? 12.670/1996. 10. Decisdo nos termos do voto da Conselheira Relatora e de acordo com a
manifestagdao oral do representante da Procuradoria-Geral do Estado. 11. Esteve presente para
sustentacdo oral o Dr. Lucas Nogueira Holanda, representante legal das empresas Jaguar Industria e
Comércio de Perfis e Metais Eireli, Bandeira Industria de Aluminio Ltda e do Senhor Vitor Bandeira.

Processo de Recurso n? 1/853/2020 — Auto de Infragdo: 1/202004500. Recorrente: JAGUAR
INDUSTRIA E COMERCIO DE PERFIS E METAIS EIRELI. Imputados/Recorrentes: BANDEIRA INDUSTRIA
DE ALUMINIO LTDA e VITOR BANDEIRA. Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA.
Relatora: CONSELHEIRA MARIA DAS GRACAS BRITO MALTEZ. Decisao: Resolvem os membros da 22
Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios, por unanimidade de votos, conhecer do
Recurso Ordinario para deliberar sobre as seguintes questGes: 1. Deliberagdo quanto a ocorréncia
de fraude fiscal — Por unanimidade de votos, a 22 Camara acatou a ocorréncia de fraude fiscal,
considerando os elementos de provas constante dos autos tais como: Notas Fiscais de Entrada e
Saida, Relatério das informacdes da interceptacdo das comunicacOes telefonicas, relatério de e-
mails, planilhas e documentos digitais extraidos de computadores pertencentes a empresa de
contabilidade Unity Assessoria e Servigos Contdbeis Eireli, relatério de conversas WhatsApp extraidas
do celular do Sr. Gildevandio Mendoncga Dias, Escrita Fiscal Contabil - ECD, Escrita Fiscal Digital — EFD,
Relatério das Andlises de Movimentacdo Financeira. 2. Quanto a alegacdo de decadéncia do direito
do Fisco constituir crédito tributdrio relativo ao periodo de janeiro a agosto de 2015, com base no
art. 150, § 42, do CTN - Afastada por unanimidade de votos, considerando que no presente caso nao
se aplica o disposto no art. 150, § 42 do CTN, tendo em vista a comprovada ocorréncia de fraude,
devendo ser aplicado ao presente caso, a regra de contagem estabelecida no art. 173, |, do CTN. 3.
Quanto a alegacao de auséncia de provas e cerceamento do direito de defesa em virtude de nao
ter sido disponibilizado ao contribuinte nenhum documento que pudesse fazer provas em
contrdrio as alegag¢des dos fiscais. — Afastada por unanimidade de votos, considerando que consta
dos autos extenso caderno de provas que demonstram a infracdo, tais como: Notas Fiscais de
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Entrada e Saidas, Relatério das informacdes da interceptacao das comunicacdes telefénicas, relatério
de e-mails, planilhas e documentos digitais extraidos de computadores pertencentes a empresa de
contabilidade Unity Assessoria e Servicos Contdbeis Eireli, relatorio de conversas WhatsApp extraidas
do celular do Sr. Gildevandio Mendonca Dias, Escrita Fiscal Contabil -ECD, Escrita Fiscal Digital — EFD,
Relatério das Analises de Movimentacdo Financeira. Observa-se, ainda, que consta nos autos Termo
de Disponibilidade de documentos fiscais. 4. Quanto a alega¢ao de nulidade material, nos termos
do art. 39, inciso Il, do Provimento CRT/Conat 02/2022, considerando a infringéncia aos artigos
142, 146 e 149 do CTN — Afastada, considerando que a infracdo esta devidamente caracterizada no
Auto de Infracdo, com o valor total do crédito tributario devido, dispositivos legais infringidos e
penalidade aplicada, ndo tendo ocorrido violagdo aos suscitados artigos. 5. Quanto ao pedido de
realizacao de pericia, nos termos dos quesitos apresentados nos autos e em sessao por ocasido da
sustentacao oral — Afastada por unanimidade de votos, considerando a inexisténcia de contraprovas
aos fatos apresentados e por desnecessaria, diante dos elementos de prova ja constantes dos autos,
conforme art. 87, § 39, incisos | e Ill da Lei n? 18.185/2022 e ainda, que o Recorrente ndo manteve a
guarda dos documentos fiscais que Ihe cabia, conforme determinava o art. 78, paragrafo unico, da
Lei n2 12.670/1996, sendo impossivel a realizacdo de pericia. 6. Quanto a alegagdo de nulidade da
decisdo singular, constante no recurso do Senhor Vitor Bandeira, sob o argumento de auséncia de
clareza na fundamentagao — Afastada por unanimidade de votos, nos termos do art. 61, § 19, da Lei
n? 18.185/2022, considerando que a julgadora singular apreciou os argumentos da impugnacao,
inclusive no que se refere a imputacdo de responsabilidade solidaria dos imputados, emitindo juizo
de valor e motivando o seu convencimento ao abrigo das normas legais vigentes, tendo sido
observado o devido processo legal, sem violagao da garantia de ampla defesa e contraditério. 7.
Quanto a alegag¢dao de nulidade da imputagdao de responsabilidade, por haver sido preterido o
direito ao contraditério, em virtude da falta de apresentacdao especificada das condutas dos
recorrentes em procedimento proprio determinado pela legislacdo — Afastado por unanimidade dos
votos, considerando que foi lavrado um Termo de Imputacdo de Responsabilidade para cada
responsavel tributario, nos termos do Decreto n? 33.059/2019, contendo a descri¢cdo dos fatos que
ensejaram a responsabilidade dos imputados, lastreado por robusta documentacdo comprobatdria.

8. Quanto ao pedido para que sejam excluidos da autuagdo os imputados elencados pela
Fiscalizagdo, sob a alegacao de que inexiste qualquer justificativa para as suas inclusdes no auto de
infracdo — Afastado por unanimidade de votos, com fundamento no art. 124, |, e art. 135 do CTN e
art. 122 da Lei n? 12.670/1996., considerando que ficou comprovado nos autos a participacdo ativa
dos imputados nos fatos geradores objeto da autuagdo, conforme condutas descritas nos Termos de
Imputacdo de Responsabilidade Tributdria e Informagdes Complementares anexos aos autos . 9. No
mérito, por unanimidade de votos, a 22 Camara resolve negar provimento aos recursos interpostos
para: 9.1. Confirmar a decisdo condenatdria exarada em 12 Instancia, mantendo a penalidade
aplicada prevista no art. 123, I, “a”, da Lei n? 12.670/1996, com a redacdo dada pela Lei n?
16.258/2017, em funcdo da retroatividade benigna. A aplicacdo da penalidade prevista no art. 123, I,
“a”, da Lei n2 12.670/1996, solicitada pelos Recorrentes, foi afastada por tratar-se de fraude fiscal
estruturada. 9.2. Confirmar a responsabilidade tributdria consoante os Termos de Imputacdo de
Responsabilidade Tributaria anexos aos autos, com amparo no art. 124, | e art. 135 do CTN e art. 122
da Lei n2 12.670/1996. 10. Decisdo nos termos do voto da Conselheira Relatora e de acordo com a
manifestacdo oral do representante da Procuradoria-Geral do Estado. 11. Esteve presente para
sustentagao oral o Dr. Lucas Nogueira Holanda, representante legal das empresas Jaguar Industria e
Comércio de Perfis e Metais Eireli, Bandeira Industria de Aluminio Ltda e do Senhor Vitor Bandeira.
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Processo de Recurso n? 1/877/2020 - Auto de Infragdo: 1/202004501. Recorrente: JAGUAR
INDUSTRIA E COMERCIO DE PERFIS E METAIS EIRELIl. Imputados/Recorrentes: BANDEIRA INDUSTRIA
DE ALUMINIO LTDA., VITOR BANDEIRA. Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA.
Relator: CONSELHEIRO GEIDER DE LIMA ALCANTARA. Decisdo: Resolvem os membros da 22 Camara
de Julgamento do Conselho de Recursos Tributdrios, por unanimidade de votos, conhecer do Recurso
Ordinario para deliberar sobre as seguintes questdes: 1. Deliberagdao quanto a ocorréncia de fraude
fiscal — Por unanimidade de votos, a 22 Camara acatou a ocorréncia de fraude fiscal, considerando os
elementos de provas constante dos autos tais como: Notas Fiscais de Entrada e Saida, Relatério das
informacdes da interceptacdo das comunicacdes telefbnicas, relatério de e-mails, planilhas e
documentos digitais extraidos de computadores pertencentes a empresa de contabilidade Unity
Assessoria e Servicos Contdbeis Eireli, relatério de conversas WhatsApp extraidas do celular do
Senhor Gildevandio Mendonga Dias, Escrita Fiscal Contdbil - ECD, Escrita Fiscal Digital — EFD,
Relatério das Analises de Movimentacdo Financeira. 2. Quanto a alega¢ao de decadéncia do direito
do Fisco constituir credito tributdrio relativo ao periodo de janeiro a agosto de 2015, com base no
art. 150, § 42, do CTN — Afastada por unanimidade de votos, considerando que no presente caso nao
se aplica o disposto no art. 150, § 42 do CTN, tendo em vista a comprovada ocorréncia de fraude,
devendo ser aplicado ao presente caso, a regra de contagem estabelecida no art. 173, |, do CTN. 3.
Quanto a alegacao de auséncia de provas e cerceamento do direito de defesa em virtude de ndo
ter sido disponibilizado ao contribuinte nenhum documento que pudesse fazer provas em
contrario as alegagodes dos fiscais. — Afastada por unanimidade de votos, considerando que consta
nos autos extenso caderno de provas que demonstram a infragdo, tais como: Notas Fiscais de
Entrada e Saidas, Relatério das informacgGes da interceptacdo das comunicagGes telefénicas, relatério
de e-mails, planilhas e documentos digitais extraidos de computadores pertencentes a empresa de
contabilidade Unity Assessoria e Servigos Contdbeis Eireli, relatdrio de conversas WhatsApp extraidas
do celular do Senhor Gildevandio Mendonca Dias, Escrita Fiscal Contabil - ECD, Escrita Fiscal Digital —
EFD, Relatério das Analises de Movimentac¢do Financeira. Observa-se, ainda, que consta nos autos
Termo de Disponibilidade de documentos fiscais. 4. Quanto a alegagao de nulidade material, nos
termos do art. 32, inciso Il, do Provimento CRT/Conat 02/2022, considerando a infringéncia aos
artigos 142, 146 e 149 do CTN — Afastada por unanimidade de votos, considerando que a infracao
estd devidamente caracterizada no Auto de Infragcdo, com o valor total do crédito tributario devido,
dispositivos legais infringidos e penalidade aplicada, ndo tendo ocorrido violacdo aos suscitados
artigos. 5. Quanto ao pedido de realizagdao de pericia, nos termos dos quesitos apresentados nos
autos e em sessdo por ocasido da sustentagdo oral — Afastada por unanimidade de votos,
considerando a inexisténcia de contraprovas aos fatos apresentados e por desnecessaria, diante dos
elementos de prova ja constantes dos autos, conforme art. 87, § 39, incisos | e lll da Lei n?
18.185/2022 e ainda, que o Recorrente ndo manteve a guarda dos documentos fiscais que Ihe cabia,
conforme determinava o art. 78, paragrafo Unico, da Lei n? 12.670/1996, sendo impossivel a
realizacdo de pericia. 6. Quanto a alegagao de nulidade da decisdo singular, constante no recurso
do Senhor Vitor Bandeira, sob o argumento de auséncia de clareza na fundamentag¢ao —Afastada
por unanimidade de votos, nos termos do art. 61, § 12, da Lei n? 18.185/2022, considerando que a
julgadora singular apreciou os argumentos da impugnacao, inclusive no que se refere a imputacdo de
responsabilidade solidaria dos imputados, emitindo juizo de valor e motivando o seu convencimento
ao abrigo das normas legais vigentes, tendo sido observado o devido processo legal, sem violagdo da
garantia de ampla defesa e contraditério. 7. Quanto a alegacdo de nulidade da imputagdao de
responsabilidade, por haver sido preterido o direito ao contraditorio, em virtude da falta de
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apresentacao especificada das condutas dos recorrentes em procedimento préprio determinado
pela legislagdao — Afastado por unanimidade dos votos, considerando que foi lavrado um Termo de
Imputacdo de Responsabilidade para cada responsavel tributdrio, nos termos do Decreto n2
33.059/2019, contendo a descricdo dos fatos que ensejaram a responsabilidade dos imputados,
lastreado por robusta documentacdo comprobatdria. 8. Quanto ao pedido para que sejam excluidos
da autuacdo os imputados elencados pela Fiscalizacdo, sob a alegagcdo de que inexiste qualquer
justificativa para as suas inclus6ées no auto de infragdo — Afastado por unanimidade de votos, com
fundamento no art. 124, |, e art. 135 do CTN e art. 122 da Lei n? 12.670/1996., considerando que
ficou comprovado nos autos a participacdo ativa dos imputados nos fatos geradores objeto da
autuacdo, conforme condutas descritas nos Termos de Imputacdo de Responsabilidade Tributaria e
Informagdes Complementares anexos aos autos . 9. No mérito, por unanimidade de votos, a 22
Camara resolve negar provimento aos recursos interpostos para: 9.1. Confirmar a decisao
condenatdria exarada em 12 Instancia, mantendo a penalidade aplicada prevista no art. 123, |, “a-
1”, da Lei n2 12.670/1996, com a redagdo dada pela Lei n2 16.258/2017, em func¢do da retroatividade
benigna. A aplicacdo da penalidade prevista no art. 126, da Lei n? 12.670/1996, solicitada pelos
Recorrentes, foi afastada por tratar-se de fraude fiscal estruturada. 9.2. Confirmar a
responsabilidade tributaria consoante os Termos de Imputacdo de Responsabilidade Tributaria
anexos aos autos, com amparo no art. 124, | e art. 135 do CTN e art. 122 da Lei n? 12.670/1996. 10.
Decisdao nos termos do voto da Conselheira Relatora e de acordo com a manifestacdo oral do
representante da Procuradoria-Geral do Estado. 11. Esteve presente para sustentacao oral o Dr.
Lucas Nogueira Holanda, representante legal das empresas Jaguar Industria e Comércio de Perfis e
Metais Eireli, Bandeira Industria de Aluminio Ltda e do Senhor Vitor Bandeira. Concluidos os
julgamentos iniciados na 322 Sessao Ordinaria, a Sra. Presidente anunciou os seguintes processos
para julgamento: Processo de Recurso n? 1/855/2020 - Auto de Infragdo: 1/202004722.
Recorrente: JAGUAR INDUSTRIA E COMERCIO DE PERFIS E METAIS EIRELI. Imputados/Recorrentes:
BANDEIRA INDUSTRIA DE ALUMINIO LTDA e VITOR BANDEIRA. Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO
DE 12 INSTANCIA. Relator: CONSELHEIRO MANOEL MARCELO AUGUSTO MARQUES NETO. Decisdo:
Resolvem os membros da 22 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios, por
unanimidade de votos, conhecer do Recurso Ordindrio para deliberar sobre as seguintes questdes: 1.
Deliberagao quanto a ocorréncia de fraude fiscal — Por unanimidade de votos, a 22 Camara acatou a
ocorréncia de fraude fiscal, considerando os elementos de provas constante dos autos tais como:
Notas Fiscais de Entrada e Saida, Relatério das informacdes da interceptacdo das comunicagoes
telefénicas, relatéorio de e-mails, planilhas e documentos digitais extraidos de computadores
pertencentes a empresa de contabilidade Unity Assessoria e Servicos Contabeis Eireli, relatério de
conversas WhatsApp extraidas do celular do Senhor. Gildevandio Mendoncga Dias, Escrita Fiscal
Contabil - ECD, Escrita Fiscal Digital — EFD, Relatdrio das Analises de Movimenta¢dao Financeira. 2.
Quanto a alegacdao de decadéncia do direito do Fisco constituir crédito tributario relativo ao
periodo de janeiro a agosto de 2015, com base no art. 150, § 42, do CTN - Afastada por
unanimidade de votos, considerando que os fatos ocorreram no exercicio de 2016, cuja lavratura do
Auto de Infracdo ocorreu no ano de 2020. 3. Quanto a alegagao de auséncia de provas e
cerceamento do direito de defesa em virtude de nao ter sido disponibilizado ao contribuinte
nenhum documento que pudesse fazer provas em contrdrio as alegacdes dos fiscais — Afastada por
unanimidade de votos, considerando que consta dos autos extenso caderno de provas que
demonstram a infracdo, tais como: Notas Fiscais de Entrada e Saidas, Relatério das informacdes da
interceptacdo das comunicacdes telefénicas, relatério de e-mails, planilhas e documentos digitais
extraidos de computadores pertencentes a empresa de contabilidade Unity Assessoria e Servigos
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Contdbeis Eireli, relatério de conversas WhatsApp extraidas do celular do Senhor Gildevandio
Mendonca Dias, Escrita Fiscal Contdbil — ECD, Escrita Fiscal Digital — EFD, Relatdrio das Analises de
Movimentacdo Financeira. Observa-se, ainda, que consta nos autos Termo de Disponibilidade de
documentos fiscais. 4. Quanto a alega¢ao de nulidade material, nos termos do art. 39, inciso Il, do
Provimento CRT/Conat 02/2022, considerando a infringéncia aos artigos 142, 146 e 149 do CTN —
Afastada por unanimidade de votos, considerando que a infracdo esta devidamente caracterizada no
Auto de Infracdo, com o valor total do crédito tributario devido, dispositivos legais infringidos e
penalidade aplicada, ndo tendo ocorrido violagdo aos suscitados artigos. 5. Quanto ao pedido de
realizacao de pericia, nos termos dos quesitos apresentados nos autos e em sessdo por ocasido da
sustentagao oral — Afastada por unanimidade de votos, considerando a inexisténcia de contraprovas
aos fatos apresentados e por desnecessaria, diante dos elementos de prova ja constantes dos autos,
conforme art. 87, §39, incisos | e Ill da Lei n2 18.185/2022 e ainda, que o Recorrente ndo manteve a
guarda dos documentos fiscais que Ihe cabia, conforme determinava o art. 78, paragrafo Unico, da
Lei n2 12.670/1996, sendo impossivel a realizacdo de pericia. 6. Quanto a alega¢ao de nulidade da
decisdo singular, contante no recurso do Senhor Vitor Bandeira, sob o argumento de auséncia de
clareza na fundamentagao — Afastada por unanimidade de votos, nos termos do art. 61, §19, da Lei
n? 18.185/2022, Afastada por unanimidade de votos, nos termos do art. 61, § 12, da Lei n?
18.185/2022, considerando que a julgadora singular apreciou os argumentos da impugnacdo,
inclusive no que se refere a imputacdo de responsabilidade soliddria dos imputados, emitindo juizo
de valor e motivando o seu convencimento ao abrigo das normas legais vigentes, tendo sido
observado o devido processo legal, sem violacdo da garantia de ampla defesa e contraditdrio. 7.
Quanto a alegag¢dao de nulidade da imputacdao de responsabilidade, por haver sido preterido o
direito ao contraditério, em virtude da falta de apresentacdao especificada das condutas dos
recorrentes em procedimento proprio determinado pela legislacdo — Afastado por unanimidade dos
votos, considerando que foi lavrado um Termo de Imputacdo de Responsabilidade para cada
responsavel tributario, nos termos do Decreto n? 33.059/2019, contendo a descri¢cdo dos fatos que
ensejaram a responsabilidade dos imputados, lastreado por robusta documentacdao comprobatéria.
8. Quanto a alegacdao de multa confiscatdria — Foi afastada por unanimidade de votos, com esteio
no art. 62 da Lei n? 18.185/2022 e na Sumula 11 do Conat. Observe-se que a ADI 1075 ndo foi
conhecida em relacdo ao aspecto do efeito confiscatério da multa e foi improcedente com relacdo
aos demais aspectos suscitados, portanto ndo caberia a excecdo prevista no art. 62, da Lei n®
18.185/2022. 9. Quanto ao pedido para que sejam excluidos da autuag¢do os imputados elencados
pela Fiscalizacdo, sob a alegacdo de que inexiste qualquer justificativa para as suas inclusdes no
auto de infragdo — Afastado por unanimidade de votos, com fundamento no art. 124, |, e art. 135 do
CTN e art. 122 da Lei n? 12.670/1996., considerando que ficou comprovado nos autos a participacdo
ativa dos imputados nos fatos geradores objeto da autuagdo, conforme condutas descritas nos
Termos de Imputacdao de Responsabilidade Tributdria e Informagdes Complementares anexos aos
autos . 10. No mérito, por unanimidade de votos, a 22 Camara resolve negar provimento aos
recursos interpostos para: 10.1. Confirmar a decisdo condenatdria exarada em 12 Instancia,
mantendo a penalidade aplicada prevista no art. 123, I, “a”, da Lei n? 12.670/1996, com a redacgdo
dada pela Lei n? 16.258/2017, em funcdo da retroatividade benigna. A aplicacdo da penalidade
prevista no art. 123, Il, “a”, da Lei n2 12.670/1996, solicitada pelos Recorrentes, foi afastada por
tratar-se de fraude fiscal estruturada. 10.2. Confirmar a responsabilidade tributaria consoante os
Termos de Imputacdo de Responsabilidade Tributdria anexos aos autos, com amparo no art. 124, | e
art. 135 do CTN e art. 122 da Lei n2 12.670/1996. 11. Decisdo nos termos do voto do Conselheiro
Relator e de acordo com a manifestagdo oral do representante da Procuradoria-Geral do Estado. 12.
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Esteve presente para sustentacdo oral o Dr. Lucas Nogueira Holanda, representante legal das
empresas Jaguar Industria e Comércio de Perfis e Metais Eireli, Bandeira Industria de Aluminio Ltda e
do senhor Vitor Bandeira. Processo de Recurso n? 1/854/2020 — Auto de Infra¢do: 1/202004723.
Recorrente: JAGUAR INDUSTRIA E COMERCIO DE PERFIS E METAIS EIRELI. Imputados/Recorrentes:
BANDEIRA INDUSTRIA DE ALUMINIO LTDA e VITOR BANDEIRA. Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO
DE 12 INSTANCIA. Relator: CONSELHEIRO LEON SIMOES DE MELLO. Decisdo: Resolvem os membros
da 22 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributdrios, por unanimidade de votos,
conhecer do Recurso Ordinario para deliberar sobre as seguintes questdes: 1. Delibera¢do quanto a
ocorréncia de fraude fiscal — Por unanimidade de votos, a 22 Camara acatou a ocorréncia de fraude
fiscal, considerando os elementos de provas constante dos autos tais como: Notas Fiscais de Entrada
e Saida, Relatdrio das informacdes da interceptacdo das comunicagOes telefonicas, relatodrio de e-
mails, planilhas e documentos digitais extraidos de computadores pertencentes a empresa de
contabilidade Unity Assessoria e Servigos Contdbeis Eireli, relatdrio de conversas WhatsApp extraidas
do celular do Senhor Gildevandio Mendonca Dias, Escrita Fiscal Contabil — ECD, Escrita Fiscal Digital —
EFD, Relatério das Analises de Movimentac¢do Financeira. 2. Quanto a alegagao de decadéncia do
direito do Fisco constituir crédito tributdrio relativo ao periodo de janeiro a agosto de 2015, com
base no art. 150, § 42, do CTN — Afastada por unanimidade de votos, considerando que se trata de
fatos ocorridos no exercicio de 2016, cuja lavratura do Auto de Infragdo ocorreu no ano de 2020. 3.
Quanto a alegacao de auséncia de provas e cerceamento do direito de defesa em virtude de nao
ter sido disponibilizado ao contribuinte nenhum documento que pudesse fazer provas em
contrdrio as alegag¢des dos fiscais. — Afastada por unanimidade de votos, considerando que consta
dos autos extenso caderno de provas que demonstram a infracdo, tais como: Notas Fiscais de
Entrada e Saidas, Relatério das informacdes da interceptacao das comunicacdes telefénicas, relatério
de e-mails, planilhas e documentos digitais extraidos de computadores pertencentes a empresa de
contabilidade Unity Assessoria e Servicos Contdbeis Eireli, relatorio de conversas WhatsApp extraidas
do celular do Senhor Gildevandio Mendonca Dias, Escrita Fiscal Contabil - ECD, Escrita Fiscal Digital —
EFD, Relatério das Analises de Movimentacdo Financeira. Observa-se, ainda, que consta nos autos
Termo de Disponibilidade de documentos fiscais. 4. Quanto a alega¢ao de nulidade material, nos
termos do art. 39, inciso Il, do Provimento CRT/Conat 02/2022, considerando a infringéncia aos
artigos 142, 146 e 149 do CTN — Afastada por unanimidade de votos, considerando que a infracdo
estd devidamente caracterizada no Auto de Infracdo, com o valor total do crédito tributario devido,
dispositivos legais infringidos e penalidade aplicada, ndo tendo ocorrido violacdo aos suscitados
artigos. 5. Quanto ao pedido de realizagdo de pericia, nos termos dos quesitos apresentados nos
autos e em sessdo por ocasido da sustentacdao oral — Afastada por unanimidade de votos,
considerando a inexisténcia de contraprovas aos fatos apresentados e por desnecessdria, diante dos
elementos de prova ja constantes dos autos, conforme art. 87, §32, incisos | e Ill da Lei n®
18.185/2022 e ainda, que o Recorrente ndo manteve a guarda dos documentos fiscais que Ihe cabia,
conforme determinava o art. 78, paragrafo Unico, da Lei n? 12.670/1996, sendo impossivel a
realizacdo de pericia. 6. Quanto a alega¢ao de nulidade da decisao singular, contante no recurso do
Senhor Vitor Bandeira, sob o argumento de auséncia de clareza na fundamentag¢ao — Afastada por
unanimidade de votos, nos termos do art. 61, § 12, da Lei n? 18.185/2022, Afastada por unanimidade
de votos, nos termos do art. 61, § 12, da Lei n2 18.185/2022, considerando que a julgadora singular
apreciou os argumentos da impugnacao, inclusive no que se refere a imputacao de responsabilidade
soliddria dos imputados, emitindo juizo de valor e motivando o seu convencimento ao abrigo das
normas legais vigentes, tendo sido observado o devido processo legal, sem violacdo da garantia de
ampla defesa e contraditério. 7. Quanto a alegac¢ao de nulidade da imputagao de responsabilidade,
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por haver sido preterido o direito ao contraditorio, em virtude da falta de apresentagao
especificada das condutas dos recorrentes em procedimento préprio determinado pela legislagao —
Afastado por unanimidade dos votos, considerando que foi lavrado um Termo de Imputacdo de
Responsabilidade para cada responsavel tributario, nos termos do Decreto n?2 33.059/2019,
contendo a descricdo dos fatos que ensejaram a responsabilidade dos imputados, lastreado por
robusta documentacdao comprobatdria. 8. Quanto a alegacao de multa confiscatéria — Foi afastada
por unanimidade de votos, com esteio no art. 62 da Lei n2 18.185/2022 e na Simula 11 do Conat.
Observe-se que a ADI 1075 ndo foi conhecida em relacdo ao aspecto do efeito confiscatério da multa
e foi improcedente com relacdo aos demais aspectos suscitados, portanto ndo caberia a excec¢do
prevista no art. 62, da Lei 18.185/2022. 9. Quanto ao pedido para que sejam excluidos da autuagdo
os imputados elencados pela Fiscalizagdo, sob a alegagao de que inexiste qualquer justificativa
para as suas inclusdes no auto de infracdao — Afastado por unanimidade de votos, com fundamento
no art. 124, |, e art. 135 do CTN e art. 122 da Lei n? 12.670/1996., considerando que ficou
comprovado nos autos a participa¢do ativa dos imputados nos fatos geradores objeto da autuacao,
conforme condutas descritas nos Termos de Imputacdo de Responsabilidade Tributaria e
Informagdes Complementares anexos aos autos . 10 No mérito, por unanimidade de votos, a 22
Camara resolve negar provimento aos recursos interpostos para: 10.1. Confirmar a decisao
condenatdria exarada em 12 Instancia, mantendo a penalidade aplicada prevista no art. 123, |, “a”,
da Lei n? 12.670/1996, com a redagdo dada pela Lei n? 16.258/2017, em fungdo da retroatividade
benigna. A aplicacdo da penalidade prevista no art. 123, Il, “a”, da Lei n2 12.670/1996, solicitada
pelos Recorrentes, foi afastada por tratar-se de fraude fiscal estruturada. 10.2. Confirmar a
responsabilidade tributaria consoante os Termos de Imputagao de Responsabilidade Tributaria
anexos aos autos, com amparo no art. 124, | e art. 135 do CTN e art. 122 da Lei n? 12.670/1996. 11.
Decisdao nos termos do voto do Conselheiro Relator e de acordo com a manifestacdo oral do
representante da Procuradoria-Geral do Estado. 12. Esteve presente para sustentacdo oral o Dr.
Lucas Nogueira Holanda, representante legal das empresas Jaguar Industria e Comércio de Perfis e
Metais Eireli, Bandeira Industria de Aluminio Ltda., e do Senhor Vitor Bandeira. Processo de Recurso
n2 1/879/2020 — Auto de Infragdo: 1/202004724. Recorrente: JAGUAR INDUSTRIA E COMERCIO DE
PERFIS E METAIS EIRELI. Imputados/Recorrentes: BANDEIRA INDUSTRIA DE ALUMINIO LTDA e VITOR
BANDEIRA. Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Relator: CONSELHEIRO ROBERIO
FONTENELE DE CARVALHO. Decisao: Resolvem os membros da 22 Camara de Julgamento do
Conselho de Recursos Tributdrios, por unanimidade de votos, conhecer do Recurso Ordinario para
deliberar sobre as seguintes questdes: 1. Deliberagdo quanto a ocorréncia de fraude fiscal — Por
unanimidade de votos, a 22 Camara acatou a ocorréncia de fraude fiscal, considerando os elementos
de provas constante nos autos tais como: Notas Fiscais de Entrada e Saida, Relatdrio das informacgoes
da interceptacdo das comunicagdes telefonicas, relatério de e-mails, planilhas e documentos digitais
extraidos de computadores pertencentes a empresa de contabilidade Unity Assessoria e Servigos
Contabeis Eireli, relatério de conversas WhatsApp extraidas do celular do Senhor Gildevandio
Mendonga Dias, Escrita Fiscal Contabil - ECD, Escrita Fiscal Digital — EFD, Relatdrio das Andlises de
Movimentacdo Financeira. 2. Quanto a alega¢dao de decadéncia do direito do Fisco constituir
crédito tributario relativo ao periodo de janeiro a agosto de 2015, com base no art. 150, § 42, do
CTN - Afastada por unanimidade de votos, considerando que se trata de fatos ocorridos no exercicio
de 2016, cuja lavratura do Auto de Infracdo ocorreu no ano de 2020. 3. Quanto a alegagao de
auséncia de provas e cerceamento do direito de defesa em virtude de nao ter sido disponibilizado
ao contribuinte nenhum documento que pudesse fazer provas em contrdrio as alegag¢des dos
fiscais. — Afastada por unanimidade de votos, considerando que consta nos autos extenso caderno
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de provas que demonstram a infracdo, tais como: Notas Fiscais de Entrada e Saidas, Relatdrio das
informacdes da interceptacdo das comunicacdes telefbnicas, relatério de e-mails, planilhas e
documentos digitais extraidos de computadores pertencentes a empresa de contabilidade Unity
Assessoria e Servicos Contdbeis Eireli, relatorio de conversas WhatsApp extraidas do celular do
Senhor Gildevandio Mendonga Dias, Escrita Fiscal Contdbil - ECD, Escrita Fiscal Digital — EFD,
Relatério das Analises de Movimentacdo Financeira. Observa-se, ainda, que consta nos autos Termo
de Disponibilidade de documentos fiscais. 4. Quanto a alega¢ao de nulidade material, nos termos
do art. 39, inciso Il, do Provimento CRT/Conat 02/2022, considerando a infringéncia aos artigos
142, 146 e 149 do CTN — Afastada por unanimidade de votos, considerando que a infracdo estd
devidamente caracterizada no Auto de Infracdo, com o valor total do crédito tributario devido,
dispositivos legais infringidos e penalidade aplicada, ndo tendo ocorrido violagdo aos suscitados
artigos. 5. Quanto ao pedido de realizagao de pericia, nos termos dos quesitos apresentados nos
autos e em sessdao por ocasido da sustentagdo oral — Afastada por unanimidade de votos,
considerando a inexisténcia de contraprovas aos fatos apresentados e por desnecessdria, diante dos
elementos de prova ja constantes nos autos, conforme art. 87, § 39, incisos | e Ill da Lei n®
18.185/2022 e ainda, que o Recorrente ndo manteve a guarda dos documentos fiscais que Ihe cabia,
conforme determinava o art. 78, paragrafo Unico, da Lei n? 12.670/1996, sendo impossivel a
realizacdo de pericia. 6. Quanto a alegagao de nulidade da decisdo singular, constante no recurso
do Senhor Vitor Bandeira, sob o argumento de auséncia de clareza na fundamentagao — Afastada
por unanimidade de votos, nos termos do art. 61, § 12, da Lei n? 18.185/2022, Afastada por
unanimidade de votos, nos termos do art. 61, § 12, da Lei n? 18.185/2022, considerando que a
julgadora singular apreciou os argumentos da impugnagao, inclusive no que se refere a imputagao de
responsabilidade soliddria dos imputados, emitindo juizo de valor e motivando o seu convencimento
ao abrigo das normas legais vigentes, tendo sido observado o devido processo legal, sem violacdo da
garantia de ampla defesa e contraditério. 7. Quanto a alegacao de nulidade da imputagdao de
responsabilidade, por haver sido preterido o direito ao contraditério, em virtude da falta de
apresentacao especificada das condutas dos recorrentes em procedimento préprio determinado
pela legislagdao — Afastado por unanimidade dos votos, considerando que foi lavrado um Termo de
Imputacdo de Responsabilidade para cada responsavel tributdrio, nos termos do Decreto n2
33.059/2019, contendo a descricdo dos fatos que ensejaram a responsabilidade dos imputados,
lastreado por robusta documentacdo comprobatdria. 8. Quanto ao pedido para que sejam excluidos
da autuacdo os imputados elencados pela Fiscalizacdo, sob a alegag¢do de que inexiste qualquer
justificativa para as suas inclusées no auto de infragdo — Afastado por unanimidade de votos, com
fundamento no art. 124, |, e art. 135 do CTN e art. 122 da Lei n? 12.670/1996., considerando que
ficou comprovado nos autos a participagdo ativa dos imputados nos fatos geradores objeto da
autuacdo, conforme condutas descritas nos Termos de Imputa¢ao de Responsabilidade Tributaria e
Informagdes Complementares anexos aos autos . 9. No mérito, por unanimidade de votos, a 22
Camara resolve negar provimento aos recursos interpostos para: 9.1. Confirmar a decisao
condenatdria exarada em 12 Instancia, mantendo a penalidade aplicada prevista no art. 123, |, “a-
1”, da Lei n2 12.670/1996, com a redagdo dada pela Lei n? 16.258/2017, em func¢do da retroatividade
benigna. A aplicacdo da penalidade prevista no art. 126, da Lei n? 12.670/1996, solicitada pelos
Recorrentes, foi afastada por tratar-se de fraude fiscal estruturada. 9.2. Confirmar a
responsabilidade tributaria consoante os Termos de Imputacdo de Responsabilidade Tributaria
anexos aos autos, com amparo no art. 124, | e art. 135 do CTN e art. 122 da Lei n? 12.670/1996. 10.
Decisao nos termos do voto do Conselheiro Relator e de acordo com a manifestagao oral do
representante da Procuradoria-Geral do Estado. 11. Esteve presente para sustentagcao oral o Dr.
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Lucas Nogueira Holanda, representante legal das empresas Jaguar Industria e Comércio de Perfis e
Metais Eireli, Bandeira Industria de Aluminio Ltda., e do senhor Vitor Bandeira. Nada mais havendo a
tratar, a Sra. Presidente deu por encerrados os trabalhos, tendo, antes, convocado os membros da
Camara a participarem da préxima sessao ordindria, a realizar-se no dia 21 de junho do corrente ano,
as 8h30min. (oito horas e trinta minutos). E para constar, eu, Silvana Rodrigues Moreira de Souza,
Secretdria da 22 Camara, lavrei a presente Ata que vai assinada por mim e pela Presidente desta
Camara.

MARIA ELINEIDE Assinado de forma digital
por MARIA ELINEIDE Silvana Rodng ues Assinado de forma digital por Silvana

SILVAE SILVA E . Rodrigues Moreira de Souza

SOUZA:25954237387 souzA:25954237387 Moreira de Souza Dados: 2024.07.03 11:23:39 -03'00'

Maria Elineide Silva e Souza Silvana Rodrigues Moreira de Souza
Presidente da 22 Camara Secretaria da 22 Camara
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CEARA
GOVERNO DO ESTADO

SECRETARIA DA FAZENDA

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS
22 CAMARA DE JULGAMENTO

ATA DA 342 (TRIGESIMA QUARTA) SESSAO ORDINARIA DA 22 CAMARA DE JULGAMENTO DO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DO CEARA DO ANO 2024.

Aos 21 (vinte) dias do més de junho do ano 2024 (dois mil e vinte e quatro), as 8h30 (oito horas e
trinta minutos), apés verificado o quérum regimental estabelecido no art. 50, c/c art. 31, do RICRT/CE
(Portaria 463/2022) foi aberta a 342 (trigésima quarta) Sessdo Ordindria da 22 Camara de Julgamento
do Conselho de Recursos Tributarios do Estado do Ceard, sob a Presidéncia da Sra. Maria Elineide
Silva e Souza. Presentes a Sessdo os Conselheiros Manoel Marcelo Augusto Marques Neto, Maria das
Gracas Brito Maltez, Luciana Nunes Coutinho, Geider de Lima Alcantara, Leon Simdes de Mello e
Robério Fontenele de Carvalho. Também presente, o Procurador do Estado, Dr. Ubiratan Ferreira de
Andrade. Presente ainda, secretariando os trabalhos da Camara, a Sra. Silvana Rodrigues Moreira de
Souza. Inicialmente, a Sra. Presidente ressaltou a importancia de observacdo do art. 198 do Cddigo
Tributdrio Nacional (CTN) que assegura o sigilo de informacOes sobre a situacdo econémica ou
financeira do contribuinte e sobre a natureza e o estado de seus negdcios ou atividades, ressalvadas
as hipoteses em que se admite o fornecimento da informacdo mediante transferéncia da obrigacao
de preservacdo do aludido sigilo, bem como a obrigacdo do dever dos conselheiros de guardar sigilo
sobre as informacOes a que tiverem acesso no exercicio de suas atribuicoes, relativamente a situacao
econdmica ou financeira do sujeito passivo ou de terceiros, conforme disposto no inciso V do art. 20
da Lei n? 18.185, de 29 de agosto de 2022. Em seguida, a Senhora Presidente, passou a ordem do
dia anunciando para julgamento: Processo de Recurso n? 1/852/2020 - Auto de Infragdo:
1/202004725. Recorrente: JAGUAR INDUSTRIA E COMERCIO DE PERFIS E METAIS EIRELI
Imputados/Recorrentes: BANDEIRA INDUSTRIA DE ALUMINIO LTDA e VITOR BANDEIRA. Recorrido:
CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Relatora: CONSELHEIRA LUCIANA NUNES COUTINHO.
Decisdao: Resolvem os membros da 22 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios,
por unanimidade de votos, conhecer do Recurso Ordindrio para deliberar sobre as seguintes
questdes: 1. Deliberagdo quanto a ocorréncia de fraude fiscal — Por unanimidade de votos, a 22
Camara acatou a ocorréncia de fraude fiscal, considerando os elementos de provas constante dos
autos tais como: Notas Fiscais de Entrada e Saida, Relatdrio das informacdes da interceptacao das
comunicacOes telefonicas, relatério de e-mails, planilhas e documentos digitais extraidos de
computadores pertencentes a empresa de contabilidade Unity Assessoria e Servicos Contdbeis Eireli,
relatorio de conversas WhatsApp extraidas do celular do Senhor Gildevandio Mendoncga Dias, Escrita
Fiscal Contdbil - ECD, Escrita Fiscal Digital — EFD, Relatdrio das Andlises de Movimentacdo Financeira.
2. Quanto a alegagao de decadéncia do direito do Fisco constituir crédito tributario relativo ao
periodo de janeiro a agosto de 2015, com base no art. 150, § 42, do CTN — Afastada por
unanimidade de votos, considerando que se trata de fatos ocorridos no exercicio de 2017, cuja
lavratura do Auto de Infracdo ocorreu no ano de 2020. 3. Quanto a alegacdo de auséncia de provas
e cerceamento do direito de defesa em virtude de ndo ter sido disponibilizado ao contribuinte
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nenhum documento que pudesse fazer provas em contrdrio as alegac¢des dos fiscais. —Afastada por
unanimidade de votos, considerando que consta dos autos extenso caderno de provas que
demonstram a infracdo, tais como: Notas Fiscais de Entrada e Saidas, Relatério das informacdes da
interceptacdo das comunicacdes telefonicas, relatério de e-mails, planilhas e documentos digitais
extraidos de computadores pertencentes a empresa de contabilidade Unity Assessoria e Servicos
Contdbeis Eireli, relatério de conversas WhatsApp extraidas do celular do Senhor Gildevandio
Mendonca Dias, Escrita Fiscal Contabil — ECD, Escrita Fiscal Digital — EFD, Relatdrio das Analises de
Movimentacdo Financeira. Observa-se, ainda, que consta nos autos Termo de Disponibilidade de
documentos fiscais. 4. Quanto a alega¢do de nulidade material, nos termos do art. 39, inciso Il, do
Provimento CRT/Conat 02/2022, considerando a infringéncia aos artigos 142, 146 e 149 do CTN —
Afastada por unanimidade de votos, considerando que a infracdo esta devidamente caracterizada no
Auto de Infragdo, com o valor total do crédito tributario devido, dispositivos legais infringidos e
penalidade aplicada, nao tendo ocorrido violagdao aos suscitados artigos. 5. Quanto ao pedido de
realizagdo de pericia, nos termos dos quesitos apresentados nos autos e em sessao por ocasiao da
sustentacao oral — Afastada por unanimidade de votos, considerando a inexisténcia de contraprovas
aos fatos apresentados e por desnecessaria, diante dos elementos de prova ja constantes dos autos,
conforme art. 87, § 39, incisos | e Ill da Lei n2 18.185/2022 e ainda, que o Recorrente ndo manteve a
guarda dos documentos fiscais que lhe cabia, conforme determinava o art. 78, paragrafo Unico, da
Lei n2 12.670/1996, sendo impossivel a realizagdo de pericia. 6. Quanto a alegagdo de nulidade da
decisao singular, contante no recurso do Senhor Vitor Bandeira, sob o argumento de auséncia de
clareza na fundamentagao — Afastada por unanimidade de votos, nos termos do art. 61, §19, da Lei
n? 18.185/2022, Afastada por unanimidade de votos, nos termos do art. 61, § 12, da Lei n®
18.185/2022, considerando que a julgadora singular apreciou os argumentos da impugnacdo,
inclusive no que se refere a imputacdo de responsabilidade soliddria dos imputados, emitindo juizo
de valor e motivando o seu convencimento ao abrigo das normas legais vigentes, tendo sido
observado o devido processo legal, sem violacdo da garantia de ampla defesa e contraditdrio. 7.
Quanto a alegag¢do de nulidade da imputagdao de responsabilidade, por haver sido preterido o
direito ao contraditério, em virtude da falta de apresentacdo especificada das condutas dos
recorrentes em procedimento proprio determinado pela legislagdo — Afastado por unanimidade dos
votos, considerando que foi lavrado um Termo de Imputacdo de Responsabilidade para cada
responsavel tributario, nos termos do Decreto n? 33.059/2019, contendo a descri¢cdo dos fatos que
ensejaram a responsabilidade dos imputados, lastreado por robusta documenta¢do comprobatéria.
8. Quanto a alegacao de multa confiscatéria — Foi afastada por unanimidade de votos, com esteio
no art. 62 da Lei n? 18.185/2022 e na Sumula 11 do Conat. Observe-se que a ADI 1075 ndo foi
conhecida em relagdo ao aspecto do efeito confiscatério da multa e foi improcedente com relagdo
aos demais aspectos suscitados, portanto ndao caberia a excegdo prevista no art. 62, da Lei n?
18.185/2022. 9. Quanto ao pedido para que sejam excluidos da autua¢ao os imputados elencados
pela Fiscalizagdo, sob a alegacdo de que inexiste qualquer justificativa para as suas inclusées no
auto de infragdao — Afastado por unanimidade de votos, com fundamento no art. 124, 1, e art. 135 do
CTN e art. 122 da Lei n? 12.670/1996, considerando que ficou comprovado nos autos a participacdo
ativa dos imputados nos fatos geradores objeto da autuacdo, conforme condutas descritas nos
Termos de Imputacao de Responsabilidade Tributdria e Informagdes Complementares anexos aos
autos. 10. No mérito, por unanimidade de votos, a 22 Camara resolve negar provimento aos recursos
interpostos para: 10.1. Confirmar a decisdao condenatdria exarada em 12 Instancia, mantendo a
penalidade aplicada prevista no art. 123, I, “a”, da Lei n2 12.670/1996, com a redagdo dada pela Lei
n? 16.258/2017, em fungdo da retroatividade benigna. A aplicacdo da penalidade prevista no art.
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123, Il, “a”, da Lei n2 12.670/1996, solicitada pelos Recorrentes, foi afastada por tratar-se de fraude
fiscal estruturada. 10.2. Confirmar a responsabilidade tributaria consoante os Termos de Imputacao
de Responsabilidade Tributaria anexos aos autos, com amparo no art. 124, | e art. 135 do CTN e art.
122 da Lei n2? 12.670/1996. 11. Decisdo nos termos do voto da Conselheira Relatora e de acordo
com a manifestacdo oral do representante da Procuradoria-Geral do Estado. 12. Esteve presente
para sustentag¢do oral o Dr. Lucas Nogueira Holanda, representante legal das empresas Jaguar
Industria e Comércio de Perfis e Metais Eireli, Bandeira Industria de Aluminio Ltda., e do Senhor Vitor
Bandeira. Processo de Recurso n? 1/875/2020 — Auto de Infra¢do: 1/202004726. Recorrente:
JAGUAR INDUSTRIA E COMERCIO DE PERFIS E METAIS EIRELI. Imputados/Recorrentes: BANDEIRA
INDUSTRIA DE ALUMINIO LTDA e VITOR BANDEIRA. Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO DE 12
INSTANCIA. Relatora: CONSELHEIRA MARIA DAS GRACAS BRITO MALTEZ. Decisdo: Resolvem os
membros da 22 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios, por unanimidade de
votos, conhecer do Recurso Ordinario para deliberar sobre as seguintes questdes: 1. Deliberagao
quanto a ocorréncia de fraude fiscal — Por unanimidade de votos, a 22 Camara acatou a ocorréncia
de fraude fiscal, considerando os elementos de provas constante dos autos tais como: Notas Fiscais
de Entrada e Saida, Relatério das informagdes da interceptacdo das comunicacles telefonicas,
relatério de e-mails, planilhas e documentos digitais extraidos de computadores pertencentes a
empresa de contabilidade Unity Assessoria e Servicos Contdbeis Eireli, relatério de conversas
WhatsApp extraidas do celular do Senhor Gildevandio Mendonca Dias, Escrita Fiscal Contabil - ECD,
Escrita Fiscal Digital — EFD, Relatdrio das Analises de Movimentagdo Financeira. 2. Quanto a alegagao
de decadéncia do direito do Fisco constituir crédito tributario relativo ao periodo de janeiro a
agosto de 2015, com base no art. 150, § 42, do CTN — Afastada por unanimidade de votos,
considerando que se trata de fatos ocorridos no exercicio de 2017, cuja lavratura do Auto de Infracdo
ocorreu no ano de 2020. 3. Quanto a alegacdo de auséncia de provas e cerceamento do direito de
defesa em virtude de ndo ter sido disponibilizado ao contribuinte nenhum documento que
pudesse fazer provas em contrario as alegac¢oes dos fiscais. —Afastada por unanimidade de votos,
considerando que consta dos autos extenso caderno de provas que demonstram a infracdo, tais
como: Notas Fiscais de Entrada e Saidas, Relatdrio das informacdes da interceptacdo das
comunicacOes telefonicas, relatério de e-mails, planilhas e documentos digitais extraidos de
computadores pertencentes a empresa de contabilidade Unity Assessoria e Servicos Contdbeis Eireli,
relatorio de conversas WhatsApp extraidas do celular do Senhor Gildevandio Mendoncga Dias, Escrita
Fiscal Contabil — ECD, Escrita Fiscal Digital — EFD, Relatério das Analises de Movimentacdo Financeira.
Observa-se, ainda, que consta nos autos Termo de Disponibilidade de documentos fiscais. 4. Quanto
a alega¢do de nulidade material, nos termos do art. 32, inciso Il, do Provimento CRT/Conat
02/2022, considerando a infringéncia aos artigos 142, 146 e 149 do CTN - Afastada por
unanimidade de votos, considerando que a infragdao esta devidamente caracterizada no Auto de
Infragao, com o valor total do crédito tributdrio devido, dispositivos legais infringidos e penalidade
aplicada, nao tendo ocorrido violagdo aos suscitados artigos. 5. Quanto ao pedido de realizagao de
pericia, nos termos dos quesitos apresentados nos autos e em sessdo por ocasidao da sustentagcao
oral — Afastada por unanimidade de votos, considerando a inexisténcia de contraprovas aos fatos
apresentados e por desnecessaria, diante dos elementos de prova ja constantes dos autos, conforme
art. 87, § 39, incisos | e Il da Lei n? 18.185/2022 e ainda, que o Recorrente ndo manteve a guarda dos
documentos fiscais que lhe cabia, conforme determinava o art. 78, paragrafo Unico, da Lei n?
12.670/1996, sendo impossivel a realizagdo de pericia. 6. Quanto a alegagdo de nulidade da decisdo
singular, contante no recurso do Senhor Vitor Bandeira, sob o argumento de auséncia de clareza na
fundamentagao — Afastada por unanimidade de votos, nos termos do art. 61, §12, da Lei n?
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18.185/2022, Afastada por unanimidade de votos, nos termos do art. 61, § 12, da Lei n® 18.185/2022,
considerando que a julgadora singular apreciou os argumentos da impugnacao, inclusive no que se
refere a imputacdo de responsabilidade solidaria dos imputados, emitindo juizo de valor e motivando
0 seu convencimento ao abrigo das normas legais vigentes, tendo sido observado o devido processo
legal, sem violacdo da garantia de ampla defesa e contraditério. 7. Quanto a alega¢ao de nulidade
da imputacao de responsabilidade, por haver sido preterido o direito ao contraditério, em virtude
da falta de apresentacdo especificada das condutas dos recorrentes em procedimento préprio
determinado pela legislagao — Afastado por unanimidade dos votos, considerando que foi lavrado
um Termo de Imputacdo de Responsabilidade para cada responsavel tributdrio, nos termos do
Decreto n? 33.059/2019, contendo a descricdo dos fatos que ensejaram a responsabilidade dos
imputados, lastreado por robusta documentacdao comprobatéria. 8. Quanto ao pedido para que
sejam excluidos da autuagdo os imputados elencados pela Fiscalizagdo, sob a alegagao de que
inexiste qualquer justificativa para as suas inclusdbes no auto de infragdo — Afastado por
unanimidade de votos, com fundamento no art. 124, |, e art. 135 do CTN e art. 122 da Lei n®
12.670/1996., considerando que ficou comprovado nos autos a participagdo ativa dos imputados nos
fatos geradores objeto da autuac¢do, conforme condutas descritas nos Termos de Imputacdo de
Responsabilidade Tributaria e Informa¢des Complementares anexos aos autos . 9. No mérito, por
unanimidade de votos, a 22 Camara resolve negar provimento aos recursos interpostos para: 9.1.
Confirmar a decisao condenatdria exarada em 12 Instancia, mantendo a penalidade aplicada
prevista no art. 123, 1, “a-1”, da Lei n2 12.670/1996, com a redagdo dada pela Lei n2 16.258/2017, em
funcdo da retroatividade benigna. A aplicacdo da penalidade prevista no art. 126, da Lei n®
12.670/1996, solicitada pelos Recorrentes, foi afastada por tratar-se de fraude fiscal estruturada. 9.2.
Confirmar a responsabilidade tributdria consoante os Termos de Imputacdo de Responsabilidade
Tributdria anexos aos autos, com amparo no art. 124, | e art. 135 do CTN e art. 122 da Lei n?
12.670/1996. 10. Decisdo nos termos do voto da Conselheira Relatora e de acordo com a
manifestacdo oral do representante da Procuradoria-Geral do Estado. 11. Esteve presente para
sustentacdo oral o Dr. Lucas Nogueira Holanda, representante legal das empresas Jaguar Industria e
Comeércio de Perfis e Metais Eireli, Bandeira Industria de Aluminio Ltda e do Senhor Vitor Bandeira.
Processo de Recurso n? 1/861/2020 — Auto de Infragdo: 1/202004727. Recorrente: JAGUAR
INDUSTRIA E COMERCIO DE PERFIS E METAIS EIRELI. Imputados/Recorrentes: BANDEIRA INDUSTRIA
DE ALUMINIO LTDA e VITOR BANDEIRA. Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA.
Relator: CONSELHEIRO GEIDER DE LIMA ALCANTARA. Decisdo: Resolvem os membros da 22 Camara
de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios, por unanimidade de votos, conhecer do Recurso
Ordinario para deliberar sobre as seguintes questoes: 1. Deliberagdo quanto a ocorréncia de fraude
fiscal — Por unanimidade de votos, a 22 Camara acatou a ocorréncia de fraude fiscal, considerando os
elementos de provas constante dos autos tais como: Notas Fiscais de Entrada e Saida, Relatério das
informagdes da interceptacdo das comunicagbes telefonicas, relatério de e-mails, planilhas e
documentos digitais extraidos de computadores pertencentes a empresa de contabilidade Unity
Assessoria e Servicos Contabeis Eireli, relatério de conversas WhatsApp extraidas do celular do
Senhor Gildevandio Mendonca Dias, Escrita Fiscal Contabil - ECD, Escrita Fiscal Digital — EFD,
Relatério das Andlises de Movimentacdo Financeira. 2. Quanto a alegacdo de decadéncia do direito
do Fisco constituir crédito tributario relativo ao periodo de janeiro a agosto de 2015, com base no
art. 150, § 42, do CTN — Afastada por unanimidade de votos, considerando que se trata de fatos
ocorridos no exercicio de 2017, cuja lavratura do Auto de Infragdo ocorreu no ano de 2020. 3.
Quanto a alegacao de auséncia de provas e cerceamento do direito de defesa em virtude de nao
ter sido disponibilizado ao contribuinte nenhum documento que pudesse fazer provas em
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contrdrio as alegacdes dos fiscais. —Afastada por unanimidade de votos, considerando que consta
dos autos extenso caderno de provas que demonstram a infracdo, tais como: Notas Fiscais de
Entrada e Saidas, Relatério das informacGes da interceptacdo das comunicacgdes telefénicas, relatério
de e-mails, planilhas e documentos digitais extraidos de computadores pertencentes a empresa de
contabilidade Unity Assessoria e Servicos Contdbeis Eireli, relatorio de conversas WhatsApp extraidas
do celular do Senhor Gildevandio Mendonca Dias, Escrita Fiscal Contdbil — ECD, Escrita Fiscal Digital —
EFD, Relatério das Analises de Movimentacdo Financeira. Observa-se, ainda, que consta nos autos
Termo de Disponibilidade de documentos fiscais. 4. Quanto a alegacao de nulidade material, nos
termos do art. 3¢, inciso Il, do Provimento CRT/Conat 02/2022, considerando a infringéncia aos
artigos 142, 146 e 149 do CTN — Afastada por unanimidade de votos, considerando que a infracao
estd devidamente caracterizada no Auto de Infragdo, com o valor total do crédito tributario devido,
dispositivos legais infringidos e penalidade aplicada, ndo tendo ocorrido violagdo aos suscitados
artigos. 5. Quanto ao pedido de realizacdo de pericia, nos termos dos quesitos apresentados nos
autos e em sessdao por ocasido da sustentagdo oral — Afastada por unanimidade de votos,
considerando a inexisténcia de contraprovas aos fatos apresentados e por desnecessdria, diante dos
elementos de prova ja constantes dos autos, conforme art. 87, § 32, incisos | e Ill da Lei n?
18.185/2022 e ainda, que o Recorrente ndo manteve a guarda dos documentos fiscais que Ihe cabia,
conforme determinava o art. 78, paragrafo Unico, da Lei n? 12.670/1996, sendo impossivel a
realizacdo de pericia. 6. Quanto a alegacao de nulidade da decisao singular, contante no recurso do
Senhor Vitor Bandeira, sob o argumento de auséncia de clareza na fundamentag¢ao — Afastada por
unanimidade de votos, nos termos do art. 61, §19, da Lei n2 18.185/2022, Afastada por unanimidade
de votos, nos termos do art. 61, § 12, da Lei n2 18.185/2022, considerando que a julgadora singular
apreciou os argumentos da impugnacao, inclusive no que se refere a imputacao de responsabilidade
soliddria dos imputados, emitindo juizo de valor e motivando o seu convencimento ao abrigo das
normas legais vigentes, tendo sido observado o devido processo legal, sem violacdo da garantia de
ampla defesa e contraditério. 7. Quanto a alegacdo de nulidade da imputagao de responsabilidade,
por haver sido preterido o direito ao contraditério, em virtude da falta de apresentagao
especificada das condutas dos recorrentes em procedimento préprio determinado pela legislagdo —
Afastado por unanimidade dos votos, considerando que foi lavrado um Termo de Imputacdo de
Responsabilidade para cada responsavel tributario, nos termos do Decreto n?2 33.059/2019,
contendo a descricdo dos fatos que ensejaram a responsabilidade dos imputados, lastreado por
robusta documentagcdao comprobatdria. 8. Quanto a alega¢do de multa confiscatéria — Foi afastada
por unanimidade de votos, com esteio no art. 62 da Lei n? 18.185/2022 e na Sumula 11 do Conat.
Observe-se que a ADI 1075 ndo foi conhecida em relagcdo ao aspecto do efeito confiscatério da multa
e foi improcedente com relacdo aos demais aspectos suscitados, portanto ndo caberia a excec¢do
prevista no art. 62, da Lei n? 18.185/2022. 9. Quanto ao pedido para que sejam excluidos da
autuagcdo os imputados elencados pela Fiscalizagdo, sob a alegacao de que inexiste qualquer
justificativa para as suas inclus6es no auto de infragdo — Afastado por unanimidade de votos, com
fundamento no art. 124, |, e art. 135 do CTN e art. 122 da Lei n? 12.670/1996., considerando que
ficou comprovado nos autos a participacdo ativa dos imputados nos fatos geradores objeto da
autuacao, conforme condutas descritas nos Termos de Imputacao de Responsabilidade Tributaria e
Informagdes Complementares anexos aos autos . 10. No mérito, por unanimidade de votos, a 22
Camara resolve negar provimento aos recursos interpostos para: 10.1. Confirmar a decisao
condenatdria exarada em 12 Instancia, mantendo a penalidade aplicada prevista no art. 123, |, “a”,
da Lei n? 12.670/1996, com a redagdo dada pela Lei n? 16.258/2017, em fungdo da retroatividade
benigna. A aplicacdo da penalidade prevista no art. 123, Il, “a”, da Lei n2 12.670/1996, solicitada
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pelos Recorrentes, foi afastada por tratar-se de fraude fiscal estruturada. 10.2. Confirmar a
responsabilidade tributaria consoante os Termos de Imputacdo de Responsabilidade Tributaria
anexos aos autos, com amparo no art. 124, | e art. 135 do CTN e art. 122 da Lei n? 12.670/1996. 11.
Decisdo nos termos do voto da Conselheiro Relator e de acordo com a manifestacdo oral do
representante da Procuradoria-Geral do Estado. 12. Esteve presente para sustentacdo oral o Dr.
Lucas Nogueira Holanda, representante legal das empresas Jaguar Industria e Comércio de Perfis e
Metais Eireli, Bandeira Industria de Aluminio Ltda e do Senhor Vitor Bandeira. Processo de Recurso
n2 1/856/2020 — Auto de Infragdo: 1/202004728. Recorrente: JAGUAR INDUSTRIA E COMERCIO DE
PERFIS E METAIS EIRELI. Imputados/Recorrentes: BANDEIRA INDUSTRIA DE ALUMINIO LTDA e VITOR
BANDEIRA. Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Relator: CONSELHEIRO MANOEL
MARCELO AUGUSTO MARQUES NETO. Decisdo: Resolvem os membros da 22 Camara de Julgamento
do Conselho de Recursos Tributarios, por unanimidade de votos, conhecer do Recurso Ordindrio para
deliberar sobre as seguintes questdes: 1. Deliberagao quanto a ocorréncia de fraude fiscal — Por
unanimidade de votos, a 22 Camara acatou a ocorréncia de fraude fiscal, considerando os elementos
de provas constante dos autos tais como: Notas Fiscais de Entrada e Saida, Relatério das informagdes
da interceptacao das comunicagdes telefonicas, relatério de e-mails, planilhas e documentos digitais
extraidos de computadores pertencentes a empresa de contabilidade Unity Assessoria e Servigos
Contdbeis Eireli, relatério de conversas WhatsApp extraidas do celular do Senhor Gildevandio
Mendonca Dias, Escrita Fiscal Contabil - ECD, Escrita Fiscal Digital — EFD, Relatério das Analises de
Movimentagdao Financeira. 2. Quanto a alega¢dao de decadéncia do direito do Fisco constituir
crédito tributario relativo ao periodo de janeiro a agosto de 2015, com base no art. 150, § 492, do
CTN - Afastada por unanimidade de votos, considerando que os fatos ocorreram no exercicio de
2016, cuja lavratura do Auto de Infracdo ocorreu no ano de 2020. 3. Quanto a alega¢ao de auséncia
de provas e cerceamento do direito de defesa em virtude de ndo ter sido disponibilizado ao
contribuinte nenhum documento que pudesse fazer provas em contrario as alegagdes dos fiscais —
Afastada por unanimidade de votos, considerando que consta dos autos extenso caderno de provas
gue demonstram a infracdo, tais como: Notas Fiscais de Entrada e Saidas, Relatério das informacoes
da interceptacao das comunicacdes telefénicas, relatdrio de e-mails, planilhas e documentos digitais
extraidos de computadores pertencentes a empresa de contabilidade Unity Assessoria e Servicos
Contdbeis Eireli, relatério de conversas WhatsApp extraidas do celular do Senhor Gildevandio
Mendonca Dias, Escrita Fiscal Contabil - ECD, Escrita Fiscal Digital — EFD, Relatério das Analises de
Movimentacdo Financeira. Observa-se, ainda, que consta nos autos Termo de Disponibilidade de
documentos fiscais. 4. Quanto a alega¢do de nulidade material, nos termos do art. 39, inciso Il, do
Provimento CRT/Conat 02/2022, considerando a infringéncia aos artigos 142, 146 e 149 do CTN —
Afastada por unanimidade de votos, considerando que a infracdo esta devidamente caracterizada no
Auto de Infragdo, com o valor total do crédito tributario devido, dispositivos legais infringidos e
penalidade aplicada, ndao tendo ocorrido violagdao aos suscitados artigos. 5. Quanto ao pedido de
realizagdo de pericia, nos termos dos quesitos apresentados nos autos e em sessao por ocasiao da
sustentacao oral — Afastada por unanimidade de votos, considerando a inexisténcia de contraprovas
aos fatos apresentados e por desnecessaria, diante dos elementos de prova ja constantes dos autos,
conforme art. 87, §39, incisos | e Ill da Lei n2 18.185/2022 e ainda, que o Recorrente ndo manteve a
guarda dos documentos fiscais que lhe cabia, conforme determinava o art. 78, paragrafo Unico, da
Lei n2 12.670/1996, sendo impossivel a realizagdo de pericia. 6. Quanto a alegagdo de nulidade da
decisao singular, contante no recurso do Senhor Vitor Bandeira, sob o argumento de auséncia de
clareza na fundamentagao — Afastada por unanimidade de votos, nos termos do art. 61, §19, da Lei
n? 18.185/2022, considerando que a julgadora singular apreciou os argumentos da impugnagdo que
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sdo imprescindiveis para o deslinde da questdo objeto do presente auto de infracdo, emitindo juizo
de valor e motivando o seu convencimento ao abrigo das normas legais vigentes, tendo sido
observado o devido processo legal, sem violacdo da garantia de ampla defesa e contraditdrio. 7.
Quanto a alegag¢do de nulidade da imputagdo de responsabilidade, por haver sido preterido o
direito ao contraditério, em virtude da falta de apresentacdo especificada das condutas dos
recorrentes em procedimento proprio determinado pela legislacdo — Afastado por unanimidade dos
votos, considerando que foi lavrado um Termo de Imputacdo de Responsabilidade para cada
responsavel tributario, nos termos do Decreto n? 33.059/2019, contendo a descri¢cdo dos fatos que
ensejaram a responsabilidade dos imputados, lastreado por robusta documenta¢do comprobatéria.
8. Quanto ao pedido para que sejam excluidos da autuacao os imputados elencados pela
Fiscalizagdo, sob a alegacao de que inexiste qualquer justificativa para as suas inclusdes no auto de
infragdo — Afastado por unanimidade de votos, com fundamento no art. 124, |, e art. 135 do CTN e
art. 122 da Lei n? 12.670/1996, considerando que ficou comprovado nos autos a participagdo ativa
dos imputados nos fatos geradores objeto da autuac¢ao, conforme condutas descritas nos Termos de
Imputacdo de Responsabilidade Tributaria e Informagdes Complementares anexos aos autos . 9. No
mérito, por unanimidade de votos, a 22 Camara resolve negar provimento aos recursos interpostos
para: 9.1. Confirmar a decisdo condenatdria exarada em 12 Instancia, mantendo a penalidade
aplicada prevista no art. 123, I, “a-1”, da Lei n2 12.670/1996, com a reda¢do dada pela Lei n2
16.258/2017, em funcdo da retroatividade benigna. A aplicacdo da penalidade prevista no art. 126 da
Lei n? 12.670/1996, solicitada pelos Recorrentes, foi afastada por tratar-se de fraude fiscal
estruturada. 9.2. Confirmar a responsabilidade tributaria consoante os Termos de Imputagao de
Responsabilidade Tributaria anexos aos autos, com amparo no art. 124, | e art. 135 do CTN e art. 122
da Lei n? 12.670/1996. 10. Decisdo nos termos do voto do Conselheiro Relator e de acordo com a
manifestacdo oral do representante da Procuradoria-Geral do Estado. 11. Esteve presente para
sustentacado oral o Dr. Lucas Nogueira Holanda, representante legal das empresas Jaguar Industria e
Comércio de Perfis e Metais Eireli, Bandeira Industria de Aluminio Ltda e do senhor Vitor Bandeira.
Nada mais havendo a tratar, a Sra. Presidente deu por encerrados os trabalhos, tendo, antes,
convocado os membros da Cdmara a participarem da prdoxima sessao ordinaria, a realizar-se no dia
24 de junho do corrente ano, as 8h30min. (oito horas e trinta minutos). E para constar, eu, Silvana
Rodrigues Moreira de Souza, Secretaria da 22 Camara, lavrei a presente Ata que vai assinada por mim
e pela Presidente desta Camara.

MARIA ELINEIDE Assinado de forma digital S||Vana Rodngues Assinado de forma digital por

S”_VA E por MARIA ELINEIDE SILVA . Silvana Rodrigues Moreira de Souza

SOUZA:25954237387 E SOUZA:25954237387 Moreira de SOUZQa Dados: 2024.07.03 11:24:25 -03'00"

Maria Elineide Silva e Souza Silvana Rodrigues Moreira de Souza
Presidente da 22 Camara Secretdria da 22 Camara
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CEARA
GOVERNO DO ESTADO

SECRETARIA DA FAZENDA

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS
22 CAMARA DE JULGAMENTO

ATA DA 352 (TRIGESIMA QUINTA) SESSAO ORDINARIA DA 22 CAMARA DE JULGAMENTO DO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DO CEARA DO ANO 2024.

Aos 24 (vinte e quatro) dias do més de junho do ano 2024 (dois mil e vinte e quatro), as 8h30 (oito
horas e trinta minutos), apds verificado o quérum regimental estabelecido no art. 50, c/c art. 31, do
RICRT/CE (Portaria 463/2022) foi aberta a 352 (trigésima quinta) Sessdo Ordinaria da 22 Camara de
Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios do Estado do Ceard, sob a Presidéncia da Sra. Maria
Elineide Silva e Souza. Presentes a Sessao os Conselheiros Manoel Marcelo Augusto Marques Neto,
Maria das Gracas Brito Maltez, Luciana Nunes Coutinho, Emilio Fernandes de Moraes Neto, Leon
Simdes de Mello e Robério Fontenele de Carvalho. Também presente, o Procurador do Estado, Dr.
Ubiratan Ferreira de Andrade. Presente ainda, secretariando os trabalhos da Camara, a Sra. Silvana
Rodrigues Moreira de Souza. Iniciada a sessdo, foram anunciados para aprovacdo as Resolucées
anteriormente disponibilizadas no google drive para apreciacdo, referentes aos processos:
1/5531/2018, 1/5530/2018, 1/1501/2018 - Relator: Conselheiro Geider de Lima Alcantara;
1/936/2019, 1/675/2016 — Relatora: Conselheira Luciana Nunes Coutinho; 1/584/2020 — Relator:
Conselheiro Lucio Gongalves Feitosa. Ndo havendo sugestOes de alteracdes, as Resolucbes
anunciadas foram aprovadas. Na sequéncia, a Sra. Presidente ressaltou a importdncia de observacao
do art. 198 do Cdédigo Tributdrio Nacional (CTN) que assegura o sigilo de informagdes sobre a
situagao econdmica ou financeira do contribuinte e sobre a natureza e o estado de seus negdcios ou
atividades, ressalvadas as hipdteses em que se admite o fornecimento da informagdo mediante
transferéncia da obrigacdo de preservacdo do aludido sigilo, bem como a obrigacdao do dever dos
conselheiros de guardar sigilo sobre as informagbes a que tiverem acesso no exercicio de suas
atribuicdes, relativamente a situagcdo econémica ou financeira do sujeito passivo ou de terceiros,
conforme disposto no inciso V do art. 20 da Lei n.2 18.185, de 29 de agosto de 2022. Em seguida,
passou-se a Ordem do Dia, sendo anunciados os seguintes processos: Processo de Recurso n?
1/145/2021 - Auto de Infragdo: 1/202007355. Autuada: ECOMETALICA INDUSTRIA LTDA.
Recorrente: SERGIO JOSE BANDEIRA (sécio da empresa imputada BANDEIRA INDUSTRIA DE
ALUMINIO LTDA.). Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Relator: CONSELHEIRO
LEON SIMOES DE MELLO. Decisdo: Resolvem os membros da 22 Camara de Julgamento do Conselho
de Recursos Tributdrios, por unanimidade de votos, conhecer do Recurso Ordindrio para deliberar
sobre as seguintes questdes: 1. Quanto a preliminar de nulidade, suscitada por ocasidao da
sustentacdo oral, sob a alega¢dao de auséncia no Termo de Imputagdo de Responsabilidade
Tributaria, dos requisitos intrinsecos previstos na legisla¢do (art. 32 do Decreto n2 33.059/2019) —
Afastada por unanimidade de votos, considerando que os imputados foram regularmente intimados,
tendo sido descritos os fatos que ensejaram a Imputacdo de Responsabilidade Tributdria nas
Informacgdes Complementares ao Auto de Infracdo, de acordo com as provas anexas, dessa forma as
exigéncias do art. 32 do Decreto n? 33.059/2019 foram observadas. 2. Quanto a preliminar de
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nulidade, suscitada por ocasido da sustentacdo oral, sob a alegagao de falta de clareza no Termo
de Imputa¢do de Responsabilidade quanto ao tipo de responsabilidade que esta sendo atribuida
aos imputados — Afastada por unanimidade de votos, com fundamento no art. 124, |, do CTN e art.
122 da Lei n? 12.670/1996, considerando que ficou comprovado nos autos a participa¢do ativa dos
imputados nos fatos geradores objeto da autuacdo, conforme condutas descritas nos Termos de
Imputacdo de Responsabilidade Tributdria e Informacées Complementares anexos aos autos. 3.
Quanto a preliminar de nulidade por cerceamento do direito de defesa sob a alegagdo de
dubiedade no Termo de Imputacdao de Responsabilidade — Afastada por unanimidade de votos,
considerado que fica claro nas Informagoes Complementares que a imputacdo foi feita no nome da
pessoa juridica da empresa Bandeira Industria de Aluminio Ltda. e os seus sdcios foram comunicados
da imputagdo da pessoa juridica. Ressalva-se que também, foi imputada a pessoa fisica do Senhor
Gildevandio Mendong¢a Dias 4. Quanto ao pedido para que seja excluido do polo passivo da
autuacdo o Senhor Sérgio José Bandeira — Afastado por unanimidade de votos, considerando que a
imputacdo ocorreu no nome da pessoa juridica da empresa Bandeira Industria de Aluminio Ltda e
nao em nome do sdcio, Sérgio José Bandeira. 5. Quanto ao pedido feito, por ocasido da sustentacdo
oral, para que seja excluido do polo passivo da autuagdao a empresa Bandeira Industria de Aluminio
Ltda. - Afastada por unanimidade de votos, com fundamento no art. 124, |, do CTN e art. 122 da Lei
n2 12.670/1996, considerando que ficou comprovado nos autos a participacdo ativa da imputada nos
fatos geradores objeto da autuacdo, conforme condutas descritas nos Termos de Imputacdo de
Responsabilidade Tributdria e Informagdes Complementares anexos aos autos. 6. No mérito, por
unanimidade de votos, a 22 Camara resolve negar provimento aos recursos interpostos para: 6.1.
Confirmar a decisao condenatéria exarada em 12 Instancia, mantendo a penalidade aplicada
prevista no art. 123, |, “a”, da Lei n2 12.670/1996, com a redacdo dada pela Lei n? 16.258/2017, em
fungdo da retroatividade benigna. 6.2. Confirmar a responsabilidade tributaria consoante os
Termos de Imputacdo de Responsabilidade Tributdria anexos aos autos, com amparo no art. 124, | e
art. 135 do CTN e art. 122 da Lei n? 12.670/1996. 7. Ressalte-se que o imputado, Senhor Gildevandio
Mendonca Dias, ndo apresentou Impugnacdo nem Recurso Ordindrio, ficando mantida a imputacao
de responsabilidade constante nos autos. 8. Decisdao nos termos do voto do Conselheiro Relator e de
acordo com a manifestacdo oral do representante da Procuradoria-Geral do Estado. 9. Esteve
presente para sustentacdo oral a Dra. Caroline Alencar, representante legal do Senhor Sérgio José
Bandeira, socio da empresa Bandeira Industria de Aluminio Ltda. Processo de Recurso n?
1/147/2021 - Auto de Infragdo: 1/202007356. Autuada: ECOMETALICA INDUSTRIA LTDA.
Recorrente:. SERGIO JOSE BANDEIRA (sécio da empresa imputada BANDEIRA INDUSTRIA DE
ALUMINIO LTDA). Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Relator: CONSELHEIRO
ROBERIO FONTENELE DE CARVALHO. Decisdo: Resolvem os membros da 22 Camara de Julgamento
do Conselho de Recursos Tributarios, por unanimidade de votos, conhecer do Recurso Ordindrio para
deliberar sobre as seguintes questdes: 1. Quanto a preliminar de nulidade, suscitada por ocasiao da
sustentacdao oral, sob a alega¢ao de auséncia no Termo de Imputacdo de Responsabilidade
Tributaria, dos requisitos intrinsecos previstos na legislagdo (art. 32 do Decreto n2 33.059/2019) -
Afastada por unanimidade de votos, considerando que os imputados foram regularmente intimados,
tendo sido descritos os fatos que ensejaram a Imputacdo de Responsabilidade Tributaria nas
Informagdes Complementares ao Auto de Infragcdo, de acordo com as provas anexas, dessa forma as
exigéncias do art. 32 do Decreto n? 33.059/2019 foram observadas 2. Quanto a preliminar de
nulidade, suscitada por ocasidao da sustentacdo oral, sob a alegagao de falta de clareza no Termo
de Imputagdo de Responsabilidade quanto ao tipo de responsabilidade que esta sendo atribuida
aos imputados — Afastada por unanimidade de votos, com fundamento no art. 124, |, do CTN e art.
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122 da Lei n? 12.670/1996, considerando que ficou comprovado nos autos a participacdo ativa dos
imputados nos fatos geradores objeto da autuacdo, conforme condutas descritas nos Termos de
Imputagdao de Responsabilidade Tributaria e Informagdes Complementares anexos aos autos. 3.
Nulidade por cerceamento do direito de defesa sob a alegacao de dubiedade no Termo de
Imputagdao de Responsabilidade — Afastada por unanimidade de votos, considerado que fica claro
nas Informacdes Complementares que a imputacdo foi feita no nome da pessoa juridica da empresa
Bandeira Industria de Aluminio Ltda. e os seus sécios foram comunicados da imputacdo da pessoa
juridica. Ressalva-se que também, foi imputada a pessoa fisica do Senhor Gildevandio Mendonga
Dias 4. Quanto ao pedido para que seja excluido do polo passivo da autua¢do o Senhor Sérgio José
Bandeira — Afastado por unanimidade de votos, considerando que a imputacdo ocorreu no nome da
pessoa juridica da empresa Bandeira Industria de Aluminio Ltda e ndo em nome do sdcio, Sérgio José
Bandeira. 5. Quanto ao pedido feito por ocasidao da sustentagdo oral, para que seja excluido do
polo passivo da autuacdo da empresa Bandeira Industria de Aluminio Ltda - Afastada por
unanimidade de votos, com fundamento no art. 124, |, do CTN e art. 122 da Lei n2 12.670/1996,
considerando que ficou comprovado nos autos a participacdo ativa da imputada nos fatos geradores
objeto da autuagao, conforme condutas descritas nos Termos de Imputacao de Responsabilidade
Tributdria e Informagdes Complementares anexos aos autos. 6. No mérito, por unanimidade de
votos, a 22 Camara resolve negar provimento aos recursos interpostos para: 6.1. Confirmar a decisao
condenatdria exarada em 12 Instancia, mantendo a penalidade aplicada prevista no art. 123, |, “a-
1”, da Lei n2 12.670/1996, com a redagdo dada pela Lei n? 16.258/2017, em funcdo da retroatividade
benigna. 6.2. Confirmar a responsabilidade tributaria consoante os Termos de Imputacdo de
Responsabilidade Tributaria anexos aos autos, com amparo no art. 124, | e art. 135 do CTN e art. 122
da Lei n? 12.670/1996. 7. Ressalte-se que o imputado, Senhor Gildevandio Mendonca Dias, ndo
apresentou Impugnac¢do nem Recurso Ordinario, ficando mantida a imputacdo de responsabilidade
constante nos autos. 8. Decisao nos termos do voto do Conselheiro Relator e de acordo com a
manifestacdo oral do representante da Procuradoria-Geral do Estado. 9. Esteve presente para
sustentacdo oral a Dra. Caroline Alencar, representante legal do Senhor Sérgio José Bandeira, socio
da empresa Bandeira Industria de Aluminio Ltda. Processo de Recurso n? 1/148/2021 — Auto de
Infragdo: 1/202007357. Autuada: ECOMETALICA INDUSTRIA LTDA. Recorrente: SERGIO JOSE
BANDEIRA (sécio da empresa imputada BANDEIRA INDUSTRIA DE ALUMINIO LTDA). Recorrido:
CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Relator: CONSELHEIRO MANOEL MARCELO AUGUSTO
MARQUES NETO. Resolvem os membros da 22 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos
Tributdrios, por unanimidade de votos, conhecer do Recurso Ordindrio para deliberar sobre as
seguintes questées: 1. Quanto a preliminar de nulidade, suscitada por ocasido da sustentagdo oral,
sob a alegagdo de auséncia no Termo de Imputagdo de Responsabilidade, dos requisitos
intrinsecos previstos na legislagdo (art. 32 do Decreto n2 33.059/2019) — Afastada por unanimidade
de votos, considerando que os imputados foram regularmente intimados, tendo sido descritos os
fatos que ensejaram a Imputacdao de Responsabilidade Tributaria nas Informagdes Complementares
ao Auto de Infracdo, de acordo com as provas anexas, dessa forma as exigéncias do art. 32 do
Decreto n? 33.059/2019 foram observadas 2. Quanto a preliminar de nulidade, suscitada por
ocasido da sustentacdo oral, sob a alegacdao de falta de clareza no Termo de Imputagdao de
Responsabilidade quanto ao tipo de responsabilidade que esta sendo atribuida aos imputados —
Afastada por unanimidade de votos, com fundamento no art. 124, |, do CTN e art. 122 da Lei n?
12.670/1996, considerando que ficou comprovado nos autos a participacdo ativa dos imputados nos
fatos geradores objeto da autuacdo, conforme condutas descritas nos Termos de Imputacdo de
Responsabilidade Tributdria e Informagdes Complementares anexos aos autos. 3. Nulidade por
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cerceamento do direito de defesa sob a alegagdo de dubiedade no Termo de Imputagdo de
Responsabilidade — Afastada por unanimidade de votos, considerado que fica claro nas Informacdes
Complementares que a imputacdo foi feita no nome da pessoa juridica da empresa Bandeira
Industria de Aluminio Ltda. e os seus sdcios foram comunicados da imputacdo da pessoa juridica.
Ressalva-se que também, foi imputada a pessoa fisica do Senhor Gildevandio Mendonca Dias. 4.
Quanto ao pedido para que seja excluido do polo passivo da autuagdo o Senhor. Sérgio José
Bandeira — Afastado por unanimidade de votos, considerando que a imputacdo ocorreu no nome da
pessoa juridica da empresa Bandeira Industria de Aluminio Ltda e ndo em nome do sdcio, Sérgio José
Bandeira. 5. Quanto ao pedido feito por ocasidao da sustentagdo oral, para que seja excluido do
polo passivo da autuacdo da empresa Bandeira Industria de Aluminio Ltda - Afastada por
unanimidade de votos, com fundamento no art. 124, |, do CTN e art. 122 da Lei n? 12.670/1996,
considerando que ficou comprovado nos autos a participa¢do ativa da imputada nos fatos geradores
objeto da autuagdo, conforme condutas descritas nos Termos de Imputacdao de Responsabilidade
Tributdria e Informagdes Complementares anexos aos autos. 6. No mérito, por unanimidade de
votos, a 22 Camara resolve negar provimento aos recursos interpostos para: 6.1. Confirmar a decisdo
condenatdria exarada em 12 Instancia, mantendo a penalidade aplicada prevista no art. 123, 1, “a”,
da Lei n? 12.670/1996, com a redagdo dada pela Lei n? 16.258/2017, em fungdo da retroatividade
benigna. 6.2. Confirmar a responsabilidade tributaria consoante os Termos de Imputacdo de
Responsabilidade Tributaria anexos aos autos, com amparo no art. 124, I e art. 135 do CTN e art. 122
da Lei n? 12.670/1996. 7. Ressalte-se que o imputado, Senhor Gildevandio Mendonga Dias, ndo
apresentou Impugna¢ao nem Recurso Ordinario, ficando mantida a imputacdo de responsabilidade
constante nos autos. 8. Decisao nos termos do voto do Conselheiro Relator e de acordo com a
manifestacdo oral do representante da Procuradoria-Geral do Estado. 9. Esteve presente para
sustentacdo oral a Dra. Caroline Alencar, representante legal do Senhor Sérgio José Bandeira, sdcio
da empresa Bandeira Industria de Aluminio Ltda. Processo de Recurso n? 1/146/2021 — Auto de
Infragdo: 1/202007358. Autuada: ECOMETALICA INDUSTRIA LTDA. Recorrente: SERGIO JOSE
BANDEIRA (sécio da empresa imputada BANDEIRA INDUSTRIA DE ALUMINIO LTDA). Recorrido:
CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Relatora: CONSELHEIRA MARIA DAS GRACAS BRITO
MALTEZ. Decisao: Resolvem os membros da 22 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos
Tributdrios, por unanimidade de votos, conhecer do Recurso Ordindrio para deliberar sobre as
seguintes questdes: 1. Quanto a preliminar de nulidade, suscitada por ocasido da sustentagdo oral,
sob a alegacdo de auséncia no Termo de Imputacdo de Responsabilidade, dos requisitos
intrinsecos previstos na legislacdo (art. 32 do Decreto n2 33.059/2019) — Afastada por unanimidade
de votos, considerando que os imputados foram regularmente intimados, tendo sido descritos os
fatos que ensejaram a Imputacdo de Responsabilidade Tributaria nas InformagGes Complementares
ao Auto de Infragdo, de acordo com as provas anexas, dessa forma as exigéncias do art. 32 do
Decreto n? 33.059/2019 foram observadas. 2. Quanto a preliminar de nulidade, suscitada por
ocasido da sustentacdao oral, sob a alegacdao de falta de clareza no Termo de Imputacdo de
Responsabilidade quanto ao tipo de responsabilidade que esta sendo atribuida aos imputados —
Afastada por unanimidade de votos, com fundamento no art. 124, |, do CTN e art. 122 da Lei n?
12.670/1996, considerando que ficou comprovado nos autos a participagdo ativa dos imputados nos
fatos geradores objeto da autuacdo, conforme condutas descritas nos Termos de Imputacdo de
Responsabilidade Tributaria e Informagdes Complementares anexos aos autos. 3. Nulidade por
cercecamento do direito de defesa sob a alegagdao de dubiedade no Termo de Imputagdo de
Responsabilidade — Afastada por unanimidade de votos, considerado que fica claro nas Informagdes
Complementares que a imputacdo foi feita no nome da pessoa juridica da empresa Bandeira
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Industria de Aluminio Ltda. e os seus sdcios foram comunicados da imputacdo da pessoa juridica.
Ressalva-se que também, foi imputada a pessoa fisica do Senhor Gildevandio Mendonca Dias. 4.
Quanto ao pedido para que seja excluido do polo passivo da autuagdo o Senhor Sérgio José
Bandeira — Afastado por unanimidade de votos, considerando que a imputacdo ocorreu no nome da
pessoa juridica da empresa Bandeira Industria de Aluminio Ltda e ndo em nome do sdcio, Sérgio José
Bandeira. 5. Quanto ao pedido feito por ocasidao da sustentagdo oral, para que seja excluido do
polo passivo da autuacdo da empresa Bandeira Industria de Aluminio Ltda - Afastada por
unanimidade de votos, com fundamento no art. 124, |, do CTN e art. 122 da Lei n? 12.670/1996,
considerando que ficou comprovado nos autos a participacdo ativa da imputada nos fatos geradores
objeto da autuacdo, conforme condutas descritas nos Termos de Imputacdo de Responsabilidade
Tributdria e Informagdes Complementares anexos aos autos. 6. No mérito, por unanimidade de
votos, a 22 Camara resolve negar provimento aos recursos interpostos para: 6.1. Confirmar a decisao
condenatdria exarada em 12 Instancia, mantendo a penalidade aplicada prevista no art. 123, I, “a-
1”, da Lei n2 12.670/1996, com a redagdo dada pela Lei n2 16.258/2017, em func¢do da retroatividade
benigna. 6.2. Confirmar a responsabilidade tributaria consoante os Termos de Imputacdo de
Responsabilidade Tributaria anexos aos autos, com amparo no art. 124, | e art. 135 do CTN e art. 122
da Lei n2? 12.670/1996. 7. Ressalte-se que o imputado, Senhor Gildevindio Mendonca Dias, ndo
apresentou Impugna¢ao nem Recurso Ordinario, ficando mantida a imputacdo de responsabilidade
constante nos autos. 8. Decisao nos termos do voto do Conselheiro Relator e de acordo com a
manifestagdao oral do representante da Procuradoria-Geral do Estado. 9. Esteve presente para
sustentacao oral a Dra. Caroline Alencar, representante legal do Senhor Sérgio José Bandeira, socio
da empresa Bandeira Industria de Aluminio Ltda. Nada mais havendo a tratar, a Sra. Presidente deu
por encerrados os trabalhos, tendo, antes, convocado os membros da Camara a participarem da
proxima sessdo ordindria, a realizar-se no dia 25 de junho do corrente ano, as 8h30min. (oito horas e
trinta minutos). E para constar, eu, Silvana Rodrigues Moreira de Souza, Secretdria da 22 Camara,
lavrei a presente Ata que vai assinada por mim e pela Presidente desta Camara.

MARIA ELINEIDE Assinado de forma digital

SILVAE por! IXI/ERIA ELINEIDE alvar.la Rodrigues Q;fjﬂ;ﬂ‘; deforma gsfi:“l fa?'filvfna
SOUZA:25954237387 <0uz05054237357 oreira de Souza Dados: 2024.07.03 11:24:48 0300
Maria Elineide Silva e Souza Silvana Rodrigues Moreira de Souza
Presidente da 22 Camara Secretdria da 22 Camara
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GOVERNO DO ESTADO

SECRETARIA DA FAZENDA

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS
22 CAMARA DE JULGAMENTO

ATA DA 362 (TRIGESIMA SEXTA) SESSAO ORDINARIA DA 22 CAMARA DE JULGAMENTO DO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DO CEARA DO ANO 2024.

Aos 25 (vinte e cinco) dias do més de junho do ano 2024 (dois mil e vinte e quatro), as 8h30 (oito
horas e trinta minutos), apds verificado o quérum regimental estabelecido no art. 50, c/c art. 31, do
RICRT/CE (Portaria 463/2022) foi aberta a 362 (trigésima sexta) Sessdo Ordinaria da 22 Camara de
Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios do Estado do Ceard, sob a Presidéncia da Sra. Maria
Elineide Silva e Souza. Presentes a Sessao os Conselheiros Manoel Marcelo Augusto Marques Neto,
Maria das Gracas Brito Maltez, Luciana Nunes Coutinho, Geider de Lima Alcantara, Lucio Gongalves
Feitosa e Robério Fontenele de Carvalho. Também presente, o Procurador do Estado, Dr. Ubiratan
Ferreira de Andrade. Presente ainda, secretariando os trabalhos da Camara, a Sra. Silvana Rodrigues
Moreira de Souza. Iniciada a sessdo, foram anunciados para aprovacao as Resolu¢des anteriormente
disponibilizadas no google drive para apreciacdo, referentes aos processos: 1/3276/2018 — Relator:
Conselheiro Lucio Gongalves Feitosa; 1/399/2018 — Relator: Conselheiro Geider de Lima Alcantara.
N3o havendo sugestdes de alteragGes, o Despacho anunciados foi aprovado. Em seguida, passou-se
a Ordem do Dia, sendo anunciados os seguintes processos: Processo de Recurso n® 1/492/2016 —
Auto de Infragdo: 1/201519055. Recorrente: MADRESILVA INDUSTRIA DE MOVEIS LTDA. Recorrido:
Célula de Julgamento de 12 Instancia. Relator: CONSELHEIRO LUCIO GONGALVES FEITOSA. Decisdo:

Deliberagées ocorridas na 492 Sessdo Ordinaria, de 07/08/2023: “Resolvem os membros da 2¢ Cdmara de
Julgamento do Conselho de Recursos Tributdrios, por unanimidade de votos, conhecer do Recurso Ordindrio para
deliberar sobre as seguintes questdes: 1. Quanto a preliminar de nulidade do julgamento singular por cerceamento do
direito de defesa — Foi afastada por unanimidade de votos, considerando que o julgamento foi fundamentado e
observou na integra os comandos previstos no § 12 do art. 61, da Lei n® 18.185/22, tendo sua deciséo sido formada de
acordo com o convencimento da autoridade julgadora, ndo causando nenhum cerceamento ao direito de defesa da parte.
2. Quanto preliminar de nulidade suscitada em razdo do agente do Fisco ter desconsiderado a escrituragdo por data de
entrada — Afastada por unanimidade de votos, considerando que este aspecto é passivel de repara¢do. 3. Quanto
alegagdo de decadéncia parcial, referente ao periodo de janeiro a setembro de 2010, com base no art. 150, §42, do
CTN - Foi acatada por maioria de votos. Vencido o Conselheiro Henrique José Leal Jereissati, que foi contrdrio a
decadéncia por entender que se aplica ao caso a regra do art. 173, I, do CTN, conforme entendimento do representante
da Procuradoria Geral do Estado. 4. No mérito, foram analisados os seguintes aspectos arguidos pela parte: 4.1. Quanto
a alegagdo de indevida glosa da parcela do ICMS sobre energia destinado ao FECOP — por voto de desempate da
presidéncia a Cdmara decidiu manter no levantamento fiscal os valores relativos ao Fecop, considerando sua finalidade
de cardter social e Lei Complementar N© 37/2003. Vencidos os Conselheiros Renan Cavalcante Aratjo, Leon Simdes de
Mello e Robério Fontenele de Carvalho, que entenderam que o contribuinte faz jus ao crédito relativo ao Fecop. 4.2.
Quanto a alegagdo de indevida glosa dos créditos de ICMS sobre bens do ativo imobilizado — Por unanimidade votos, a
Cdmara decidiu considerar no levantamento fiscal o direito aos créditos do CIAP, conforme livro fisico. 4.3. Quanto a
alegacgéo de indevida glosa de créditos de ICMS Antecipado/Substitui¢éio Tributdria sobre as notas fiscais de aquisi¢éo
de insumos — Por unanimidade de votos, a Cdmara decidiu considerar os créditos de ICMS-ST e ICMS Antecipado
devidamente recolhidos pela empresa. 5. Na sequéncia, a 29 Cémara resolve por unanimidade de votos, converter o curso
do julgamento do processo em realizagdo de pericia tributdria, com o seguinte objetivo: 5.1. Excluir do levantamento o
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periodo de janeiro a setembro de 2010, atingido pela decadéncia; 5.2. Refazer a conta grdfica do contribuinte observando
os sequintes critérios: 5.2.1. Manter no levantamento fiscal os valores relativos ao Fecop; 5.2.2. Considerar o direito aos
créditos do CIAP, conforme livro fisico; 5.2.3. Considerar os créditos de ICMS-ST e ICMS Antecipado devidamente
recolhidos pela empresa. 5.3. Apresentar novo levantamento. 6. DecisGo nos termos do voto do Conselheiro Relator, que
serd detalhada em Despacho a ser elaborado, e de acordo com a manifestagdo oral do representante da Procuradoria
Geral do Estado. 7. Esteve presente para sustentagdo oral, o Sr. Anténio Amaro de Sales Filho, contador da empresa

Recorrente.” Retornando a pauta nesta data (25/06/2024), a 22 Camara de Julgamento resolve por
unanimidade de votos, dar provimento ao recurso interposto, para modificar a decisdo condenatéria
exarada em 12 Instancia e julgar improcedente o feito fiscal, de acordo o laudo tributario de fls. 152
a 154 dos autos. Decisdao nos termos do voto do Conselheiro Relator e de acordo com a manifestacao
oral do representante da Procuradoria-Geral do Estado. A Conselheira Luciana Nunes Coutinho
solicitou que se consignasse em Ata, que no presente caso, foi possivel o creditamento dos valores
relativos ao ICMS Substituicdo Tributdria, relativo ao periodo de janeiro a dezembro de 2012,
considerando que existia previsdo legal para o creditamento do ICMS ST de madeira, nos termos do
art. 434, Il do Decreto n? 24.569/1997, com redacdo na época dos fatos gerados. Esteve presente
para sustentacdo oral, o Sr. Antobnio Amaro de Sales Filho, contador da empresa Recorrente.
Processo de Recurso n® 1/4568/2016 — Auto de Infra¢do: 1/201621639. Recorrente: MESSER GASES
LTDA. Recorrido: Célula de Julgamento de 12 Instancia. Relator: CONSELHEIRO MANOEL MARCELO
AUGUSTO MARQUES NETO. Decisdao: Deliberacdes ocorridas na 302 Sessdao Ordinaria, de

09/05/2023: “Resolvem os membros da 2¢ Cémara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributdrios por
unanimidade de votos, conhecer do Recurso Ordindrio para deliberar sobre as seguintes questées: 1. Em relagdo a
alegagdo de decadéncia relativa ao periodo de janeiro a setembro de 2011, com base no art. 150, § 42 do CTN - Foi
afastado, por unanimidade de votos, sob o entendimento de que se aplica ao caso em questdo, a regra de contagem do
prazo decadencial prevista no art. 173, inciso I, do CTN. 2. Quanto a alegagdo de cardter confiscatorio da multa apicada
— Foi afastada por unanimidade de votos com fundamento no art. 62 da Lei n® 18.185/2022 e Sumula 11 do Conat. 3. Na
sequéncia, resolvem os membros da 22 Cdmara de Julgamento, por unanimidade de votos, converter o curso do
julgamento do processo em pericia tributdria, com o seguinte objetivo: 3.1. Incluir no levantamento o CFOP 5904; 3.2.
Efetuar as jun¢des conforme planilha anexada ao Despacho para a Célula de Pericias Tributdrias — CEPET, a ser elaborado
pela Conselheira Relatora, nos termos do art. 80, § 32, combinado com art. 83, Ill, da Lei n® 18.185/2022. Decisdo de

acordo com a manifestacdo oral do representante da Procuradoria Geral do Estado.” Retornando a pauta nesta
data (25/06/2024), a 22 Camara de Julgamento resolve deliberar sobre as seguintes questdes: 1.
Quanto a preliminar de nulidade do laudo tributdrio em razdo do contribuinte n3o ter sido
cientificado da conversdo do julgamento em realizagdao de pericia — Afastada por unanimidade de
votos, tendo em vista que ndo ha previsao legal para intimacdo do contribuinte acerca da conversao
do julgamento do processo em realizacdo de pericia quando ndo ha indicacdo de assistente técnico
pela empresa, nos termos do art. 109, do Decreto n? 35.010/2022. 2. Quanto a preliminar de
nulidade do Laudo Tributario por cerceamento do direito de defesa e em razdo da desconsideragdo
dos quesitos a serem periciados apresentados no recurso ordinario — Afastada por unanimidade de
votos, uma vez que os quesitos apresentados foram elaborados de forma genérica contrariando o
disposto no art. 83, inciso Ill, da Lei n? 18.185/2022. 3. No mérito, por unanimidade de votos, a 22
Camara resolve dar parcial provimento ao recurso interposto, para modificar em parte a decisao
condenatéria exarada em 12 Instancia e julgar parcialmente procedente o feito fiscal, nos termos do
laudo tributario de fls. 227 a 229 dos autos. Observe-se que os CFOP’s solicitados para serem
incluidos no levantamento ndao foram acatados, uma vez que sdao CFOP’S de industrializacao, ao
passo que a acao fiscal foi realizada com base nos CFOP’S de compra e venda de produtos
comercializados. 4. Decisdao nos termos do voto do Conselheiro Relator e de acordo com a
manifestagdo oral do representante da Procuradoria-Geral do Estado. 5. A representante legal da
Recorrente, Dra. Laryssa Agricola Nogueira Marques, apresentou sustentacdo oral por meio de
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videoconferéncia, nos termos da Portaria Conat 08/2023. Processo de Recurso n® 1/312/2021 -
Auto de Infragdo: 2/202102819. Recorrente: FILTRAR INDUSTRIA E COMERCIO DE FIBRAS LTDA.
Recorrido: Célula de Julgamento de 12 Instancia. Relator: CONSELHEIRO ROBERIO FONTENELE DE
CARVALHO. Decisdo: Deliberagbes ocorridas na 62 Sessdo Ordinaria, de 28/02/2024: “A 2¢ Cémara de
Julgamento do Conselho de Recursos Tributdrios resolve por unanimidade de votos, conhecer do Recurso Ordindrio, para
afastar, por unanimidade de votos, a nulidade por auséncia do Termo de Reten¢do, arguida pela recorrente,
considerando que ndo se trata de caso de emissGo de termo de retengdo, conforme §3°, do art. 831 do Decreto n®
24.569/97, nos termos do voto do Conselheiro Relator e manifestacdo oral do representante da douta Procuradoria Geral
do Estado. Em seguida, na forma regimental, a senhora Presidente concedeu VISTA do processo a Conselheira Luciana
Nunes Coutinho. Presente, para apresentacdo de sustentagcdo oral, por videoconferéncia, o representante legal da
recorrente, Dr. Antonio Welson Lopes de Aratjo, nos termos da Portaria Conat n® 08/2023.” Retornando a pauta
nesta data (25/06/2024), a 22 Camara de Julgamento resolve por voto de desempate da Presidéncia,
negar provimento ao recurso interposto, para confirmar a decisdo condenatdria exarada em 12
Instancia, considerando ndo ser possivel a aplicacdo da Sumula 10 do Conat, uma vez que as
operacOes sdo de saidas e a mencionada sumula se aplica a operacdes de entrada. Decisdo nos
termos da manifestacdo oral do representante da Procuradoria-Geral do Estado e do primeiro voto
divergente e vencedor, proferido pela Conselheira Luciana Nunes Coutinho, que fundamentou seu
voto no § 19, do art. 176-D, do Decreto n? 24.569/1997 e considerando que a Siumula 10 do Conat
trata de operacgdes de entradas e ndo de saidas, como no caso em andlise. Foram votos vencidos os
Conselheiros Robério Fontenele de Carvalho, relator originario, Geider de Lima Alcantara e Lucio
Gongalves Feitosa, que se manifestaram pela improcedéncia da autuagdo conforme decisdo
precedente consignada na Resolu¢do 230/2022 da 12 Camara de Julgamento, considerando que ndo
foram atendidos os requisitos para configuracdao da inidoneidade, estabelecidos no art. 131 do
RICMS. A Conselheira Luciana Nunes Coutinho foi designada para lavrar a Resolucdo. A
representante legal da Recorrente, Dr. Rafael Peixoto Oliveira, apresentou sustentacdo oral por meio
de videoconferéncia, nos termos da Portaria Conat 08/2023. Processo de Recurso n2 1/4113/2018 —
Auto de Infragdo: 1/201808129. Recorrente: HATEC ENGENHARIA LTDA. Recorrido: Célula de
Julgamento de 12 Instancia. Relatora: CONSELHEIRA LUCIANA NUNES COUTINHO. Decisao:

Deliberagdes ocorridas na 332 Sessdo Ordinaria, de 20/09/2022: “A 2¢ Cémara de Julgamento do Conselho
de Recursos Tributdrios resolve por unanimidade de votos, conhecer do Recurso Ordindrio e em referéncia as questoes
suscitadas pela recorrente, deliberar nos seguintes termos: 1. Quanto a nulidade por incompeténcia da autoridade fiscal
designante - afastada por unanimidade de votos pois o orientador da Célula de Gestdo Fiscal dos Setores Econémicos -
CESEC estad indicado no art. 39, §§ 19 e 22 da Instrugdo Normativa n? 49/2011 e art. 82, do RICMS, como autoridade
competente para designar agdo fiscal; 2. Quanto a nulidade absoluta por auséncia dos requisitos formais do Termo de
Conclusdo — Afastada, por unanimidade de votos, considerando que todos os elementos necessdrios a defesa encontram-
se informados no auto de infracdo, informacées complementares e documentos anexos, nos termos do art. 56, § 62 do
Dec. 32.885/2018, néo acarretando cerceamento ao direito de defesa da recorrente; 3. Quanto @ nulidade por terem
sido cientificados os Termos de Inicio e Intimagdo na mesma data — Foi afastada por unanimidade de votos,
considerando que néo consta na legislagdo fiscal vigente qualquer vedagdo neste sentido, bem como ndo foi apresentado
que houve prejuizo ao exercicio do direito de defesa da empresa autuada nos termos do art. 56, § 62 do Dec.
32.885/2018; 4. Quanto a nulidade por cerceamento do direito de defesa por néo terem sido entregues o Termo de
Intimagdo e demais documentos relacionados na informagéo complementar — afastada por unanimidade de votos, uma
vez que consta do auto de infracdo e da informagdo complementar a assinatura do contribuinte tomando ciéncia e
atestando o recebimento dos documentos relacionados; 5. Com relagdo a preliminar de nulidade suscitada pela parte,
sob a alegagdo de que a metodologia utilizada pela fiscalizagdo é inadequada ao presente caso — Afastada, por
unanimidade de votos, sob o entendimento de que o método utilizado pela fiscalizagdo é instrumento adequado para
detectar a existéncia da infragéo em questdo; 6. Quanto a preliminar de nulidade suscitada sob a alegagdo de auséncia
de regular procedimento de Fiscalizacdo — Foi afastada por unanimidade de votos, considerando que as alegagées de
auséncia dos documentos originais que embasaram a autuagdo, vicios no auto de infragdo e Informagdes
Complementares, como falta de numeragdo das pdginas, dispositivos legais infringidos e falta de clareza do auto de
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infragdo, ndo ficaram comprovadas nos autos. Ademais, tratam-se de meras inobservdncias de formalidades que ndo
interferem na validade do lancamento, uma vez que ndo acarretam prejuizo ao direito de defesa. 7. Com relag¢éo ao
argumento de que a multa aplicada tem efeito confiscatorio — Foi afastado por unanimidade de votos, com fundamento
no art. 48, § 29 da Lei n? 15.614/2014 e Sumula 11 do Conat. 8. Na sequéncia, a 2¢ Cdmara de Julgamento resolve, por
unanimidade de votos, converter o curso do julgamento do processo em realizagéo de pericia, com o seguinte objetivo: 1.
Excluir do levantamento fiscal as operagdes com CFOP’s 5949 e 6949; 2. Excluir do levantamento fiscal os itens com NCM
73.08.20.00; 3. Verificar as saidas cujos produtos tem origem de importacdo e aplicar a aliquota de 4% para esses
produtos, na forma da Resolu¢éo do Senado n® 13/2012, se cabivel; 4. Apresentar novo quadro totalizador. Tudo
conforme serd detalhado em Despacho a ser elaborado pelo Conselheiro Relator. Decisdo nos termos do voto do
Conselheiro Relator e de acordo com a manifestagdo oral do representante da Procuradoria Geral do Estado.”

Y

Retornando a pauta nesta data (25/06/2024), a 22 Camara de Julgamento resolve dar parcial
provimento ao recurso interposto, para modificar a decisdo condenatdria exarada em 12 Instancia e
julgar parcialmente procedente a acusacdo fiscal, nos termos do laudo tributdrio de fls. 139 a 141
dos autos. Decisdo nos termos do voto da Conselheira Relatora e de acordo com a manifestagao oral
do representante da Procuradoria-Geral do Estado. Processo de Recurso n? 1/4114/2018 — Auto de
Infragdo: 1/201808130. Recorrente: HATEC ENGENHARIA LTDA. Recorrido: Célula de Julgamento de
12 Instancia. Relator: CONSELHEIRO MANOEL MARCELO AUGUSTO MARQUES NETO. Decisao:

Deliberacdes ocorridas na 332 Sessdo Ordinaria, de 20/09/2022: “A 22 Cémara de Julgamento do Conselho
de Recursos Tributdrios resolve por unanimidade de votos, conhecer do Recurso Ordindrio e em referéncia as questbes
suscitadas pela recorrente, deliberar nos seguintes termos: 1. Quanto a nulidade por incompeténcia da autoridade fiscal
designante — afastada por unanimidade de votos pois o orientador da Célula de Gestdo Fiscal dos Setores Econémicos -
CESEC estd indicado no art. 32, §§ 12 e 29 da Instrug¢do Normativa n 49/2011 e art. 82, do RICMS, como autoridade
competente para designar agdo fiscal; 2. Quanto a nulidade absoluta por auséncia dos requisitos formais do Termo de
Conclusdo - Afastada, por unanimidade de votos, considerando que todos os elementos necessdrios a defesa encontram-
se informados no auto de infragdo, informagcées complementares e documentos anexos, nos termos do art. 56, § 62 do
Dec. 32.885/2018, ndo acarretando cerceamento ao direito de defesa da recorrente; 3. Quanto @ nulidade por terem
sido cientificados os Termos de Inicio e Intimagdo na mesma data — Foi afastada por unanimidade de votos,
considerando que néo consta na legislagdo fiscal vigente qualquer vedagdo neste sentido, bem como ndo foi apresentado
que houve prejuizo ao exercicio do direito de defesa da empresa autuada nos termos do art. 56, § 62 do Dec.
32.885/2018; 4. Quanto a nulidade por cerceamento do direito de defesa por nédo terem sido entregues o Termo de
Intimagdo e demais documentos relacionados na informagéo complementar — afastada por unanimidade de votos, uma
vez que consta do auto de infragbo e da informagdo complementar a assinatura do contribuinte tomando ciéncia e
atestando o recebimento dos documentos relacionados; 5. Com relagdo a preliminar de nulidade suscitada pela parte,
sob a alegagdo de que a metodologia utilizada pela fiscalizagdo é inadequada ao presente caso — Afastada, por
unanimidade de votos, sob o entendimento de que o método utilizado pela fiscalizacdo é instrumento adequado para
detectar a existéncia da infragcGio em questdo; 6. Quanto a preliminar de nulidade suscitada sob a alegagdo de auséncia
de regular procedimento de Fiscaliza¢do — Foi afastada por unanimidade de votos, considerando que as alegagées de
auséncia dos documentos originais que embasaram a autuagdo, vicios no auto de infragdo e Informagdes
Complementares, como falta de numeragdo das pdginas, dispositivos legais infringidos e falta de clareza do auto de
infragdio, ndo ficaram comprovadas nos autos. Ademais, tratam-se de meras inobservdncias de formalidades que ndo
interferem na validade do lancamento, uma vez que ndo acarretam prejuizo ao direito de defesa. 7. Com relagdo ao
argumento de que a multa aplicada tem efeito confiscatorio — Foi afastado por unanimidade de votos, com fundamento
no art. 48, § 29 da Lei n® 15.614/2014 e Sumula 11 do Conat. 8. Na sequéncia, a 2¢ Cdmara de Julgamento resolve, por
unanimidade de votos, converter o curso do julgamento do processo em realizagéo de pericia, com o seguinte objetivo: 1.
Excluir do levantamento fiscal as operagbes com CFOP”s 5949 e 6949; 2. Excluir do levantamento fiscal os itens com NCM
73.08.20.00; 3. Verificar as saidas cujos produtos tem origem de importagcdo e aplicar a aliquota de 4% para esses
produtos, na forma da Resolu¢éo do Senado n® 13/2012, se cabivel; 4. Apresentar novo quadro totalizador. Tudo
conforme sera detalhado em Despacho a ser elaborado pelo Conselheiro Relator. Decisdo nos termos do voto do
Conselheiro Relator e de acordo com a manifestacdo oral do representante da Procuradoria Geral do Estado.”

Retornando a pauta nesta data (25/06/2024), a 22 Camara de Julgamento resolve dar parcial
provimento ao recurso interposto, para modificar a decisdo condenatéria exarada em 12 Instancia e
julgar parcialmente procedente a acusacao fiscal, nos termos do laudo tributario de fls. 139 a 141
dos autos. Decisdao nos termos do voto da Conselheira Relatora e de acordo com a manifesta¢ao oral
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do representante da Procuradoria-Geral do Estado. Nada mais havendo a tratar, a Sra. Presidente
deu por encerrados os trabalhos, tendo, antes, convocado os membros da Camara a participarem da
proxima sessao ordindria, a realizar-se no dia 26 de junho do corrente ano, as 8h30min. (oito horas e
trinta minutos). E para constar, eu, Silvana Rodrigues Moreira de Souza, Secretdria da 22 Camara,
lavrei a presente Ata que vai assinada por mim e pela Presidente desta Camara.

MAR'A ELlNElDE Assinado de forma

SILVAE digital por MARIA Silvana Rodrigues  Assinado de forma digital por
ELINEIDE SILVA E . Silvana Rodrigues Moreira de Souza
SOUZA:25954237387 souzA:25954237387 Moreira de Souza Dados: 2024.07.03 11:27:12 -0300'
Maria Elineide Silva e Souza Silvana Rodrigues Moreira de Souza
Presidente da 22 Camara Secretdaria da 22 Camara
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GOVERNO DO ESTADO

SECRETARIA DA FAZENDA

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS
22 CAMARA DE JULGAMENTO

ATA DA 372 (TRIGESIMA SETIMA) SESSAO ORDINARIA DA 22 CAMARA DE JULGAMENTO DO CONSELHO DE
RECURSOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DO CEARA DO ANO 2024.

Aos 26 (vinte e seis) dias do més de junho do ano 2024 (dois mil e vinte e quatro), as 8h30 (oito horas e trinta
minutos), apds verificado o quorum regimental estabelecido no art. 50, c/c art. 31, do RICRT/CE (Portaria
463/2022) foi aberta a 372 (trigésima sétima) Sessdo Ordinéria da 22 Camara de Julgamento do Conselho de
Recursos Tributarios do Estado do Ceara, sob a Presidéncia da Sra. Maria Elineide Silva e Souza. Presentes a
Sessdo os Conselheiros Manoel Marcelo Augusto Marques Neto, Maria das Gragas Brito Maltez, Luciana Nunes
Coutinho, Geider de Lima Alcdntara, Lucio Gongalves Feitosa e Robério Fontenele de Carvalho. Também
presente, o Procurador do Estado, Dr. Ubiratan Ferreira de Andrade. Presente ainda, secretariando os
trabalhos da Camara, a Sra. Silvana Rodrigues Moreira de Souza. Iniciada a sessdo, a Sra. Presidente ressaltou a
importancia de observagdo do art. 198 do Cddigo Tributdrio Nacional (CTN) que assegura o sigilo de
informacgdes sobre a situacdo econémica ou financeira do contribuinte e sobre a natureza e o estado de seus
negdcios ou atividades, ressalvadas as hipdteses em que se admite o fornecimento da informagao mediante
transferéncia da obrigacdo de preservagao do aludido sigilo, bem como a obriga¢do do dever dos conselheiros
de guardar sigilo sobre as informacdes a que tiverem acesso no exercicio de suas atribuicGes, relativamente a
situacdo econOGmica ou financeira do sujeito passivo ou de terceiros, conforme disposto no inciso V do art. 20
da Lei n.2 18.185, de 29 de agosto de 2022. Na sequéncia, foi anunciada para aprovacdo a Resolugdo
anteriormente disponibilizada no google drive para apreciagdo, referente ao processo: 1/1500/2018 -
Relatora: Conselheira Maria das Gragas Brito Maltez. Nao havendo sugestdes de alteracdes, a Resolucdao
anunciado foi aprovada. Em seguida, foram sorteados os seguintes processos: 1/4786/2017, 1/703/2020,
1/216/2022, 1/54/2022 - Relator: Conselheiro Geider de Lima Alcantara; 11/332/2016, 1/705/2020,
1/6469/2018, 1/219/2022 - Relator: Conselheiro Lucio Gongalves Feitosa; 1/1086/2021, 1/699/2020,
1/472/2022, 1/221/2022 — Relator: Conselheiro Robério Fontenele de Carvalho; 1/1895/2015, 1/700/2020,
1/3367/2016, 1/220/2022 — Relator: Conselheiro Manoel Marcelo Augusto Marques Neto; 1/4785/2017,
1/702/2020, 1/217/2022, 1/657/2022 - Relatora: Conselheira Luciana Nunes Coutinho; 1/330/2016,
1/474/2022, 1/5240/2018, 1/218/2022,2/002/2023 — Relatora: Conselheira Maria das Gragas Brito Maltez.
Dando continuidade, a Sra. Presidente passou a Ordem do Dia, anunciando os seguintes processos: Processo
de Recurso n? 1/3767/2018 - Auto de Infragdo: 1/201806241. Recorrente: JARDINS DA PRACA
EMPREENDIMENTO IMOBILIARIO SPE LTDA. Recorrido: Célula de Julgamento de 12 Instincia. Relator:
CONSELHEIRO MANOEL MARCELO AUGUSTO MARQUES NETO. Decisdao: Resolvem os membros da 22 Camara
de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios, por unanimidade de votos, conhecer do Recurso
Ordinario, dar-lhe parcial provimento para modificar a decisdo condenatdria exarada em 12 Instancia e julgar
parcialmente procedente a acusacao fiscal, nos seguintes termos: 1. Exclusdo do levantamento das notas
fiscais de simples remessa, confirmadas pela Pericia por meio da vinculagdo com as notas fiscais de
faturamento (fls. 172 a 193 dos autos). 2. Aplicacdo da penalidade prevista no art. 123, Ill, “m”, com a
atenuante do § 12, da Lei n? 12.670/1996. Registre-se que a Conselheira Luciana Nunes Coutinho foi contraria
a aplicagdo da atenuante do § 12, por entender que ndo foi comprovado o recolhimento do imposto das
operacgdes escrituradas. Decisdao nos termos do voto do Conselheiro Relator e de acordo com a manifestacao
oral do representante da Procuradoria-Geral do Estado. Esteve presente para sustentacdo oral, a Dra. Yascara
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Girdo dos Santos Araujo. Processo de Recurso n2 1/5687/2018 — Auto de Infra¢do: 1/201813433. Recorrente:
REAL HOSPITALAR COMERCIAL LTDA. Recorrido: Célula de Julgamento de 12 Instancia. Relatora:
CONSELHEIRA MARIA DAS GRACAS BRITO MALTEZ. Decisao: Deliberacdes ocorridas na 112 Sessao Ordindria
Virtual, realizada em 10/03/2021: “A 22 Cdmara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributdrios resolve,
por unanimidade de votos, conhecer do Recurso Ordindrio e deliberar nos seguintes termos: 1. Com relagéo a
preliminar de nulidade do julgamento de 12 Instdncia, sob a alega¢cdo de que a julgadora singular ndo
analisou na impugnagdo, exemplos de erros cometidos no levantamento fiscal — Afastada por maioria de
votos, considerando que a julgadora singular expbs com clareza, I6gica e precisdo, as razdes de fato e de direito
que a convenceram a decidir a questdo. Vale ressaltar que de acordo com o NCPC (§12 do art. 489), o julgador
ndo estd obrigado a responder a todas as questbes suscitadas pela parte, quando jd tenha encontrado motivo
suficiente para proferir a decisGo. Vencidos os Conselheiros Filipe Pinho da Costa Leitdo e José Alexandre
Goiana de Andrade, que acataram a nulidade. 2. Quanto a preliminar de nulidade da autuagdo sob a
alegagdo de incompeténcia da autoridade designante — Foi afastada por unanimidade de votos, sob o
entendimento de que a Ordem de Servico relativa a a¢do fiscal em questdo foi emitida e assinada por
autoridade com plena competéncia legal, nos termos da Instru¢céo Normativa 49/2011. 3. Quanto a preliminar
de nulidade suscitada sob a alegagdo de erro na metodologia utilizada — Afastada, por unanimidade de votos,
considerando que a metodologia utilizada pela fiscalizagéo é adequada para detectar a infragdo denunciada e
que as inconsisténcias apontadas pela parte, sdo passiveis de correcdo. 4. Na sequéncia, a 29 Cdmara, por
unanimidade de votos, resolve converter o curso do julgamento do processo em realizagdo de pericia, {...)”
Deliberacées ocorridas na 522 Sessdo Ordindria, de 10/08/2023: “a 29 Cdémara considerando a necessidade de
adequagdo da decisdo de encaminhamento dos processos pendentes de andlise na CEPET no dia 01/09/2022,
relativos a levantamento quantitativo de estoque de mercadorias, e a necessidade da realizagdo de diligéncia
fiscal nos termos do art. 22, § 62, da Norma de Execug¢do 05/2022, resolve converter o curso do julgamento do
processo em realizagdo de diligéncia para o contribuinte assim proceder: 1. Apresentar a lista de aglutinagdo;
2. Apresentar a lista de conversdo de unidades; 3. Apresentar as notas fiscais de entradas e de saidas que ndo
foram consideradas no levantamento fiscal. DecisGo nos termos do voto da Conselheira Relatora e de acordo
com a manifestagdo oral do representante da Procuradoria-Geral do Estado. Esteve presente para sustentagéo
oral, o representante legal da Recorrente, Dr. JoGo Carlos Mineiro Moreira.” Retornando a pauta nesta data
(26/06/2024), a 22 Camara de Julgamento resolve, por unanimidade de votos, converter o curso do julgamento
do processo em realizacdo de diligéncia procedimental para o contribuinte apresentar, de forma objetiva e
detalhada os seguintes itens: 1. Lista de jungdo de produtos; 2. Lista de conversdo de unidades; 3. Notas fiscais
de entradas e de saidas que ndo foram consideradas no levantamento fiscal ou que foram consideradas em
duplicidade. Decisdo nos termos do voto da Conselheira Relatora e de acordo com a manifestagao oral do
representante da Procuradoria-Geral do Estado. Esteve presente para sustentacdo oral, o representante legal
da Recorrente, Dr. Jodo Carlos Mineiro Moreira. Processo de Recurso n? 1/5697/2018 — Auto de Infrac¢io:
1/201813435. Recorrente: REAL HOSPITALAR COMERCIAL LTDA. Recorrido: Célula de Julgamento de 12
Instancia. Relator: CONSELHEIRO GEIDER DE LIMA ALCANTARA. Decisdo: Deliberagdes ocorridas na 112
Sessdo Ordinaria Virtual, realizada em 10/03/2021: “A 22 Cémara de Julgamento do Conselho de Recursos
Tributdrios resolve, por unanimidade de votos, conhecer do Recurso Ordindrio e deliberar nos seguintes termos:
1. Com relagdo a preliminar de nulidade do julgamento de 12 Instdncia, sob a alegagdo de que a julgadora
singular ndo analisou na impugnagdo, exemplos de erros cometidos no levantamento fiscal — Afastada por
maioria de votos, considerando que a julgadora singular expds com clareza, I6gica e precisdo, as razoes de fato
e de direito que a convenceram a decidir a questdo. Vale ressaltar que de acordo com o NCPC (§12 do art. 489),
o julgador ndo estd obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pela parte, quando ja tenha
encontrado motivo suficiente para proferir a decisGo. Vencidos os Conselheiros Filipe Pinho da Costa Leitdo e
José Alexandre Goiana de Andrade, que acataram a nulidade. 2. Quanto a preliminar de nulidade da autuagédo
sob a alegagdo de incompeténcia da autoridade designante — Foi afastada por unanimidade de votos, sob o
entendimento de que a Ordem de Servico relativa a agdo fiscal em questdo foi emitida e assinada por
autoridade com plena competéncia legal, nos termos da Instrugéo Normativa 49/2011. 3. Quanto a preliminar
de nulidade suscitada sob a alegag¢édo de erro na metodologia utilizada — Afastada, por unanimidade de votos,
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considerando que a metodologia utilizada pela fiscaliza¢do é adequada para detectar a infragdo denunciada e
que as inconsisténcias apontadas pela parte, sdo passiveis de corre¢do. 4. Na sequéncia, a 29 Cdmara, por
unanimidade de votos, resolve converter o curso do julgamento do processo em realizagcdo de pericia {(...)”
Deliberagdes ocorridas na 522 Sessdo Ordinaria, de 10/08/2023: “a 2¢ Cdmara considerando a necessidade de
adequacgdo da decisdo de encaminhamento dos processos pendentes de andlise na CEPET no dia 01/09/2022,
relativos a levantamento quantitativo de estoque de mercadorias, e a necessidade da realizagdo de diligéncia
fiscal nos termos do art. 29, § 62, da Norma de Execu¢éo 05/2022, resolve converter o curso do julgamento do
processo em realizagdo de diligéncia para o contribuinte assim proceder: 1. Apresentar a lista de aglutinagdo;
2. Apresentar a lista de conversdo de unidades; 3. Apresentar as notas fiscais de entradas e de saidas que ndo
foram consideradas no levantamento fiscal. Decisdo nos termos do voto da Conselheira Relatora e de acordo
com a manifestagdo oral do representante da Procuradoria-Geral do Estado. Esteve presente para sustentagto
oral, o representante legal da Recorrente, Dr. JoGo Carlos Mineiro Moreira.” Retornando a pauta nesta data
(26/06/2024), a 22 Camara de Julgamento resolve, por unanimidade de votos, converter o curso do julgamento
do processo em realizagdo de diligéncia procedimental para o contribuinte apresentar, de forma objetiva e
detalhada os seguintes itens: 1. Lista de jun¢do de produtos; 2. Lista de conversao de unidades; 3. Notas fiscais
de entradas e de saidas que ndo foram consideradas no levantamento fiscal ou que foram consideradas em
duplicidade. Decisdao nos termos do voto do Conselheiro Relator e de acordo com a manifestacao oral do
representante da Procuradoria-Geral do Estado. Esteve presente para sustentacdo oral, o representante legal
da Recorrente, Dr. Jodo Carlos Mineiro Moreira. Processo de Recurso n? 1/5688/2018 — Auto de Infragdo:
1/201813432. Recorrente: REAL HOSPITALAR COMERCIAL LTDA. Recorrido: Célula de Julgamento de 12
Instancia. Relator: CONSELHEIRO LUCIO GONGCALVES FEITOSA. Decisdo: Deliberacdes ocorridas na 112 Sessdo
Ordinaria Virtual, realizada em 10/03/2021: “A 22 Cdmara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributdrios
resolve, por unanimidade de votos, conhecer do Recurso Ordindrio e deliberar nos seguintes termos: 1. Com
relacdo a preliminar de nulidade do julgamento de 19 Instdncia, sob a alega¢do de que a julgadora singular
ndo analisou na impugnagdo, exemplos de erros cometidos no levantamento fiscal — Afastada por maioria de
votos, considerando que a julgadora singular expbs com clareza, Idgica e precis@o, as razdes de fato e de direito
que a convenceram a decidir a questdo. Vale ressaltar que de acordo com o NCPC (§12 do art. 489), o julgador
ndo esta obrigado a responder a todas as questbes suscitadas pela parte, quando ja tenha encontrado motivo
suficiente para proferir a decisGo. Vencidos os Conselheiros Filipe Pinho da Costa Leitdo e José Alexandre
Goiana de Andrade, que acataram a nulidade. 2. Quanto a preliminar de nulidade da autuagdo sob a
alegacdo de incompeténcia da autoridade designante — Foi afastada por unanimidade de votos, sob o
entendimento de que a Ordem de Servico relativa a a¢do fiscal em questdo foi emitida e assinada por
autoridade com plena competéncia legal, nos termos da Instru¢do Normativa 49/2011. 3. Quanto a preliminar
de nulidade suscitada sob a alegagdo de erro na metodologia utilizada — Afastada, por unanimidade de votos,
considerando que a metodologia utilizada pela fiscaliza¢do é adequada para detectar a infragdo denunciada e
que as inconsisténcias apontadas pela parte, sdo passiveis de correcdo. 4. Na sequéncia, a 29 Cdmara, por
unanimidade de votos, resolve converter o curso do julgamento do processo em realiza¢éo de pericia”
Deliberagdes ocorridas na 522 Sessdo Ordinaria, de 10/08/2023: “a 2¢ Cdmara considerando a necessidade de
adequacgdo da decisdo de encaminhamento dos processos pendentes de andlise na CEPET no dia 01/09/2022,
relativos a levantamento quantitativo de estoque de mercadorias, e a necessidade da realizagdo de diligéncia
fiscal nos termos do art. 29, § 62, da Norma de Execugéo 05/2022, resolve converter o curso do julgamento do
processo em realizagdo de diligéncia para o contribuinte assim proceder: 1. Apresentar a lista de aglutinagdo;
2. Apresentar a lista de conversdo de unidades; 3. Apresentar as notas fiscais de entradas e de saidas que ndo
foram consideradas no levantamento fiscal. Decisdo nos termos do voto da Conselheira Relatora e de acordo
com a manifestagdo oral do representante da Procuradoria-Geral do Estado. Esteve presente para sustentag¢Go
oral, o representante legal da Recorrente, Dr. Jodo Carlos Mineiro Moreira.” Retornando a pauta nesta data
(26/06/2024), a 22 Camara de Julgamento resolve, por unanimidade de votos, converter o curso do julgamento
do processo em realizagdo de diligéncia procedimental para o contribuinte apresentar, de forma objetiva e
detalhada os seguintes itens: 1. Lista de jungao de produtos; 2. Lista de conversdo de unidades; 3. Notas fiscais
de entradas e de saidas que ndo foram consideradas no levantamento fiscal ou que foram consideradas em
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duplicidade. Decisdao nos termos do voto do Conselheiro Relator e de acordo com a manifestagao oral do
representante da Procuradoria-Geral do Estado. Esteve presente para sustentagao oral, o representante legal
da Recorrente, Dr. Jodo Carlos Mineiro Moreira. Processo de Recurso n? 1/5689/2018 — Auto de Infragio:
1/201813431. Recorrente: REAL HOSPITALAR COMERCIAL LTDA. Recorrido: Célula de Julgamento de 12
Instancia. Relator: CONSELHEIRO ROBERIO FONTENELE DE CARVALHO. Decisdo: Deliberacdes ocorridas na
112 Sessdo Ordinaria Virtual, realizada em 10/03/2021: “A 2¢ Cdmara de Julgamento do Conselho de Recursos
Tributdrios resolve, por unanimidade de votos, conhecer do Recurso Ordindrio e deliberar nos seguintes termos:
1. Com relagdo a preliminar de nulidade do julgamento de 12 Instdncia, sob a alegagéo de que a julgadora
singular ndo analisou na impugnagdo, exemplos de erros cometidos no levantamento fiscal — Afastada por
maioria de votos, considerando que a julgadora singular expds com clareza, I6gica e precisdo, as razbes de fato
e de direito que a convenceram a decidir a questdo. Vale ressaltar que de acordo com o NCPC (§1° do art. 489),
o0 julgador ndo estd obrigado a responder a todas as questbes suscitadas pela parte, quando jd tenha
encontrado motivo suficiente para proferir a decisGo. Vencidos os Conselheiros Filipe Pinho da Costa Leitdo e
José Alexandre Goiana de Andrade, que acataram a nulidade. 2. Quanto a preliminar de nulidade da autuagdo
sob a alegagdo de incompeténcia da autoridade designante — Foi afastada por unanimidade de votos, sob o
entendimento de que a Ordem de Servico relativa a a¢lo fiscal em questdo foi emitida e assinada por
autoridade com plena competéncia legal, nos termos da Instru¢cdo Normativa 49/2011. 3. Quanto a preliminar
de nulidade suscitada sob a alegagdo de erro na metodologia utilizada — Afastada, por unanimidade de votos,
considerando que a metodologia utilizada pela fiscalizacdo é adequada para detectar a infrago denunciada e
que as inconsisténcias apontadas pela parte, sdo passiveis de correcdo. 4. Na sequéncia, a 29 Cdmara, por
unanimidade de votos, resolve converter o curso do julgamento do processo em realizagdo de pericia {...)”
Deliberagdes ocorridas na 522 Sessdo Ordinaria, de 10/08/2023: “a 29 Cdmara considerando a necessidade de
adequacdo da decisdo de encaminhamento dos processos pendentes de andlise na CEPET no dia 01/09/2022,
relativos a levantamento quantitativo de estoque de mercadorias, e a necessidade da realizacdo de diligéncia
fiscal nos termos do art. 29, § 62, da Norma de Execugéo 05/2022, resolve converter o curso do julgamento do
processo em realizagdo de diligéncia para o contribuinte assim proceder: 1. Apresentar a lista de aglutinagdo;
2. Apresentar a lista de conversdo de unidades; 3. Apresentar as notas fiscais de entradas e de saidas que ndo
foram consideradas no levantamento fiscal. Decisdo nos termos do voto da Conselheira Relatora e de acordo
com a manifestagdo oral do representante da Procuradoria-Geral do Estado. Esteve presente para sustentagéo
oral, o representante legal da Recorrente, Dr. Jodo Carlos Mineiro Moreira.” Retornando a pauta nesta data
(26/06/2024), a 22 Camara de Julgamento resolve, por unanimidade de votos, converter o curso do julgamento
do processo em realizagdo de diligéncia procedimental para o contribuinte apresentar, de forma objetiva e
detalhada os seguintes itens: 1. Lista de jungao de produtos; 2. Lista de conversdo de unidades; 3. Notas fiscais
de entradas e de saidas que ndo foram consideradas no levantamento fiscal ou que foram consideradas em
duplicidade. Decisdao nos termos do voto do Conselheiro Relator e de acordo com a manifestagao oral do
representante da Procuradoria-Geral do Estado. Esteve presente para sustentagao oral, o representante legal
da Recorrente, Dr. Jodo Carlos Mineiro Moreira. Assuntos Gerais: Ao final desta sessdo de julgamento, foi
realizada a leitura da Ata e ndo havendo sugestdes de alteragdes, a Ata da 372 Sessao Ordinadria, realizada
nesta data, foi aprovada. Nada mais havendo a tratar, a Sra. Presidente deu por encerrados os trabalhos,
tendo, antes, convocado os membros da Camara a participarem da proxima sessdo ordinaria, a realizar-se no
dia 15 de julho do corrente ano, as 8h30min. (oito horas e trinta minutos). E para constar, eu, Silvana Rodrigues
Moreira de Souza, Secretaria da 22 Camara, lavrei a presente Ata que vai assinada por mim e pela Presidente
desta Camara.
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Ata da 372 Sessdo Ordindria da 22 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios, de 26 de junho de 2024 — 8h30min.



