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CEARA
GOVERNO DO ESTADO

SECRETARIA DA FAZENDA

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS
32 CAMARA DE JULGAMENTO

ATA DA 282 (VIGESIMA OITAVA) SESSAO ORDINARIA DA 32 CAMARA DE JULGAMENTO DO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DO CEARA DO ANO 2025.

Aos 14 (quatorze) dias do més de julho do ano 2025, as 13h30min (treze horas e trinta minu-
tos), verificado o quérum regimental estabelecido no art. 10 da Portaria de n? 463/2022 — RI-
CRT/CE, foi aberta a 282 (vigésima oitava) Sessdo Ordinaria da 32 Camara de Julgamento do
Conselho de Recursos Tributarios do Estado do Ceard, sob a Presidéncia da Dra. Antonia Helena
Teixeira Gomes. Presentes a Sessdo os Conselheiros: Johnson Sa Ferreira, Caroline Brito de
Lima Azevedo, Gerusa Marilia Alves Melquiades de Lima, André Salgueiro Melo, José Ernane
Santos e Deyse Aguiar LObo Rocha. Ausente por motivo previamente justificado o representan-
te legal da Procuradoria-Geral do Estado, Dr. André Gustavo Carreiro Pereira. Presente, ainda,
secretariando os trabalhos, o Secretario Rodrigo Marinho De Alencar. Iniciada a sessdo, foram
anunciados para aprovacao as Resolugdes e despachos, anteriormente disponibilizados no goo-
gle drive para apreciacdo, referentes aos seguintes processos: 1/1461/2018, 1/1460/2018,
1/2760/2019 - Conselheiro Relator Johnson S& Ferreira; 1/531/2022, 1/5283/2018,
1/5280/2018 — Conselheira Caroline Brito de Lima Azevedo. Na sequéncia a Sra. Presidente
passou a Ordem do Dia, anunciando os seguintes processos para julgamento: PROCESSO DE
RECURSO N2: NOR-202324554 — RECORRENTE: RAP 10 DISTRIBUIDORA DE ALIMENTOS LTDA
— RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA — CONSELHEIRA RELATORA: CARO-
LINE BRITO DE LIMA AZEVEDO. Decisao: a 32 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos
Tributdrios resolve, por unanimidade de votos, conhecer do Recurso Ordinario e decidir da se-
guinte forma: 1. Quanto a alegacao de nulidade do auto de infragdao por afronta aos principios
constitucionais do contraditério e ampla defesa, afastado por unanimidade de votos, pois o
lancamento foi feito respeitando os postulados do contraditério, da ampla defesa e da legalida-
de procedimental, o que se comprova por meio dos Termos de Intimacdo n2 2023.24042; n?
2023.25185; n? 2023.25510, devidamente remetidas ao sujeito passivo, garantindo-lhe a opor-
tunidade de apresentar resposta e manifestacdo contraria, ndo se vislumbrando nenhum cer-
ceamento ao direito de defesa da autuada; 2. Quanto a alegacao de boa-fé do contribuinte e
auséncia de prejuizo aos cofres publicos, pois o tributo ja havia sido pago antes da abordagem
da fiscalizacdo, afastado por unanimidade de votos, com esteio no art. 136 do CTN, posto que
“a responsabilidade por infragGes a legislacdo tributaria independe da intencdo do agente ou
do responsavel e da efetividade, natureza e extensdo dos efeitos do ato”. Ademais, a subavalia-
¢do dos inventdrios reduz o imposto a recolher, ocasionando, desta feita, um prejuizo aos co-
fres publicos; 3. Quanto a solicitagdo de conversdo do julgamento em pericia/diligéncia, afasta-
do por unanimidade de votos, com esteio no §12 do Art. 87 da Lei 18.185/22, tendo em vista
tratar-se de pedido genérico, ndo tendo a parte indicado pontualmente as inconsisténcias por
ela detectada no langamento; 4. No mérito, a 32 Camara de Julgamento do Conselho de Recur-
sos Tributario resolve, por unanimidade de votos, negar provimento ao Recurso Ordinario, rati-
ficando a decisdao exarada em instancia singular de procedéncia da autuagao, devendo ser apli-
cada a penalidade contida no artigo 123, Ill, “b”, item 2 da Lei 12.670/96, alterada pela Lei
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16.258/2017. Decisdo nos termos do voto da conselheira relatora. Mesmo regularmente inti-
mada a empresa ndo enviou representante legal para realizagdo de sustentagdao oral. PROCES-
SO DE RECURSO N2: NOR-202324553 — RECORRENTE: RAP 10 DISTRIBUIDORA DE ALIMENTOS
LTDA — RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA — CONSELHEIRO RELATOR:
JOSE ERNANE SANTOS. Decisdo: a 32 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributa-
rios resolve, por unanimidade de votos, conhecer do Recurso Ordinario e decidir da seguinte
forma: 1. Quanto a alegac¢do de nulidade do auto de infragao por afronta aos principios cons-
titucionais do contraditdrio e ampla defesa, afastado por unanimidade de votos, pois o langa-
mento foi feito respeitando os postulados do contraditério, da ampla defesa e da legalidade
procedimental, o que se comprova por meio dos Termos de Intimacdo n2 2023.24042; n?
2023.25185; n2 2023.25509, devidamente remetidas ao sujeito passivo, garantindo-lhe a opor-
tunidade de apresentar resposta e manifestagdao contraria, ndao se vislumbrando nenhum cer-
ceamento ao direito de defesa da autuada; 2. Quanto a alegacado de boa-fé do contribuinte e
auséncia de prejuizo aos cofres publicos, pois o tributo ja havia sido pago antes da abordagem
da fiscaliza¢do, afastado por unanimidade de votos, com esteio no art. 136 do CTN, posto que
“a responsabilidade por infra¢des a legislacdo tributaria independe da intencdo do agente ou
do responsavel e da efetividade, natureza e extensdo dos efeitos do ato”. Ademais, a aquisi¢ao
de mercadorias sem documentacdo fiscal ocasiona uma falta de recolhimento do imposto e,
consequentemente, um prejuizo aos cofres publicos; 3. Quanto a solicitacdo de conversdo do
julgamento em pericia/diligéncia, afastado por unanimidade de votos, com esteio no §12 do
Art. 87 da Lei 18.185/22, tendo em vista tratar-se de pedido genérico, ndo tendo a parte indica-
do pontualmente as inconsisténcias por ela detectada no lancamento; 4. No mérito, a 32 Cama-
ra de Julgamento do Conselho de Recursos Tributario resolve, por unanimidade de votos, negar
provimento ao Recurso Ordinario, ratificando a decisdo exarada em instancia singular de pro-
cedéncia da autuacdo, devendo ser aplicada a penalidade contida no artigo 123, lll, “s”, da Lei
12.670/96, com nova redagdo dada pela Lei 16.258/2017. Decisdo nos termos do voto do con-
selheiro relator. Mesmo regularmente intimada a empresa ndo enviou representante legal para
realizagcdo de sustenta¢dao oral. PROCESSO DE RECURSO N2: NOR-202324514 — RECORRENTE:
RAP 10 DISTRIBUIDORA DE ALIMENTOS LTDA — RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 12
INSTANCIA — CONSELHEIRA RELATORA: GERUSA MARILIA ALVES MELQUIADES DE LIMA. Deci-
sdo: a 32 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios resolve, por unanimida-
de de votos, conhecer do Recurso Ordinario e decidir da seguinte forma: 1. Quanto a alegacao
de nulidade do auto de infragao por afronta aos principios constitucionais do contraditério e
ampla defesa, afastado por unanimidade de votos, pois o langamento foi feito respeitando os
postulados do contraditério, da ampla defesa e da legalidade procedimental, o que se compro-
va por meio dos Termos de Intimagdao n? 2023.24040 e n2 2023.24041, devidamente remetidas
ao sujeito passivo, garantindo-lhe a oportunidade de apresentar resposta e manifestacao con-
traria, ndo se vislumbrando nenhum cerceamento ao direito de defesa da autuada; 2. Quanto a
alegacdao de boa-fé do contribuinte e auséncia de prejuizo aos cofres publicos, pois o tributo
ja havia sido pago antes da abordagem da fiscalizacdo, afastado por unanimidade de votos,
com esteio no art. 136 do CTN, posto que “a responsabilidade por infragdes a legislagdo tribu-
taria independe da intencdo do agente ou do responsavel e da efetividade, natureza e exten-
sdo dos efeitos do ato”. Ademais, a acusacao trata de falta de recolhimento do imposto, logo,
resta demonstrada o prejuizo aos cofres publicos; 3. Quanto a solicitacdo de conversao do jul-
gamento em pericia/diligéncia, afastado por unanimidade de votos, com esteio no §12 do Art.
87 da Lei 18.185/22, tendo em vista tratar-se de pedido genérico, ndo tendo a parte indicado
pontualmente as inconsisténcias por ela detectada no lancamento; 4. No mérito, a 32 Camara
de Julgamento do Conselho de Recursos Tributario resolve, por maioria de votos, negar provi-
mento ao Recurso Ordinario, ratificando a decisdo exarada em instdncia singular de procedén-
cia da autuagdo, devendo ser aplicada a penalidade contida no artigo 123, I, “c”, da Lei
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12.670/96, alterada pela Lei 16.258/2017. Decisdo nos termos do voto da conselheira relatora.
Voto contrario o do conselheiro José Ernane Santos que se manifestou pela aplicagao da pena-
lidade capitulada no art. 123, |, “d” da Lei n? 12.670/96.Mesmo regularmente intimada a em-
presa ndo enviou representante legal para realizagao de sustentacdo oral. PROCESSO DE RE-
CURSO N2: NOR-202324513 — RECORRENTE: RAP 10 DISTRIBUIDORA DE ALIMENTOS LTDA -
RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA — CONSELHEIRA RELATORA: DEYSE
AGUIAR LOBO ROCHA. Decisdo: a 32 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributa-
rios resolve, por unanimidade de votos, conhecer do Recurso Ordinario e decidir da seguinte
forma: 1. Quanto a alegacdo de nulidade do auto de infragao por afronta aos principios cons-
titucionais do contraditério e ampla defesa, afastado por unanimidade de votos, pois o langa-
mento foi feito respeitando os postulados do contraditério, da ampla defesa e da legalidade
procedimental, o que se comprova por meio dos Termos de Intimacao n2 2023.24036 e n?
2023.24037, devidamente remetidas ao sujeito passivo, garantindo-lhe a oportunidade de
apresentar resposta e manifestagao contraria, ndao se vislumbrando nenhum cerceamento ao
direito de defesa da autuada; 2. Quanto a alegagdo de boa-fé do contribuinte e auséncia de
prejuizo aos cofres publicos, pois o tributo ja havia sido pago antes da abordagem da fiscaliza-
¢do, afastado por unanimidade de votos, com esteio no art. 136 do CTN, posto que “a respon-
sabilidade por infra¢Oes a legislacdo tributaria independe da intencdo do agente ou do respon-
savel e da efetividade, natureza e extensao dos efeitos do ato”. Ademais, a escrituracdo de no-
tas fiscais com valores divergentes e a omissdo de informacdes reduzem o imposto a recolher,
ocasionando, desta feita, um prejuizo aos cofres publicos; 3. Quanto a solicitacdo de conversao
do julgamento em pericia/diligéncia, afastado por unanimidade de votos, com esteio no §12 do
Art. 87 da Lei 18.185/22, tendo em vista tratar-se de pedido genérico, ndo tendo a parte indica-
do pontualmente as inconsisténcias por ela detectada no lancamento; 4. No mérito, a 32 Cama-
ra de Julgamento do Conselho de Recursos Tributario resolve, por unanimidade de votos, negar
provimento ao Recurso Ordindrio, ratificando a decisdo exarada em instancia singular de pro-
cedéncia da autuacdo, devendo ser aplicada a penalidade contida no artigo 123, VIII, “L”, da Lei
12.670/96, alterada pela Lei 16.258/2017. Decisdo nos termos do voto da conselheira relatora.
Mesmo regularmente intimada a empresa nao enviou representante legal para realizagao de
sustentacdo oral. PROCESSO DE RECURSO N2: NOR-202324512 — RECORRENTE: RAP 10 DIS-
TRIBUIDORA DE ALIMENTOS LTDA — RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA
— CONSELHEIRO RELATOR: ANDRE SALGUEIRO MELO. Decisdo: a 32 Camara de Julgamento do
Conselho de Recursos Tributarios resolve, por unanimidade de votos, conhecer do Recurso Or-
dinario e decidir da seguinte forma: 1. Quanto a alegacao de nulidade do auto de infragao por
afronta aos principios constitucionais do contraditério e ampla defesa, afastado por unanimi-
dade de votos, pois o langamento foi feito respeitando os postulados do contraditério, da am-
pla defesa e da legalidade procedimental, o que se comprova por meio do Termo de Intimagao
n2 2023.24038, devidamente remetido ao sujeito passivo, garantindo-lhe a oportunidade de
apresentar resposta e manifestacdo contraria, ndo se vislumbrando nenhum cerceamento ao
direito de defesa da autuada; 2. Quanto a alegacdo de boa-fé do contribuinte e auséncia de
prejuizo aos cofres publicos, pois o tributo jd havia sido pago antes da abordagem da fiscaliza-
¢do, afastado por unanimidade de votos, com esteio no art. 136 do CTN, posto que “a respon-
sabilidade por infra¢des a legislacdo tributaria independe da intencdo do agente ou do respon-
savel e da efetividade, natureza e extensdo dos efeitos do ato”. Ademais, a falta de escritura-
¢do de notas fiscais de entrada, no presente caso, ocasiona um prejuizo ao Fisco, em razdo do
desconhecimento das operacdes e da falta de recolhimento do imposto por ocasido da entrada
das mercadorias no estabelecimento; 3. Quanto a solicitagdo de conversao do julgamento em
pericia/diligéncia, afastado por unanimidade de votos, com esteio no §12 do Art. 87 da Lei
18.185/22, tendo em vista tratar-se de pedido genérico, ndo tendo a parte indicado pontual-
mente as inconsisténcias por ela detectada no langamento; 4. No mérito, a 32 Camara de Julga-
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mento do Conselho de Recursos Tributdrio resolve, por maioria de votos, negar provimento ao
Recurso Ordindrio, ratificando a decisdao exarada em instancia singular de procedéncia da autu-
acdo, devendo ser aplicada a penalidade contida no artigo 123, Ill, “G”, da Lei 12.670/96, alte-
rada pela Lei 16.258/2017. Decisdo nos termos do voto do conselheiro relator. Voto contrario
dos conselheiros José Ernane Santos e Deyse Aguiar Lobo Rocha que entenderam pela aplica-
¢do da penalidade capitulada no art. 123. VIII, “L” da Lei n? 12.670/96. Mesmo regularmente
intimada a empresa nao enviou representante legal para realizagdo de sustentacdo oral. Nada
mais havendo a tratar, a Sra. Presidente deu por encerrados os trabalhos, tendo antes convo-
cado os membros da Camara para participarem da 292 (vigésima nona) Sessao de Julgamento a
ser realizada no dia 15 (quinze) do més de julho do corrente ano, as 13 (treze) horas e 30 (trin-
ta) minutos. E para constar, eu, Rodrigo Marinho de Alencar, Secretdrio da 32 Camara, lavrei a
presente ata que vai por mim subscrita e assinada pela Presidente da Camara de Julgamento.

Assinado de forma digital por

ANTONIA HELENA Assinado de forma digital por RODRIGO MARINHO DE ' RODRIGO MARINHO DE
TEIXEIRA i ALENCAR:61355778328 ALENCARG1355778328
GOMES:2472846231 5 Dados: 2025.07.29 13:15:45 -03'00" Dados: 2025.07.28 16:35:52 -03'00

ANTONIA HELENA TEIXEIRA GOMES RODRIGO MARINHO DE ALENCAR
PRESIDENTE DA 32 CAMARA SECRETARIO DA 32 CAMARA
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CEARA

GOVERNO DO ESTADO

SECRETARIA DA FAZENDA

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS
32 CAMARA DE JULGAMENTO

ATA DA 292 (VIGESIMA NONA) SESSAO ORDINARIA DA 32 CAMARA DE JULGAMENTO DO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DO CEARA DO ANO 2025.

Aos 15 (quinze) dias do més de julho do ano 2025, as 13h30min (treze horas e trinta minutos),
verificado o quérum regimental estabelecido no art. 10 da Portaria de n2 463/2022 — RICRT/CE,
foi aberta a 282 (vigésima oitava) Sessdo Ordindria da 32 Camara de Julgamento do Conselho de
Recursos Tributarios do Estado do Ceara, sob a Presidéncia da Dra. Antonia Helena Teixeira Go-
mes. Presentes a Sessdo os Conselheiros: Johnson Sa Ferreira, Caroline Brito de Lima Azevedo,
Gerusa Marilia Alves Melquiades de Lima, André Salgueiro Melo, Nathalia Soares Lisboa e Dey-
se Aguiar Lobo Rocha. Presente o representante legal da Procuradoria-Geral do Estado, Dr. An-
dré Gustavo Carreiro Pereira. Presente, ainda, secretariando os trabalhos, o Secretario Rodrigo
Marinho De Alencar. Nesta data foi aprovada a ata da 282 sessdo ordinaria ocorrida em
14/07/2025. Iniciada a sessdo, foram anunciados para aprovac¢do as Resolucdes e despachos,
anteriormente disponibilizados no google drive para aprecia¢do, referentes aos seguintes pro-
cessos: 1/5545/2017, 1/0055/2023 — Conselheira Deyse Aguiar Lobo Rocha. Na sequéncia a
Sra. Presidente passou a Ordem do Dia, anunciando os seguintes processos para julgamento:
PROCESSO DE RECURSO N2: NOR-202321532 — RECORRENTE: CIL COMERCIO DE INFORMATI-
CA LTDA — RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA — CONSELHEIRA RELATO-
RA: GERUSA MARILIA ALVES MELQUIADES DE LIMA. Decisdo: a 32 Camara de Julgamento do
Conselho de Recursos Tributdrios, por unanimidade de votos, resolve conhecer o Recurso Ordi-
nario e decidir da seguinte forma: 1. Quanto ao argumento de nulidade do julgamento singu-
lar por cerceamento de defesa ante a auséncia de apreciacdo dos seus argumentos impugna-
torios e indeferimento ao pedido de pericia, afastado por unanimidade de votos, posto que o
julgador singular apreciou todos os argumentos da defesa, de acordo com os elementos de
prova constantes dos autos, os quais foram suficientes para firmar seu convencimento; 2.
Quanto ao argumento de nulidade do auto de infragdo por ofensa aos principios da legalida-
de, contraditério e ampla defesa, afastado por unanimidade de votos, considerando que to-
dos os procedimentos adotados pelo agente do Fisco foram praticados dentro da legalidade,
nao se vislumbrando nenhum cerceamento ao direito de defesa da autuada; 3. Quanto ao pe-
dido de exclusdo das operagdes de transferéncias entre empresas de mesma titularidade com
esteio na decisao proferida pelo STF na ADC 49, afastado por unanimidade de votos, posto
gue referida decisdo ndo se aplica ao presente caso, que trata de falta de recolhimento de
substituicdo tributdria que tem regras especificas; 4. Quanto ao argumento da parte em rela-
¢ao aos créditos concedidos pelo fabricante para escoar modelos obsoletos, o que reduziria a
base de calculo das operag¢des, afastado por unanimidade de votos, posto que as transagoes
comerciais feitas entre a autuada e seus fornecedores ndo tém o condao de alterar a formacgao
da base de cdlculo do tributo devido; 5. Quanto ao argumento de falta de clareza quanto o
calculo do MVA, afastado por unanimidade de votos, posto restar claro, nas informagdes com-
plementares contidas no auto de infracdo, o calculo que gerou o montante de valor agregado,
conforme artigo 32 do regime especial do contribuinte; 6. Quanto ao pedido de pericia, afas-
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tado por unanimidade de votos, Quanto ao pedido de pericia: - Afastado, posto que os ele-
mentos constantes dos autos sao suficientes para firmar juizo de valor no sentido de confirmar
os dados constantes do levantamento fiscal, ndo sendo o caso de se proceder aos ajustes re-
queridos pela Recorrente. 7. No mérito, a 32 Camara do Conselho de Recursos Tributarios re-
solve conhecer o Recurso Ordinario, negar-lhe provimento, ratificando a decisdo exarada em
primeira instancia de procedéncia da autuacdo, aplicando a penalidade contida no artigo 123, |,
item “c” da Lei 12.670/96. Decisdo por unanimidade de votos, nos termos do voto da conse-
Iheira relatora, em consonancia com a manifestacao do representante da Procuradoria Geral
do Estado. Apresentou sustentacdo oral por meio de videoconferéncia o representante legal da
empresa autuada, Dr. Cicero Alcantara. PROCESSO DE RECURSO N2: NOR-202321691 — RECOR-
RENTE: CIL COMERCIO DE INFORMATICA LTDA — RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE
12 INSTANCIA — CONSELHEIRA RELATORA: DEYSE AGUIAR LOBO ROCHA. Decisdo: a 32 CAmara
de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios, por unanimidade de votos, resolve conhe-
cer o Recurso Ordinario e decidir da seguinte forma: 1. Quanto ao argumento de nulidade do
julgamento singular por cerceamento de defesa ante a auséncia de apreciacao dos seus argu-
mentos impugnatdrios e indeferimento ao pedido de pericia, afastado por unanimidade de vo-
tos, posto que o julgador singular apreciou todos os argumentos da defesa, de acordo com os
elementos de prova constantes dos autos, os quais foram suficientes para firmar seu convenci-
mento; 2. Quanto ao argumento de nulidade do auto de infracdo por ofensa aos principios da
legalidade, contraditorio e ampla defesa, afastado por unanimidade de votos, considerando
gue todos os procedimentos adotados pelo agente do Fisco foram praticados dentro da legali-
dade, ndo se vislumbrando nenhum cerceamento ao direito de defesa da autuada; 3. Quanto
ao pedido de exclusdo das operacdes de transferéncias entre empresas de mesma titularidade
com esteio na decisdo proferida pelo STF na ADC 49, afastado por unanimidade de votos, pos-
to que referida decisdo ndo se aplica ao presente caso, que trata de falta de recolhimento de
substituicdo tributdria que tem regras especificas; 4. Quanto ao argumento da parte em rela-
¢do aos créditos concedidos pelo fabricante para escoar modelos obsoletos, o que reduziria a
base de cdlculo das operagbes, afastado por unanimidade de votos, posto que as transagdes
comerciais feitas entre a autuada e seus fornecedores ndo tém o condao de alterar a formacdo
da base de célculo do tributo devido; 5. Quanto ao argumento de falta de clareza quanto o cél-
culo do MVA, afastado por unanimidade de votos, posto restar claro, nas informagdes comple-
mentares contidas no auto de infracdao, o calculo que gerou o montante de valor agregado,
conforme artigo 32 do regime especial do contribuinte; 6. Quanto ao pedido de pericia, afasta-
do por unanimidade de votos, Quanto ao pedido de pericia: - Afastado, posto que os elemen-
tos constantes dos autos sdo suficientes para firmar juizo de valor no sentido de confirmar os
dados constantes do levantamento fiscal, ndo sendo o caso de se proceder aos ajustes requeri-
dos pela Recorrente. 7. No mérito, a 32 Camara do Conselho de Recursos Tributarios resolve
conhecer o Recurso Ordinario, negar-lhe provimento, ratificando a decisdo exarada em primei-
ra instancia de procedéncia da autuacado, aplicando a penalidade contida no artigo 123, |, item
“c” da Lei 12.670/96. Decisdo por unanimidade de votos, nos termos do voto da conselheira re-
latora, em consonancia com a manifestagao do representante da Procuradoria Geral do Estado.
Apresentou sustentacdo oral por meio de videoconferéncia o representante legal da empresa
autuada, Dr. Cicero Alcantara. PROCESSO DE RECURSO N2: 1/3685/2014 - A.l. N2
1/201411921 — RECORRENTE: TECBRITA TECNOLOGIA EM BRITAGEM LTDA E CELULA DE JUL-
GAMENTO DE 12 INSTANCIA — RECORRIDO: AMBOS — CONSELHEIRA RELATORA: CAROLINE
BRITO DE LIMA AZEVEDO. Decisdao: a 32 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tri-
butarios, por unanimidade de votos, resolve conhecer o Recurso Ordindrio e decidir da seguin-
te forma: 1. Inicialmente, considerando o chamamento do feito a ordem pela Presidéncia do
CONAT, o qual por meio de Despacho anulou todos os atos praticados a partir da 182 Sessao
Ordindria ocorrida no dia 04.04.2023, restou decidido em sessao, pelos conselheiros, em co-
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mum acordo com os representantes legais da autuada e da Procuradoria Geral do Estado, que
seriam ratificadas as decisGes referentes aos itens 1, 2 e 3 da referida ata, quais sejam: 1.1
Quanto ao argumento da parte em relacdo a existéncia de conflito entre as previsGes constan-
tes no art. 13 "B" e 0 § 52 do art. 638 do Decreto n2 24.569/97, por unanimidade de votos, a
Camara entendeu pela aplicacdo do diferimento previsto no art. 13 “B” do Decreto n2
24.569/97, considerando a alteragdo legislativa mais recente. O representante da Procuradoria
Geral do Estado manifestou-se pela aplica¢dao do art. 638, entendendo que a empresa possui
regime especial e que deve observar as previsdes constantes no Termo de Acordo celebrado
com a Secretaria da Fazenda que prevé o recolhimento do diferencial de aliquotas de bens para
o ativo imobilizado por ocasido das entradas interestaduais; 1.2.Quanto aos argumentos da
parte em relacdo a aplicagdo do entendimento proferido no Parecer de n? 161/1994, afastado
por voto de desempate da Presidéncia, com esteio no art. 890 do RICMS, entendendo que o
mesmo perdeu a validade em razdo da alteracao legislativa que adotou novos critérios de clas-
sificacdo dos bens a serem considerados como insumos. 1.3. Quanto aos argumentos do repre-
sentante da Procuradoria Geral do Estado de que seria devido o diferencial de aliquotas para
bens adquiridos para serem utilizados como insumo, uso e consumo e ativo imobilizado, afasta-
do por unanimidade de votos, considerando que o diferencial de aliquota, conforme estabele-
cido no art. 638 do RICMS, sé seria devido quando da aquisicdo em operacdes interestaduais
de bens adquiridos para uso e consumo e ativo imobilizado. 2. Quanto aos critérios a serem
adotados pela Camara para fins de classificacdo dos itens como insumos, a Camara decide, por
unanimidade de votos, converter o curso do processo em pericia para que, considerando o re-
sultado do laudo pericial acostado as fls. 821 a 827 dos autos, atenda-se ao seguinte: 1. Intimar
a empresa a indicar assistente técnico para fins de acompanhamento dos trabalhos; 2. Manter
as exclusdes ja efetuadas no laudo acostado aos autos de fls. 821 a 827. 3. Com base nas infor-
macoes constantes no Laudo Técnico do NUTEC acostado pela recorrente, indicar quais os itens
constantes do levantamento que atendem ao critério da essencialidade de acordo com a classi-
ficacdo dada pelo STJ no RESP 1775781/SP, a saber: sejam empregados no processo produtivo,
inclusive os consumidos ou desgastados gradativamente, desde que comprovada a necessida-
de de sua utilizacdo para a realizacdo do objeto social da empresa; 4. Informar quais os itens
constantes do levantamento atendem aos requisitos constantes no Parecer CATRI de n¢@
802/2006, quais sejam: participem diretamente do processo de industrializagcdo, sejam imedia-
ta e integralmente consumidos no processo de industrializacdo de tal forma que ndao mais se
prestem as finalidades que |Ihes sdo proprios e, 5. Informar se os itens foram escriturados con-
tabilmente como insumos.. Decisdo por unanimidade de votos e em consonancia com a mani-
festacdo do representante legal da Procuradoria Geral do Estado. Presentes a sessdo para sus-
tentacdo oral, os representantes legais da empresa autuada, Dr. Haroldo Moreira Sales e Dr.
Breno Silva Corréa. Decisao por unanimidade de votos e em consonancia com a manifestacao
do representante legal da Procuradoria Geral do Estado. Presentes a sessdo para sustentacdo
oral, os representantes legais da empresa autuada, Dr. Haroldo Moreira Sales e Dr. Breno Silva
Corréa. PROCESSO DE RECURSO N¢9: 1/3686/2014 — A.l. N2: 1/201411919 — RECORRENTE:
TECBRITA TECNOLOGIA EM BRITAGEM LTDA E CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA -
RECORRIDO: AMBOS — CONSELHEIRA RELATORA: CAROLINE BRITO DE LIMA AZEVEDO. Deci-
sdo: a 32 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios, por unanimidade de vo-
tos, resolve conhecer o Recurso Ordindrio e decidir da seguinte forma: 1. Inicialmente, conside-
rando o chamamento do feito a ordem pela Presidéncia do CONAT, o qual por meio de Despa-
cho anulou todos os atos praticados a partir da 182 Sessdo Ordindria ocorrida no dia
04.04.2023, restou decidido em sessdo, pelos conselheiros, em comum acordo com os repre-
sentantes legais da autuada e da Procuradoria Geral do Estado, que seriam ratificadas as deci-
sOes referentes aos itens 1, 2 e 3 da referida ata, quais sejam: 1.1 Quanto ao argumento da
parte em relagdo a existéncia de conflito entre as previsdes constantes no art. 13 "B" e 0 § 52
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do art. 638 do Decreto n? 24.569/97, por unanimidade de votos, a Camara entendeu pela apli-
cacdo do diferimento previsto no art. 13 “B” do Decreto n? 24.569/97, considerando a altera-
cao legislativa mais recente. O representante da Procuradoria Geral do Estado manifestou-se
pela aplicagdao do art. 638, entendendo que a empresa possui regime especial e que deve ob-
servar as previsoes constantes no Termo de Acordo celebrado com a Secretaria da Fazenda que
prevé o recolhimento do diferencial de aliquotas de bens para o ativo imobilizado por ocasido
das entradas interestaduais; 1.2.Quanto aos argumentos da parte em relagao a aplicagao do
entendimento proferido no Parecer de n2 161/1994, afastado por voto de desempate da Presi-
déncia, com esteio no art. 890 do RICMS, entendendo que o mesmo perdeu a validade em ra-
zao da alteracao legislativa que adotou novos critérios de classificacdao dos bens a serem consi-
derados como insumos. 1.3. Quanto aos argumentos do representante da Procuradoria Geral
do Estado de que seria devido o diferencial de aliquotas para bens adquiridos para serem utili-
zados como insumo, uso e consumo e ativo imobilizado, afastado por unanimidade de votos,
considerando que o diferencial de aliquota, conforme estabelecido no art. 638 do RICMS, s se-
ria devido quando da aquisicdo em operacOes interestaduais de bens adquiridos para uso e
consumo e ativo imobilizado. 2. Quanto aos critérios a serem adotados pela Camara para fins
de classificacdo dos itens como insumos, a Camara decide, por unanimidade de votos, conver-
ter o curso do processo em pericia para que, considerando o resultado do laudo pericial acosta-
do as fls. 1710 a 1717 dos autos, atenda-se ao seguinte: 1. Intimar a empresa a indicar assisten-
te técnico para fins de acompanhamento dos trabalhos; 2. Manter as exclusGes ja efetuadas no
laudo acostado aos autos de fls. 1710 a 1717. 3. Com base nas informacdes constantes no Lau-
do Técnico do NUTEC acostado pela recorrente, indicar quais os itens constantes do levanta-
mento que atendem ao critério da essencialidade de acordo com a classificacdo dada pelo STJ
no RESP 1775781/SP, a saber: sejam empregados no processo produtivo, inclusive os consumi-
dos ou desgastados gradativamente, desde que comprovada a necessidade de sua utilizacdo
para a realiza¢do do objeto social da empresa; 4. Informar quais os itens constantes do levanta-
mento atendem aos requisitos constantes no Parecer CATRI de n2 802/2006, quais sejam: par-
ticipem diretamente do processo de industrializa¢ao, sejam imediata e integralmente consumi-
dos no processo de industrializacdo de tal forma que ndo mais se prestem as finalidades que
Ihes sdo proprios e, 5. Informar se os itens foram escriturados contabilmente como insumos..
Decisdo por unanimidade de votos e em consonancia com a manifestacao do representante le-
gal da Procuradoria Geral do Estado. Presentes a sessdo para sustentagao oral, os representan-
tes legais da empresa autuada, Dr. Haroldo Moreira Sales e Dr. Breno Silva Corréa. Decisao por
unanimidade de votos e em consonancia com a manifestacao do representante legal da Procu-
radoria Geral do Estado. Presentes a sessdo para sustentacao oral, os representantes legais da
empresa autuada, Dr. Haroldo Moreira Sales e Dr. Breno Silva Corréa. PROCESSO DE RECURSO
N2: NOR-202425848 — RECORRENTE: INDAIA BRASIL AGUAS MINERAIS LTDA — RECORRIDO:
CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA — CONSELHEIRO RELATOR: JOHNSON SA FERREI-
RA. Decisdo: a 32 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios, por unanimida-
de de votos, resolve conhecer o Recurso Ordindrio e decidir da seguinte forma 1. Quanto a ale-
gacdo de nulidade do auto de infracao por auséncia de requisitos formais em razdo da auséncia
de assinatura da supervisora, afastado por unanimidade de votos, posto existir a assinatura
eletrénica da orientadora no MAF, conforme previsto na legislacdo vigente, e nos demais docu-
mentos consta a assinatura do agente autuante. 2. Quanto a alegagao de erro na capitulagao
legal da infracdo, afastado por unanimidade de votos, posto que a capitulacdo legal estava cor-
retamente mencionada, além de haver informacdes complementares que integram o auto de
infracdo indicando o dispositivo correto. Ademais a inexisténcia ou inconformidade dos disposi-
tivos legais indicados ndo enseja a nulidade do auto de infracdo, a teor do § 72 do art. 91 da Lei
n? 18.185/2022; 3. Quanto a alegacdo de auséncia de prejuizo ao erdrio em razdo de tratar-se
de mero descumprimento de obrigacdo acessoria, afastado, por unanimidade de votos, posto
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gue a falta de escrituracdo de notas fiscais dificulta a operacionalizacdo da atividade de fiscali-
zacdo em relagao ao recolhimento dos tributos devidos nas operagdes, ocasionando um prejui-
zo ao erario. O relator Johnson Sa Ferreira exp0s que, para o agente que se encontra na fiscali-
zacdo, o descumprimento de obrigacdo acessdria gera inUmeros prejuizos quanto a analise de
dados. 4. Quanto a alegacdo de desproporcionalidade da multa aplicada, afastado por unanimi-
dade de votos, posto que ndo compete a esta camara a andlise referente a inconstitucionalida-
de de matéria tributdria, conforme simula 11 do CONAT. 5. Quanto a solicitacdao de reenqua-
dramento da penalidade para a capitulada no artigo 123, VIII, item “L” da Lei 12.670/96, afasta-
do por maioria de votos, considerando que a penalidade aplicada é a especifica para falta de
escrituracdo de notas fiscais de entrada, a teor da Nota Explicativa 01/2022. Votou de forma di-
vergente a conselheira Deyse Aguiar L6bo Rocha, acatando a solicitacdo de reenquadramento
da penalidade. 6. No mérito, a 32 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributario
resolve, por maioria de votos, negar provimento ao Recurso Ordinario, ratificando a decisao
exarada em instancia singular de procedéncia da autuacdo, devendo ser aplicada a penalidade
contida no artigo 123, Ill, “g” da Lei 12.670/96, incluido pela Lei 16.258/2017. Votou de forma
divergente a conselheira Deyse Aguiar LObo Rocha, entendendo pela parcial procedéncia da au-
tuacdo, reenquadrando, em seu voto, a penalidade aplicada para a contida no artigo 123, VIII,
item “L” da Lei 12.670/96. Decisdo nos termos do voto do conselheiro relator e em consonan-
cia com a manifestacdo do representante da Procuradoria-Geral do Estado. Mesmo regular-
mente intimada a empresa ndo enviou representante legal para realizacdo de sustentacdo oral.
Nada mais havendo a tratar, a Sra. Presidente deu por encerrados os trabalhos, tendo antes
convocado os membros da Cadmara para participarem da 302 (trigésima) Sessdo de Julgamento
a ser realizada no dia 17 (dezessete) do més de julho do corrente ano, as 13 (treze) horas e 30
(trinta) minutos. E para constar, eu, Rodrigo Marinho de Alencar, Secretario da 32 Camara, la-
vrei a presente ata que vai por mim subscrita e assinada pela Presidente da Camara de Julga-
mento.

Assinado de forma digital por . .
ANTONIA HELENA ANTONIA HELENA TEIXEIRA Assinado de forma digital por
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Ata da 309 Sessdo Ordindria da 39 Cdmara de Julgamento do CRT, em 17 de julho de 2025.

GOVERNO DO ESTADO

SECRETARIA DA FAZENDA

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS
32 CAMARA DE JULGAMENTO

ATA DA 302 (TRIGESIMA) SESSAO ORDINARIA DA 32 CAMARA DE JULGAMENTO DO CONSE-
LHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DO CEARA DO ANO 2025.

Aos 17 (dezessete) dias do més de julho do ano 2025, as 13h30min (treze horas e trinta minu-
tos), verificado o quérum regimental estabelecido no art. 10 da Portaria de n? 463/2022 — RI-
CRT/CE, foi aberta a 302 (trigésima) Sessdo Ordinaria da 32 Camara de Julgamento do Conselho
de Recursos Tributarios do Estado do Ceara, sob a Presidéncia da Dra. Antonia Helena Teixeira
Gomes. Presentes a Sessdo os Conselheiros: Johnson Sa Ferreira, Caroline Brito de Lima Azeve-
do, Gerusa Marilia Alves Melquiades de Lima, Raimundo Feitosa Carvalho Gomes, José Ernane
Santos e Deyse Aguiar L6bo Rocha. Presente o representante legal da Procuradoria-Geral do
Estado, Dr. André Gustavo Carreiro Pereira. Presente, ainda, secretariando os trabalhos, o Se-
cretdrio Rodrigo Marinho De Alencar. Nesta data foi aprovada a ata da 292 sessdo ordinaria
ocorrida em 15/07/2025. Iniciada a sessdo, a Sra. Presidente passou a Ordem do Dia, anunci-
ando os seguintes processos para julgamento: PROCESSO DE RECURSO N¢: 1/648/2018 — A.l.
N2: 1/201721732 — RECORRENTE: 2TMG COMERCIO E SERVICOS DE PNEUS LTDA — RECORRI-
DO: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA — CONSELHEIRO RELATOR: JOSE ERNANE

SANTOS. Deliberagcdes ocorridas na 232 sessdo ordinaria, de 18/05/2021: a 3¢ Cdmara de Julga-
mento do Conselho de Recursos Tributdrios resolveu, por unanimidade de votos, conhecer do Recurso Ordindrio e,
decidem, inicialmente, em relagdo as preliminares de nulidades arguidas pela recorrente, quais sejam: 1. Quanto a
nulidade do Auto de Infragdo por supostos erros no levantamento fiscal afastada, por voto de desempate da Presi-
déncia, considerando que as possiveis irreqularidades identificadas no levantamento fiscal podem ser sanadas com
o trabalho pericial. Os Conselheiros Lucio Flavio Alves, Teresa Helena Carvalho Rebougas Porto e Alexandre Mendes
de Sousa votaram afastando a nulidade em questdo. Os Conselheiros José Diego Martins de Oliveira e Silva (Rela -
tor), Ricardo Ferreira Valente Filho e Felipe Augusto Araujo Muniz votaram acatando a nulidade arguida pela par-
te, por vicio material diante das consideragées da parte por falta de clareza e precisdo, em razdo das possiveis in -
consisténcias no levantamento fiscal realizado pelo autuante; 2. No tocante a preliminar de nulidade, suscitada
pela parte, alegando extemporaneidade do ato do agente fiscal Mandado de A¢do Fiscal (MAF) com documenta-
¢do (Inventdrio de Mercadorias) apresentada em 2014, uma vez que a autuagdo se refere aos exercicios de 2012 e
2013 Afastada, por unanimidade de votos, sob o entendimento de que o inventdrio de mercadorias é levantado em
31 de dezembro e deve ser informado na escrita fiscal do més de fevereiro do exercicio sequinte, conforme art. 275
Dec. 24.569/97 3- Quanto a solicitagcdo de conversdo do feito em Pericia - Apés aprecia¢éo dos quesitos apresenta -
dos pela parte, a 39 Cdmara decidiu, por unanimidade de votos, converter o curso do processo em realizagéo de
PERICIA, para que se atenda aos quesitos aprovados em sessdo: |- Retirar do levantamento as notas fiscais que fo-
ram canceladas; II- Retirar do levantamento as notas fiscais que nGo movimentaram o estoque; lll- Fazer a jungdo
de produtos passiveis de unificagdo/semelhantes. Ressalte-se que o contribuinte deverd ser intimado para indica-
cdo de assistente técnico para acompanhar os trabalhos periciais. Decisdo nos termos do voto do conselheiro Rela-
tor, em desacordo com o Parecer da Assessoria Processual Tributdria, mas em conformidade com a manifestacdo
oral em sessdo do representante da Procuradoria Geral do Estado. Deliberagdes ocorridas na 282 sessdo

ordindaria, de 24/05/2024: Por ocasido das discusses, considerando que na 23¢ (vigésima terceira) SessGo

Ordindria, ocorrida no dia 18.05.2021, a Cdmara converteu o julgamento em Pericia, considerando que em
17.07.2023 a Célula de Pericias e Diligéncias Fiscais devolveu os autos a SECAT, para que fossem encaminhados a
autoridade autuante, por forca do art. 18 da Lei n® 18.185/2022; considerando que no dia 08.08.2023 a Secretaria
Geral do Contencioso Administrativo encaminhou os autos para Diligéncia Fiscal, os quais foram devolvidos sem
nenhuma manifesta¢éo do autuante acerca da determinacdo da Cédmara, considerando a existéncia de duvidas
quanto ao recebimento da determinagdo da diligéncia pelo agente autuante e considerando que existe outro pro-
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cesso da mesma agdio fiscal que ainda se encontra em processo de cumprimento de Diligéncia Fiscal, a Conselheira
Caroline Brito de Lima Azevedo requereu vista do processo para melhor andlise do andamento processual e conve-
niéncia acerca da atual situagdo do processo, o que foi prontamente atendido pela Presidéncia, nos termos do inci-
so IV do art. 14 da Portaria n® 463/2022. Participou da sessdo para sustentacéo oral o representante legal da autu-
ada, Dr. Luis Cavalcante Pinheiro. Retornando a pauta nessa data, 17/07/2025, a 32 Camara de Jul-
gamento do Conselho de Recursos Tributdrios resolve, por unanimidade de votos, dar parcial
provimento ao Recurso Ordinario, retificando a decisdo exarada em instancia singular de proce-
déncia, decidindo pela parcial procedéncia da autuacdo, acatando os valores apresentados
pela empresa recorrente em sessdo, resultado da exclusdo no levantamento de notas fiscais
canceladas, unificacdo de itens e operacdes que ndo movimentam o estoque da empresa, de-
vendo ser aplicada a penalidade contida no artigo 123, Ill, “a”, item 1, da Lei 12.670/96, altera-
da pela Lei 16.258/2017. Decisdo nos termos do voto do conselheiro relator e em consonancia
com a manifestacdo do representante da Procuradoria-Geral do Estado. Apresentou sustenta-
¢do oral o representante legal da autuada, Dr. Lucas Pinheiro. PROCESSO DE RECURSO N¢:
1/649/2018 — A.l. N2: 1/ 201721726 — RECORRENTE: 2TMG COMERCIO E SERVICOS DE PNEUS
LTDA — RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA — CONSELHEIRA RELATORA:

CAROLINE BRITO DE LIMA AZEVEDO. Deliberagbes ocorridas na 232 sessdao ordindria, de
18/05/2021: a 3¢ Cdmara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributdrios resolveu, por unanimidade de vo-

tos, conhecer do Recurso Ordindrio e, decidem, inicialmente, em relagcdo as preliminares de nulidades arguidas pela
recorrente, quais sejam: 1. Quanto a nulidade do Auto de Infragdo por erros encontrados no levantamento fiscal -
Afastada, por voto de desempate da Presidéncia, considerando que as irregularidades identificadas no levanta-
mento fiscal podem ser sanadas com o trabalho pericial. Os Conselheiros Lucio Flavio Alves, Teresa Helena Carva-
Iho Reboucas Porto e Alexandre Mendes de Sousa votaram afastando a nulidade em questdo. Os Conselheiros José
Diego Martins de Oliveira e Silva (Relator), Ricardo Ferreira Valente Filho e Felipe Augusto Aradjo Muniz votaram
acatando a nulidade arguida pela parte, por vicio material diante da falta de clareza e precisdo, em razdo de in -
consisténcias no levantamento fiscal; 2. Quanto ao argumento de decadéncia parcial do langamento do crédito,
conforme o art. 150, §4° do CTN Afastada por unanimidade de votos, considerando que ao caso em questdo,
aplica-se o disposto no art. 173, inciso I, do CTN; 3- Quanto a solicita¢do de conversdo do feito em Pericia - Apds
apreciagdo dos quesitos apresentados pela parte, a 3¢ Cdmara decidiu, por unanimidade de votos, converter o cur-
so do processo em realizacdo de PERICIA, para que se atenda aos quesitos aprovados em sessdo: | - Retirar do le -
vantamento as notas fiscais que foram canceladas; II- Retirar do levantamento as notas fiscais que ndo movimen-
taram o estoque; - Fazer a jungdo de produtos passiveis de unificagdo/semelhantes. Ressalte-se que o contribuin-
te deverd ser intimado para indicacdo de assistente técnico para acompanhar os trabalhos periciais. Decisdo nos
termos de voto do conselheiro Relator, em desacordo com o Parecer da Assessoria Processual Tributdria, mas em
conformidade com a manifesta¢do oral em sessdo do representante da Procuradoria Geral do Estado. Delibera-
¢des ocorrida na 492 sesséo ordindria, de 07/08/2023: a 32 Cédmara de Julgamento do Conselho de Recursos Tri-
butdrios resolve, por unanimidade de votos, afastar o argumento da parte feito em sessGo quanto a nulidade do
langamento por ter sido feito de forma didria, considerando que a sistemdtica adotada pela fiscalizagdo ndo tem
vedacdo legal e reflete perfeitamente as operagdes do contribuinte, ndo ferindo o seu direito de defesa, posto que
levou em consideracgdo as informagées prestadas pelo mesmo em sua EFD; 2. quanto ao encaminhamento dos au-
tos a CEPED para realizagdo de pericia, considerando a necessidade de readequagdo aos termos exigidos pelo § 32
do art. 80 da Lei n® 18.185/2022, com esteio no § 62 do art. 22 da Norma de Execugdo n? 05/2022, alterada pela
Norma de Execugdo n 01/2023, converter o curso do processo em Diligéncia Procedimental, concedendo a recor-
rente um prazo de 10 (dez) dias Uteis a contar desta sessGo para que a mesma indique de forma pontual e exausti-
va os itens idénticos os quais requer que sejam unificados no levantamento, com as respectivas comprovagées. O
representante legal da parte se dd por intimado em sessdo. DecisGo nos termos do voto da conselheira relatora,
em consondncia com a manifestacdo do representante legal da Procuradoria Geral do Estado. Presente a sessdo
para sustentagdo oral, o representante legal da autuada, Dr. Luis Pinheiro. Deliberagées ocorrida na 712 sessdo
ordindria, de 10/10/2023: A 39 Cdmara do Conselho de Recursos Tributdrios resolve, por unanimidade de votos,
considerando as informagdes prestadas pela recorrente em sua manifestagdo a Diligéncia Procedimental, determi-
nada por ocasido da 499 Sessdo Ordindria ocorrida no dia 07/08/2023, com esteio no inciso Il do art. 80 da Lei n®
18.185/2022, converter o curso do julgamento em Diligéncia Fiscal, determinando ao agente do Fisco o que se se-
gue: 1. excluir do levantamento as notas fiscais n® 885, 905, 1067, 1069, 870 e 1089, as quais foram comprovada -
mente canceladas; 2. excluir do levantamento as notas fiscais n® 154 e 155, as quais se referem a operagbes que
ndo movimentam o estoque da autuada por se tratarem de notas fiscais de correcdo; 3. fazer a jungdo dos produ -
tos apresentados na planilha apresentada pela recorrente e identificados no Despacho a ser lavrado pela conse-
lheira relatora; 4. apresentar novo relatério totalizador em relagdo ao objeto da autuacgdo, tudo nos termos do
Despacho a ser lavrado pelo conselheiro relator. DecisGo nos termos do voto da conselheira relatora, em consondn-
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cia com a manifestagdo do representante legal da Procuradoria Geral do Estado. Presente a sessGo para sustenta-
¢do oral, o representante legal da autuada, Dr. Lucas Cavalcante Pinheiro. Retornando a pauta nessa data,
17/07/2025, a 32 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributérios resolve, por una-
nimidade de votos, dar parcial provimento ao Recurso Ordinario, retificando a decisdo exarada
em instancia singular de procedéncia, decidindo pela parcial procedéncia da autuacdo, acatan-
do os valores apresentados pela empresa recorrente em resposta a diligéncia procedimental,
resultado da exclusdo no levantamento de notas fiscais canceladas, unificacao de itens e opera-
¢Oes que ndo movimentam o estoque da empresa, devendo ser aplicada a penalidade contida
no artigo 123, Ill, “a”, item 1, da Lei 12.670/96, alterada pela Lei 16.258/2017. Decisdo nos ter-
mos do voto do conselheiro relator e em consonancia com a manifestacdo do representante da
Procuradoria-Geral do Estado. Apresentou sustentacgdo oral o representante legal da autuada,
Dr. Lucas Pinheiro. PROCESSO DE RECURSO N2: NOR-202322066 — RECORRENTE: A L TEIXEIRA
PINHEIRO LTDA — RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA — CONSELHEIRA
RELATORA: DEYSE AGUIAR LOBO ROCHA. Decisdo: A 32 Camara de Julgamento do Conselho
de Recursos Tributarios resolve, por unanimidade de votos, conhecer do recurso ordinario e
decidir da seguinte forma: 1. Quanto a alegacdo de nulidade do auto de infragao por falhas na
metodologia aplicada pelo agente autuante, em razao da existéncia de inUmeras inconsistén-
cias no levantamento, afastado por unanimidade de votos, pois a metodologia aplicada encon-
tra respaldo na legislacdo estadual. Ademais, as inconsisténcias possivelmente detectadas no
auto de infracdo poderao ser ajustadas no decorrer do julgamento, ndo tendo o conddo de tor-
nar nulo o feito fiscal; 2. Quanto a alegacdo de nulidade do auto de infragdo por ilegitimidade
passiva, posto a responsabilidade do recolhimento do ICMS DIFAL ser de responsabilidade da
remetente, visto que a recorrente nao é contribuinte do ICMS, afastado por unanimidade de
votos, com esteio no § 22 do art. 14 da Lei n? 12.670/96, considerando ter restado demonstra-
do que as notas fiscais foram emitidas para ela a época dos geradores, e a época ela era contri-
buinte do ICMS no Estado do Ceara. Ressalte-se que a recorrente possuia inscricdo estadual e
histdrico de recolhimento do diferencial de aliquota e as operacdes foram realizadas com o
destaque da aliquota interestadual; 3. Quanto a alegacao de nulidade do auto de infragdo pela
nao comprovacao de entrada fisica das mercadorias no estado do Ceara, afastado, por unani-
midade de votos, visto a autuada ndo ter apresentado provas inequivocas que comprovem a
alegacao trazida pela parte. Ademais, em relagao as notas trazidas no recurso ordinario, restou
comprovada a selagem dos documentos fiscais, a pedido da prépria empresa, por meio da CO-
TRI, contendo, inclusive, confirmacgao pelo destinatario quanto a ciéncia da operacao; 4. Quan-
to a alegacdo de nulidade do auto de infragao por erro na chave de acesso das notas fiscais,
afastado por unanimidade de votos, posto que consta na planilha da autuagao, além dos nime-
ros das chaves de acesso, os numeros das notas fiscais, ndo se vislumbrando nenhum cercea-
mento ao direito de defesa da autuada; 5. Quanto ao argumento da parte de incompeténcia
do CONAT para corre¢ao de auto de infragao, afastado por unanimidade de votos, com esteio
no art. 146 do CTN, considerando que o langamento podera ser ajustado pelo julgador no de-
correr do Processo Administrativo Tributario, na busca da verdade material; 6. Quanto a alega-
¢do de decadéncia dos créditos langados no més de janeiro de 2018, com esteio no art. 150, §
42 do CTN, afastado por unanimidade de votos, considerando que se aplica ao caso a regra de
contagem prevista no art. 173, |, do CTN, pois os débitos foram lancados de oficio, ndo tendo a
autuada declarado as operacdes e nem levado o imposto para apuracao, ndo havendo, desta
feita, o que ser homologado; 7. Por ocasido das discussdes quanto ao argumento da parte de
existéncia de operagdes sujeitas a Substituicdo Tributaria e isentas e aplicagdao da simula n2
432 do STJ, nos termos regimentais, o conselheiro Raimundo Feitosa Carvalho Gomes pediu
vista ao processo, o que foi prontamente concedido pela presidéncia. Ato continuo, a Cdmara,
por unanimidade de votos resolve conceder um prazo de 10 (dez) dias Uteis a recorrente, a
contar da data desta sessdo a qual se da por intimada, para que apresente planilha informando
de forma integral, pontual e exaustiva, quais as notas fiscais as quais alega que as operacdes
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estarem sujeitas a substituicdo tributaria, isencdo, ndo incidéncia, se sdo comprovadamente in-
sumos com as respectivas comprovagoes, informando, ainda, a sistematica de tributacdo e os
comandos normativos as quais se classificam, com as respectivas chaves de acesso e os valores
dos documentos e do imposto, para fins de analise pelo Colegiado e julgamento em data a ser
posteriormente agendada. Apresentou sustentacdo oral o representante legal da autuada, Dr.
Francisco Alves Teixeira Neto. PROCESSO DE RECURSO N2: NOR-202322068 — RECORRENTE: A
L TEIXEIRA PINHEIRO LTDA — RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA — CON-
SELHEIRO RELATOR: RAIMUNDO FEITOSA CARVALHO GOMES. Decisao: A 32 Camara de Julga-
mento do Conselho de Recursos Tributdrios resolve, por unanimidade de votos, conhecer do
recurso ordinario e decidir da seguinte forma: 1. Quanto a alegagao de nulidade do auto de in-
fracdo por falhas na metodologia aplicada pelo agente autuante, em razdo da existéncia de
inimeras inconsisténcias no levantamento, afastado por unanimidade de votos, pois a metodo-
logia aplicada encontra respaldo na legislacdao estadual. Ademais, as inconsisténcias possivel-
mente detectadas no auto de infracdo poderdo ser ajustadas no decorrer do julgamento, ndo
tendo o condao de tornar nulo o feito fiscal; 2. Quanto a alegagdao de nulidade do auto de in-
fracdo por ilegitimidade passiva, posto a responsabilidade do recolhimento do ICMS DIFAL
ser de responsabilidade da remetente, visto que a recorrente ndao é contribuinte do ICMS,
afastado por unanimidade de votos, com esteio no § 22 do art. 14 da Lei n? 12.670/96, conside-
rando ter restado demonstrado que as notas fiscais foram emitidas para ela a época dos gera-
dores, e a época ela era contribuinte do ICMS no Estado do Ceara. Ressalte-se que a recorrente
possuia inscricdo estadual e histérico de recolhimento do diferencial de aliquota e as opera-
¢Oes foram realizadas com o destaque da aliquota interestadual; 3. Quanto a alegacdo de nuli-
dade do auto de infra¢cdao pela ndo comprovagao de entrada fisica das mercadorias no estado
do Ceard, afastado, por unanimidade de votos, visto a autuada ndo ter apresentado provas ine-
guivocas que comprovem a alegacdo trazida pela parte. Ademais, em relacdo as notas trazidas
no recurso ordinario, restou comprovada a selagem dos documentos fiscais, a pedido da pré-
pria empresa, por meio da COTRI, contendo, inclusive, confirmacdo pelo destinatario quanto a
ciéncia da operac¢do; 4. Quanto a alegacdo de nulidade do auto de infragcdo por erro na chave
de acesso das notas fiscais, afastado por unanimidade de votos, posto que consta na planilha
da autuacdo, além dos numeros das chaves de acesso, os nimeros das notas fiscais, ndo se vis-
lumbrando nenhum cerceamento ao direito de defesa da autuada; 5. Quanto ao argumento da
parte de incompeténcia do CONAT para correcao de auto de infragao, afastado por unanimi-
dade de votos, com esteio no art. 146 do CTN, considerando que o langcamento podera ser
ajustado pelo julgador no decorrer do Processo Administrativo Tributdrio, na busca da verdade
material; 6. Por ocasido das discussdes quanto ao argumento da parte de existéncia de opera-
¢Oes sujeitas a Substituicdo Tributdria e isentas e aplicagao da simula n2 432 do STJ, nos ter-
mos regimentais, o conselheiro José Ernane Santos pediu vista ao processo, o que foi pronta-
mente concedido pela presidéncia. Ato continuo, a Cdmara, por unanimidade de votos resolve
conceder um prazo de 10 (dez) dias Uteis a recorrente, a contar da data desta sessdo a qual se
da por intimada, para que apresente planilha informando de forma integral, pontual e exausti-
va, quais as notas fiscais as quais alega que as operagdes estarem sujeitas a substituicao tribu-
taria, isen¢do, ndo incidéncia, se sdao comprovadamente insumos com as respectivas comprova-
¢Oes, informando, ainda, a sistematica de tributacdo e os comandos normativos as quais se
classificam, com as respectivas chaves de acesso e os valores dos documentos e do imposto,
para fins de andlise pelo Colegiado e julgamento em data a ser posteriormente agendada.
Apresentou sustentacdo oral o representante legal da autuada, Dr. Francisco Alves Teixeira
Neto PROCESSO DE RECURSO N9: 1/4110/2017 - A.l. N2: 1/201705769 — RECORRENTE: JIGC
INDUSTRIA E COMERCIO DE MATERIAIS DENTARIOS S/A - RECORRIDO: CELULA DE JULGA-
MENTO DE 12 INSTANCIA - CONSELHEIRO RELATOR — JOHNSON SA FERREIRA. Deliberagdes

ocorridas na 349 sesséo ordindria, de 20/06/2024: A 3¢ Cémara de Julgamento do Conselho de Recur-
sos Tributdrios resolve, por unanimidade de votos, conhecer do recurso voluntdrio, e decidir da seguinte forma: 1.
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Quanto ao argumento de nulidade do julgamento singular por indeferimento ao seu pedido de pericia para que
analisasse as provas e argumentos da autuada, afastado por unanimidade de votos, considerando que o julgador
apreciou todos os argumentos da parte de forma fundamentada e formou seu convencimento de acordo com os
elementos constantes dos autos, os quais foram suficientes as suas conclusdes; 2. Quanto ao argumento de nulida -
de do auto de infragdo por descumprimento dos requisitos constantes do art. 142 do CTN, e falta de clareza da
acusagdo, posto que o agente do Fisco inseriu no levantamento CFOPs de operagcbes que nGo movimentam o esto-
que da autuada, afastado por maioria de votos, considerando que as informagées constantes da pega de acusag¢éGo
sdo claras quanto a acusag¢do de omissdo de entradas, o método utilizado pela fiscalizagéo encontra respaldo legal
e as inconsisténcias no levantamento apontadas pela parte ndo tém o conddo de tornar todo o levantamento nulo,
posto que podem ser alteradas pelo julgador no decorrer do processo administrativo, ndo se vislumbrando nenhum
cerceamento ao direito de defesa da autuada. Voto contrdrio do conselheiro relator que se manifestou pela nulida -
de da autuagdo em razdo das inconsisténcias detectadas; 3. Quanto ao argumento de cardter confiscatorio da
multa, afastado por unanimidade de votos, com esteio na Stimula 11 do CONAT e artigo 62 da Lei n® 18.185/2022,
posto que nGo compete a este drgdo de julgamento apreciar a constitucionalidade de ato normativo; 4. Quanto ao
pedido da parte em relagéo a formagdo do preco médio, afastado por maioria de votos, considerando que o agen-
te autuante demonstra de forma detalhada a metodologia utilizada para a formagdo dos valores. Voto contrdrio
do conselheiro Eduardo Martins de Mendonga; 5. Por ocasido das discussbes acerca do pedido de Diligéncia Fiscal,
considerando a demonstragdo por parte da autuada da necessidade de ajustes no levantamento, a Cdmara decide
por unanimidade de votos, converter o curso do julgamento em Diligéncia Fiscal para que, nos termos dos pardgra -
fos 12 e 32 do art. 80 da Lei n® 18.185/2022, o agente autuante proceda aos sequintes ajustes: 1) Considerar no le-
vantamento os CFOPs 5.919, 5.917, 5.913 e 5.918, referentes a remessa e retorno de mercadorias para demonstra-
¢do e em consignagdo, posto que movimentam o estoque da autuada; 2) Considerar no levantamento as opera-
¢Bes com os CFOPs 1.949, 5.910 e 6.152, referentes as entradas e saidas de mercadorias em transferéncias; 3) Con-
siderar no levantamento, as mercadorias em poder de terceiros, conforme declarado pelo contribuinte no Bloco H
055 da sua escrituragdo fiscal. 4) Apds os ajustes, elaborar novo relatdrio totalizador, tudo nos termos do Despa-
cho a ser lavrado pelo conselheiro relator. Decisdo nos termos do voto do conselheiro relator, em consonéncia com
a manifestagcdo do representante legal da Procuradoria Geral do Estado. Participou da sesséo para sustentagdo
oral o representante legal da autuada, Dr. Ruy Figueiredo de Almeida Barros. Retornando a pauta nessa

data, 17/07/2025, por ocasido das discussdes quanto aos quesitos de encaminhamento para a
Diligéncia Fiscal e o resultado apresentado, considerando a existéncia de duvidas acerca da
possibilidade do agente autuante ndo ter considerado no levantamento as mercadorias em po-
der de terceiros, principal argumento sustentado pela defesa, nos termos regimentais, a conse-
Iheira Gerusa Marilia Alves Melquiades de Lima pediu vista ao processo, o que foi prontamente
concedido pela presidéncia, devendo o mesmo retornar a julgamento em data a ser posterior-
mente agendada. Nada mais havendo a tratar, a Sra. Presidente deu por encerrados os traba-
Ihos, tendo antes convocado os membros da Camara para participarem da 312 (trigésima pri-
meira) Sessdo de Julgamento a ser realizada no dia 18 (dezoito) do més de julho do corrente
ano, as 13 (treze) horas e 30 (trinta) minutos. E para constar, eu, Rodrigo Marinho de Alencar,
Secretario da 32 Camara, lavrei a presente ata que vai por mim subscrita e assinada pela Presi-
dente da Camara de Julgamento.

ssinado de forma digital por Assinado de f digital
RODRIGO MARINHO DE B>
GOMES:24728462315 . ALENCAR:61355778328
GOMES:24728462315  Dados: 2025.07.29 13:17:21 -03'00' ALENCAR:61355778328 Dados: 2025.07.28 16:36:52 -03'00'
ANTONIA HELENA TEIXEIRA GOMES RODRIGO MARINHO DE ALENCAR

PRESIDENTE DA 32 CAMARA SECRETARIO DA 32 CAMARA
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CEARA
GOVERNO DO ESTADO

SECRETARIA DA FAZENDA

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS
32 CAMARA DE JULGAMENTO

ATA DA 312 (TRIGESIMA PRIMEIRA) SESSAO ORDINARIA DA 32 CAMARA DE JULGAMENTO DO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DO CEARA DO ANO 2025.

Aos 18 (dezoito) dias do més de julho do ano 2025, as 13h30min (treze horas e trinta minutos),
verificado o quérum regimental estabelecido no art. 10 da Portaria de n2 463/2022 — RICRT/CE,
foi aberta a 282 (vigésima oitava) Sessdo Ordindria da 32 Camara de Julgamento do Conselho de
Recursos Tributarios do Estado do Ceara, sob a Presidéncia da Dra. Antonia Helena Teixeira Go-
mes. Presentes a Sessdo os Conselheiros: Johnson Sa Ferreira, Caroline Brito de Lima Azevedo,
Gerusa Marilia Alves Melquiades de Lima, Raimundo Feitosa Carvalho Gomes, José Ernane San-
tos e Felipe Augusto Araljo Muniz. Presente o representante legal da Procuradoria-Geral do Es-
tado, Dr. André Gustavo Carreiro Pereira. Presente, ainda, secretariando os trabalhos, o Secre-
tario Rodrigo Marinho De Alencar. Nesta data foi aprovada a ata da 302 sessao ordinaria ocorri-
da em 17/07/2025. Iniciada a sessdo, foram anunciados para aprovacdo as Resoluc¢des e despa-
chos, anteriormente disponibilizados no google drive para aprecia¢ao, referentes aos seguintes
processos: NOR-202320600, 1/0341/2018, 1/4104/2016 — Conselheiro Raimundo Feitosa Car-
valho Gomes. Na sequéncia a Sra. Presidente passou a Ordem do Dia, anunciando os seguintes
processos para julgamento: PROCESSO DE RECURSO N2: NOR-202220219 — RECORRENTE: V&B
COMERCIO DISTRIBUICAO, IMPORTACAO E EXPORTACAO DE ALIMENTOS LTDA - RECORRIDO:
CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA - CONSELHEIRA RELATORA — GERUSA MARILIA AL-
VES MELQUIADES DE LIMA. Decisdo: a 32 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tri-
butarios resolve, por unanimidade de votos, conhecer do Recurso Ordinario e decidir da se-
guinte forma: 1. Quanto a alegacdo de nulidade do auto de infragdo por erro na capitulagao,
afastado, por unanimidade de votos, posto que o agente do Fisco aplicou a legislacdo correta
a0 caso a qual estava vigente a época dos fatos geradores. Ademais, ainda que fosse constata-
do possivel incongruéncia quanto a capitulacdo da infracdo, tal erro ndo possuiria o conddo de
tornar nulo o auto de infracdo, visto que o julgador pode efetuar os ajustes necessarios duran-
te o processo administrativo, conforme §79, artigo 91, da Lei 18.185/2022; 2. Quanto ao argu-
mento de nulidade do auto de infragdo por afronta aos principios da Administragao Publica,
afastado por unanimidade de votos, tendo em vista que o auto de infracdo foi lavrado em per-
feita harmonia e respeito aos principios constitucionais que regem a Administracdo Publica; 3.
Quanto a nulidade material do auto de infragao por erro na metodologia aplicada suscitada
pela conselheira relatora, acatada por unanimidade de votos, considerando que os estoques in-
formados pelo contribuinte, tanto na EFD como na ECD sdo informag¢des meramente declaratd-
rias, e, a divergéncia entre ambos, demonstra haver um indicio de irregularidade que necessi-
taria ser melhor investigado e comprovado pela fiscalizagdo. A conselheira Caroline Brito de
Lima Azevedo votou pela nulidade, mas classificando-a como formal; 4. No mérito, a 32 Camara
de Julgamento do Conselho de Recursos Tributario resolve, por unanimidade de votos, dar pro-
vimento ao Recurso Ordindrio, retificando a decisdo exarada em instancia singular de proce-
déncia, declarando a nulidade material da autuagao, com esteio no artigo 32, Caput, do Provi-
mento 02/2023. Decisdo nos termos do voto da conselheira relatora e em consonancia com a
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manifestacdo do representante da Procuradoria-Geral do Estado, exceto em relacdo a classifi-
cagdo da nulidade, posto que o douto representante da Procuradoria se manifestou pela nuli-
dade formal da autuagdao. Mesmo regularmente intimada a empresa ndo enviou representante
legal para realizagao de sustentacdao oral. PROCESSO DE RECURSO N2: NOR-202220220 — RE-
CORRENTE: V&B COMERCIO DISTRIBUICAO, IMPORTACAO E EXPORTAGCAO DE ALIMENTOS
LTDA - RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA - CONSELHEIRA RELATORA -
FELIPE AUGUSTO ARAUJO MUNIZ. Decisao: a 32 Camara de Julgamento do Conselho de Recur-
sos Tributdrios resolve, por unanimidade de votos, conhecer do Recurso Ordinario e decidir da
seguinte forma: 1. Quanto a alegacao de nulidade do auto de infragdo por erro na capitulagdo,
afastado, por unanimidade de votos, posto que o agente do Fisco aplicou a legislacdo correta
ao caso a qual estava vigente a época dos fatos geradores. Ademais, ainda que fosse constata-
do possivel incongruéncia quanto a capitulagdo da infragao, tal erro ndo possuiria o condao de
tornar nulo o auto de infragdo, visto que o julgador pode efetuar os ajustes necessarios duran-
te o processo administrativo, conforme §79, artigo 91, da Lei 18.185/2022; 2. Quanto ao argu-
mento de nulidade do auto de infragdao por afronta aos principios da Administragao Publica,
afastado por unanimidade de votos, tendo em vista que o auto de infracdo foi lavrado em per-
feita harmonia e respeito aos principios constitucionais que regem a Administragao Publica; 3.
Quanto a alegacdo de carater confiscatorio da multa, afastado por unanimidade de votos, pos-
to que ndo compete a esta cdmara a analise referente a constitucionalidade de matéria tributa-
ria, conforme Sumula 11 do CONAT,; 4. Quanto ao pedido de reenquadramento da penalidade
para a contida no §12, artigo 123, da Lei 12.670/96, afastado por unanimidade de votos, posto
gue ndo existe nos autos a comprovacao da escrituracdo das notas e recolhimento do imposto,
requisitos indispensaveis para aplicagao da minorante; 5. No mérito, a 32 Camara de Julgamen-
to do Conselho de Recursos Tributario resolve, por unanimidade de votos, negar provimento
ao Recurso Ordinario, ratificando a decisdo exarada em instancia singular de procedéncia da
autuacdo, devendo ser aplicada a penalidade contida no artigo 123, Ill, “m”, da Lei 12.670/96,
alterada pela Lei 16.258/2017. Decisdo nos termos do voto da conselheiro relator e em conso-
nancia com a manifestacdo do representante da Procuradoria-Geral do Estado. Mesmo regular-
mente intimada a empresa ndo enviou representante legal para realiza¢do de sustentacdo oral.
PROCESSO DE RECURSO N2: NOR-202220223 — RECORRENTE: V&B COMERCIO DISTRIBUICAO,
IMPORTACAO E EXPORTACAO DE ALIMENTOS LTDA - RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO
DE 12 INSTANCIA - CONSELHEIRO RELATOR — JOSE ERNANE SANTOS. Decisdo: a 32 Camara de
Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios resolve, por unanimidade de votos, conhecer
do Recurso Ordinario e decidir da seguinte forma: 1. Quanto a alegacao de nulidade do auto
de infragcdo por erro na capitulagao, afastado, por unanimidade de votos, posto que o agente
do Fisco aplicou a legislacdo correta ao caso a qual estava vigente a época dos fatos geradores.
Ademais, os artigos citados na peca de acusac¢ado sao os aplicaveis a atividade da autuada e ain-
da que fosse constatado possivel incongruéncia quanto a capitulacdo da infracao, tal erro ndo
possuiria o conddo de tornar nulo o auto de infragdo, visto que o julgador pode efetuar os ajus-
tes necessarios durante o processo administrativo, conforme §79, artigo 91, da Lei
18.185/2022; 2. Quanto ao argumento de nulidade do auto de infragdo por falta de clareza e
afronta aos principios da Administragao Publica, afastado por unanimidade de votos, tendo
em vista que o auto de infracdo foi lavrado em perfeita harmonia e respeito aos principios
constitucionais que regem a Administracdo Publica; 3. Quanto a alegacdo de carater confisca-
torio da multa, afastado por unanimidade de votos, posto que ndo compete a esta camara a
analise referente a constitucionalidade de matéria tributaria, conforme Sumula 11 do CONAT;
4. Quanto a solicitacdo de reenquadramento da penalidade para a capitulada no artigo 123,
VIII, item “L” da Lei 12.670/96, afastado por unanimidade de votos, posto que a infra¢do apli-
cada a presente autuacdo é a especifica para falta de recolhimento de ICMS-ST. 5. Quanto a so-
licitacdo de reenquadramento da penalidade para a capitulada no o Art. 180, paragrafo Unico
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da Lei 18.665/2023, afastado, por unanimidade de votos, posto que a infracdo aplicada a pre-
sente autuacao é a especifica para falta de recolhimento de ICMS-ST. 6. No mérito, a 32 Cama-
ra de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios resolve, por unanimidade de votos, ne-
gar provimento ao Recurso Ordinario, ratificando a decisdo exarada em instancia singular de
procedéncia da autuacdo, devendo ser aplicada a penalidade contida no artigo 123, |, “c”, da
Lei 12.670/96, alterada pela Lei 13.418/2003. Decisdo nos termos do voto do conselheiro rela-
tor e em consonancia com a manifestacao do representante da Procuradoria-Geral do Estado.
Mesmo regularmente intimada a empresa ndo enviou representante legal para realizacdo de
sustentacdo oral. PROCESSO DE RECURSO N2: NOR-202322957 — RECORRENTE: ICA INDUS-
TRIA CEARENSE DE ALUMINIO LTDA — RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTAN-
CIA — CONSELHEIRO RELATOR: JOHNSON SA FERREIRA. Decis3o: a 32 Camara de Julgamento
do Conselho de Recursos Tributdrios resolve, por unanimidade de votos, conhecer do recurso e
decidir da seguinte forma: 1. Quanto a solicitacdo de reenquadramento da penalidade para a
capitulada no artigo 123, VIII, item “L” da Lei 12.670/96, afastado por maioria de votos, consi-
derando que a penalidade aplicada é a especifica para falta de escrituracao de notas fiscais de
entrada, a teor da Nota Explicativa 01/2022. Votaram de forma divergente os conselheiros José
Ernane Santos e Felipe Augusto Araujo Muniz, acatando a solicitagdo de reenquadramento da
penalidade; 2. Quanto ao argumento de que teria escriturado os documentos na contabilida-
de, por unanimidade de votos, a Camara entendeu que a escrituracdo contdbil ndo afasta a ir-
regularidade quanto a auséncia de escrituracdo fiscal; 3. No mérito, a 32 Camara de Julgamen-
to do Conselho de Recursos Tributdrio resolve, por maioria de votos, negar provimento ao Re-
curso Ordindrio, ratificando a decisdo exarada em instancia singular de procedéncia da autua-
¢do, devendo ser aplicada a penalidade contida no artigo 123, Ill, “g”, da Lei 12.670/96, altera-
da pela Lei 16.258/2017. Votaram de forma divergente os conselheiros José Ernane Santos e
Felipe Augusto Araujo Muniz, entendendo pela parcial procedéncia da autuacao, reenquadran-
do a penalidade aplicada para a contida no artigo 123, VIII, item “L” da Lei 12.670/96. Decisdo
nos termos do voto do conselheiro relator e em consonancia com a manifestacdo do represen-
tante da Procuradoria-Geral do Estado. Mesmo regularmente intimada a empresa ndao enviou
representante legal para realizacdo de sustentacdo oral. PROCESSO DE RECURSO N2: NOR-
202322908 — RECORRENTE: ICA INDUSTRIA CEARENSE DE ALUMINIO LTDA — RECORRIDO: CE-
LULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA — CONSELHEIRO RELATOR: RAIMUNDO FEITOSA
CARVALHO GOMES. Decisao: a 32 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios
resolve, por unanimidade de votos, conhecer do recurso e decidir da seguinte forma: 1. Quanto
ao argumento da recorrente de que os créditos eram legitimos e que houve apenas uma pos-
tergacdo no registro contabil quanto a esses créditos, afastado por unanimidade de votos, com
esteio no art. 51 da Lei n2 12.670/96, que prevé que o direito ao crédito estd condicionado a
idoneidade da documentacdo e a escrituracdao nos prazos e condi¢des estabelecidos pela legis-
lacdo. Ademais, restou demonstrado que a empresa creditou-se indevidamente de valores de
ICMS, sem que tenha realizado nenhum estorno nos meses subsequentes; 2. Quanto a solicita-
¢do de reenquadramento da penalidade para a prevista no Art. 123, I, "a", c¢/c o Art. 123, § 59,
|, da Lei 12.670/96, afastado por unanimidade de votos, pois a prdpria autuada informa que
aproveitou os créditos de ICMS, condicdo impeditiva a aplicacdo da minorante solicitada. 3. No
mérito, a 32 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributario resolve, por unanimi-
dade de votos, negar provimento ao Recurso Ordinario, ratificando a decisdo exarada em ins-
tancia singular de procedéncia da autuacdo, aplicando a penalidade capitulada no artigo 123,
I, item “a”, da Lei 12.670/96, alterada pela Lei 16.258/17. Decisdo nos termos do voto do con-
selheiro relator e em consonancia com a manifestacdo do representante da Procuradoria-Geral
do Estado. Mesmo regularmente intimada a empresa nao enviou representante legal para rea-
lizacdo de sustentacdo oral. Nada mais havendo a tratar, a Sra. Presidente deu por encerrados
os trabalhos, tendo antes convocado os membros da Camara para participarem da 322 (trigési-
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ma segunda) Sessao de Julgamento a ser realizada no dia 22 (vinte e dois) do més de julho do
corrente ano, as 13 (treze) horas e 30 (trinta) minutos. E para constar, eu, Rodrigo Marinho de
Alencar, Secretdrio da 32 Camara, lavrei a presente ata que vai por mim subscrita e assinada
pela Presidente da Camara de Julgamento.

ANTONIA HELENA Assinado de forma digital por . -
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CEARA
GOVERNO DO ESTADO

SECRETARIA DA FAZENDA

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS
32 CAMARA DE JULGAMENTO

ATA DA 322 (TRIGESIMA SEGUNDA) SESSAO ORDINARIA DA 32 CAMARA DE JULGAMENTO DO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DO CEARA DO ANO 2025.

Aos 22 (vinte e dois) dias do més de julho do ano 2025, as 13h30min (treze horas e trinta minu -
tos), verificado o quérum regimental estabelecido no art. 10 da Portaria de n? 463/2022 — RI-
CRT/CE, foi aberta a 322 (trigésima segunda) Sessdo Ordinaria da 32 Camara de Julgamento do
Conselho de Recursos Tributarios do Estado do Ceard, sob a Presidéncia da Dra. Antonia Helena
Teixeira Gomes. Presentes a Sessdo os Conselheiros: Johnson Sa Ferreira, Paulo Sergio Teixeira
Sales, Gerusa Marilia Alves Melquiades de Lima, André Salgueiro Melo, José Ernane Santos e
Deyse Aguiar Lobo Rocha. Ausente por motivo previamente justificado o representante legal da
Procuradoria-Geral do Estado, Dr. André Gustavo Carreiro Pereira. Presente, ainda, secretarian-
do os trabalhos, o Secretdrio Rodrigo Marinho De Alencar. Nesta data foi aprovada a ata da 312
sessdo ordinaria ocorrida em 18/07/2025. Iniciada a sessdo, foram anunciados para aprovagado
as Resolugdes e despachos, anteriormente disponibilizados no google drive para apreciacao,
referentes aos seguintes processos: 1/3686/2014, 1/3685/2014 — Conselheira Caroline Brito de
Lima Azevedo; 1/0350/2018 — Conselheiro José Ernane Santos; 1/1173/2018, 1/5278/2018,
1/5305/2018, 1/757/2016 — Conselheiro Johnson S& Ferreira; 1/850/2020, 1/2761/2019,
1/5282/2018 — Conselheira Gerusa Marilia Alves Melquiades de Lima. Na sequéncia a Sra. Pre-
sidente passou a Ordem do Dia, anunciando os seguintes processos para julgamento: PROCES-
SO DE RECURSO N2: NOR-202420985 — RECORRENTE: COMEXPORT TRADING COMERCIO EX-
TERIOR LTDA - RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA - CONSELHEIRO RELA-
TOR - PAULO SERGIO TEIXEIRA SALES. Decisdo: a 32 Camara de Julgamento do Conselho de
Recursos Tributarios resolve, por unanimidade de votos, conhecer do Recurso Ordinario e deci-
dir da seguinte forma: 1. Quanto ao argumento da parte de erro na metodologia de cdlculo
aplicada, tendo em vista que diverge do célculo do diferencial de aliquota de outras unidades
da Federacdo, afastado, por unanimidade de votos, considerando que os célculos do diferencial
de aliguotas, bem como a proporcionalidade dos percentuais devidos a cada Estado aplicado
pelo agente autuante estdo em consonancia com as regras previstas no Convenio 93/2015, no
Decreto Estadual n2 33.327 de 2019, no Convénio ICMS n°® 75/91, prorrogado pelo Convénio n°
133/2019, vigentes a época dos fatos geradores, bem como no Convénio ICMS 153/2015, o
qual concedia reducdo de base de calculo para o item adquirido. Ademais, as legislagdes de ou-
tros estados apontadas pelo contribuinte na peca recursal ndo se aplicam a presente situacao
em que a nota fiscal teve como destinatdrio pessoa juridica ndo contribuinte do imposto; 2.
Quanto ao argumento de inconstitucionalidade do DIFAL exigido através do Convénio ICMS n2
93/2015, afastado, por unanimidade de votos, em razdo da modula¢do dos efeitos na ADI n2
5469, Tema 1093 de repercussao geral, com aplicacdo a partir de 2022. Considerando que o
fato gerador ocorreu em 2020, ndo ha impedimento para que o DIFAL seja cobrado com base
no Convénio n? 93/2015; 3. Quanto ao pedido de retroatividade benigna e cancelamento da
multa aplicada, afastado por unanimidade de votos, posto que, a época dos fatos geradores,
aplicava-se a sistematica prevista no Convénio ICMS 153/2015, pois a modulagdo dos efeitos na
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ADI n? 5469, repercussao geral, Tema 1093, produziu efeitos apenas a partir de 2022. Como o
fato gerador ocorreu em 2020, ndao ha ébice a cobranga do DIFAL com base no Convénio n2
153/2015. 4. No mérito, a 32 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributario resol-
ve, por unanimidade de votos, negar provimento ao Recurso Ordindrio, ratificando a decisdo
exarada em instancia singular de procedéncia da autuacdo, considerando que o agente do Fisco
efetuou o cdlculo do diferencial de aliquotas de forma correta, em consonancia com a legisla-
¢do em vigor a época do fato gerador e aplicou a redugdo prevista no Convénio 75/1991 para o
bem adquirido (aeronave), com a identificacdo dos valores devidos ao Estado do Ceard, com
base no Convénio 153/2015, devendo ser aplicada a penalidade contida no artigo 123, |, item
“c”, da Lei 12.670/96, alterada pela Lei 13.418/03. Decisdo nos termos do voto do conselheiro
relator. Mesmo regularmente intimada, a empresa recorrente nao enviou representante legal
para realizagao de sustentagdao oral. PROCESSO DE RECURSO N2: NOR-202323937 — RECOR-
RENTE: GRUPO CASAS BAHIA S.A E CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA — RECORRIDO:
AMBOS - CONSELHEIRA RELATORA — GERUSA MARILIA ALVES MELQUIADES DE LIMA. Deci-
sdo: a 32 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios resolve, por unanimidade
de votos, conhecer do Recurso Ordindrio e decidir da seguinte forma: 1. Quanto ao argumento
de nulidade do auto de infracdo por erros no langcamento posto que foi fundamentado em pre-
suncdo, afastado por unanimidade de votos, considerando que a metodologia utilizada pela au-
toridade fiscal foi baseada no cruzamento de dados eletronicos, procedimento amparado pela
legislacdo. Ademais, possiveis incongruéncias identificadas no levantamento sdo passiveis de
correcdo, ndo possuindo o conddo de tornar nulo o auto de infracdo, visto que o julgador pode
efetuar os ajustes necessarios durante o processo administrativo, conforme §79, artigo 91, da
Lei 18.185/2022; 2. Quanto ao argumento de insubsisténcia da cobranca, em razdo do cancela-
mento das notas fiscais, por ocasido das discussdes e em decorréncia da manifestacdo da con-
selheira Relatora e do conselheiro Johnson S& Ferreira, os quais conferiram os dados constan-
tes nos sistemas corporativos da SEFAZ e constataram que parte das operagdes elencadas no
levantamento se referem a devolucGes efetivamente efetuadas, a cdmara entendeu, por unani-
midade de votos, acatar os resultados apresentados, com a exclusdo requerida, o que foi pron-
tamente acatado também pela representante legal da autuada; 3. Quanto ao pedido de dili-
géncia fiscal, afastado por unanimidade de votos, considerando desnecessdria em razao das ex-
clusdes ja realizadas no levantamento pela relatora, as quais foram acatadas por unanimidade
pelos conselheiros e pela representante legal da autuada em sessao; 4. Quanto ao argumento
de carater confiscatério da multa, afastado por unanimidade de votos, posto que ndo compete
a este orgao de julgamento a analise referente a constitucionalidade de ato normativo, confor-
me Sumula 11 do CONAT; 5. Quanto ao argumento de inexisténcia de dano ao Erdrio, afastado
por unanimidade de votos, considerando que em matéria tributaria a responsabilidade é obje-
tiva e independe de intencdo do sujeito passivo; 6. No mérito, a 32 Camara de Julgamento do
Conselho de Recursos Tributdrio resolve, por unanimidade de votos, negar provimento ao Ree-
xame Necessario e dar parcial provimento ao Recurso Ordinario, mantendo a decisdo exarada
em primeira instancia de parcial procedéncia da autuacdo, todavia, acatando as exclusdes reali-
zadas pelo conselheiro Johnson Sa Ferreira, apresentados em sessao, devendo ser aplicada a
penalidade contida no artigo 123, Ill, “m”, da Lei 12.670/96, alterada pela Lei 16.258/2017. De-
cisdo nos termos do voto da conselheira relatora. Apresentou sustentacdo oral a representante
legal da autuada, Dra. Gabriela Lins. PROCESSO DE RECURSO N2: NOR-202323939 — RECOR-
RENTE: GRUPO CASAS BAHIA S.A E CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA — RECORRIDO:
AMBOS - CONSELHEIRO RELATOR — ANDRE SALGUEIRO MELO. Decisdo: a 32 Camara de Julga-
mento do Conselho de Recursos Tributarios resolve, por unanimidade de votos, conhecer do
Recurso Ordinario e decidir da seguinte forma: 1. Quanto ao argumento de nulidade do auto
de infracdo por erros no lancamento posto que foi fundamentado em presuncao, afastado por
unanimidade de votos, posto que metodologia utilizada pela autoridade fiscal foi baseada no
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cruzamento de dados eletronicos, procedimento amparado pela legislacdo. Ademais, possiveis
incongruéncias sao passiveis de corre¢ao, ndo possuindo o condao de tornar nulo o auto de in-
fracdo, visto que o julgador pode efetuar os ajustes necessarios durante o processo administra-
tivo, conforme §79, artigo 91, da Lei 18.185/2022; 2. Por ocasido das discussdes, considerando
gue o conselheiro Johnson Sa Ferreira apresentou planilha demonstrativa com a constatacgao
de que algumas operagdes foram desfeitas e, tendo em vista que nem os conselheiros ou a par-
te recorrente tomou conhecimento quanto aos resultados, a 32 Camara de Julgamento do Con-
selho de Recursos Tributdrios resolve, por unanimidade de votos, converter o curso do julga-
mento em Diligéncia Procedimental, dando um prazo de dez dias a contar da intimacdo, para
gue a parte tome conhecimento das exclusdes efetuadas e possa apresentar manifestacao
acerca dos dados apresentados. PROCESSO DE RECURSO N2: NOR-202323940 — RECORRENTE:
CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA — RECORRIDO: GRUPO CASAS BAHIA S.A - CONSE-
LHEIRO RELATOR — JOHNSON SA FERREIRA. Decisdo: a 32 Camara de Julgamento do Conselho
de Recursos Tributarios resolve, por unanimidade de votos, conhecer do Reexame Necessario e
no mérito resolve, por unanimidade de votos, negar provimento ao Reexame Necessario, ratifi-
cando a decisdo exarada em instancia singular de improcedéncia da autuacdo, entretanto por
fundamentacdo diversa, posto ter restado comprovado nos autos que ocorreu a correta escri-
turacdo das notas, recolhimento do imposto, ndo justificando a acusacdo quanto a inidoneida-
de dos documentos, objeto da autuacdo. Decisdo nos termos do voto do conselheiro relator. A
representante legal da autuada, Dra. Gabriela Lins, acompanhou o julgamento por meio de vi-
deoconferéncia. PROCESSO DE RECURSO N2: NOR-202323944 — RECORRENTE: CELULA DE JUL-
GAMENTO DE 12 INSTANCIA — RECORRIDO: GRUPO CASAS BAHIA S.A - CONSELHEIRA RELA-
TORA — DEYSE AGUIAR LOBO ROCHA. Decisdo: a 32 Camara de Julgamento do Conselho de Re-
cursos Tributdrios resolve, por unanimidade de votos, conhecer do Reexame Necessario e no
mérito resolve, por unanimidade de votos, negar provimento ao Reexame Necessario, ratifican-
do a decisdo exarada em instancia singular de improcedéncia da autuagdo, entretanto por fun-
damentagado diversa, posto ter restado comprovado nos autos que ocorreu a correta escritura-
¢do das notas, recolhimento do imposto, ndo justificando a acusa¢do quanto a inidoneidade
dos documentos, objeto da autuacdo. Decisdo nos termos do voto da conselheira relatora. A
representante legal da autuada, Dra. Gabriela Lins, acompanhou o julgamento por meio de vi-
deoconferéncia. Nada mais havendo a tratar, a Sra. Presidente deu por encerrados os traba-
Ihos. Para constar, eu, Rodrigo Marinho de Alencar, Secretario da 32 Camara, lavrei a presente
ata que vai por mim subscrita e assinada pela Presidente da Camara de Julgamento.
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