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CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS
42 CAMARA DE JULGAMENTO

ATA DA 222 (VIGESIMA SEGUNDA) SESSAO ORDINARIA DA 42 CAMARA DE JULGAMENTO DO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DO CEARA DO ANO 2025.

Aos 16 dias do més de junho do ano 2025 (dois mil e vinte e cinco), as 13h30min (treze horas e trinta
minutos), verificado o quérum regimental estabelecido no art. 50 c¢/c art. 31 do RICRT/CE, foi aberta a 222
(vigésima segunda) Sessdo Ordindria da 42 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios do
Estado do Ceard, sob a Presidéncia do Dr. Francisco Wellington Avila Pereira. Presentes & Sessdo as
Conselheiras Eridan Regis de Freitas e Maria Catarina Linhares F. Villa Real os Conselheiros Lucio Flavio Alves,
Marcus Vinicius de Vasconcelos Maia, Carlos Eduardo Romanholi Brasil e José Parente Prado Neto. Presente o
Procurador do Estado, Dr. Marcelo Capistrano Cavalcante. Presente, secretariando os trabalhos da 42 Camara
de Julgamento, a Secretdria Joyce Fernandes Gurgel Borges. Iniciada a sessdo, o Presidente anunciou o
rodizio entre os Conselheiros. Foram anunciadas para aprovagdo as Resolugdes encaminhadas pela
Conselheira Maria Catarina Linhares F. Villa Real Araujo, referente ao processo NOR-202221710, pela
Conselheira Ana Ménica Filgueiras Menescal, referente ao processo n? 1/035/2024, pela Conselheira Eridan
Regis de Freitas, referente aos processos NOR-202322373, NOR-202222150, NOR-202322729 e NOR-
202322744, pela Conselheira Sabrina Andrade Guilhon, referente aos processos 11263750/2022, n2
1/3770/2019, NOR-202321683, pelo Conselheiro Marcus Vinicius de Vasconcelos Maia, referente aos
processos NOR-202321685, NOR-202221109 e NOR-202320312, pelo Conselheiro Carlos César Quadros
Pierre, referente ao processo NOR-202221280 e pelo Conselheiro Carlos Eduardo Romanholi Brasil, referente
ao processo NOR-202221953. Em seguida foram anunciados para julgamento o Processo de Recurso n2

1/047/2024- Al: 202403447. Recorrente: COMPEX INDUSTRIA E COMERCIO DE PESCA. Recorrido: CELULA
DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Conselheira Relatora: ERIDAN REGIS DE FREITAS. Decisdo: a 4a. CAmara
de Julgamento resolve, por desempate da Presidéncia, conhecer do Recurso Ordinario, dar-lhe provimento e
alterar a decisdo exarada em 12 instancia. A presidéncia manifestou-se da seguinte forma: A legislacdo do
ICMS, Lei 18.665/23, em seu artigo 177, § 15, Inciso |, estabelece que quando houver transporte de
mercadorias em quantidade superior a descrita no documento fiscal, a multa devera ser cobrada sobre a
quantidade excedente. Art. 177. As infragcbes a legislagdo do ICMS sujeitam o infrator as seguintes
penalidades, sem prejuizo do pagamento do imposto, quando for o caso: (...) § 15. Na hipdtese da alinea “i”
do inciso Ill do caput deste artigo, observar-se-a o seguinte: | — na hipdtese de excesso de mercadorias em
relacdo a quantidade descrita no documento fiscal, a multa serda cobrada sobre o valor da quantidade
excedente. Ao meu sentir, ndo ha elementos suficientes para se concluir pela inidoneidade do documento
fiscal, pois comparando as quantidades descritas na Nota Fiscal em andlise e as descritas no CGM, fica
caracterizado o transporte de mercadorias em excesso, de onde atrairia a norma citada acima. Como ndo ha
possibilidade de se reenquadrar a penalidade sob pena de inovarmos no feito, acolho a IMPROCEDENCIA
proferida pela Conselheira Catarina, que fica designada para lavrar a presente Resolu¢do. Decisdo contraria
ao Exmo. representante da Douta Procuradoria do Estado. Presente para promover sustenta¢do oral, o
contador representante da recorrente, Dr. Antonio Eliezer Pinheiro. Este processo passou de terceiro para

primeiro na pauta de julgamento. Processo de Recurso n2 1/1507/2015- Al: 201504875. Recorrente: WHITE
MARTINS GASES INDUSTRIAIS DO NORDESTE LTDA. Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA.
Conselheira Relatora: LUCIO FLAVIO ALVES. Decisdo: Deliberacdes ocorridas na 262 sessdo ordindria
realizada em 03/05/2023: A 42 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios, apds conhecer,
por unanimidade de votos, do Recurso Ordinario interposto, resolve: 1. Quanto a decadéncia parcial do
crédito tributario: por unanimidade de votos, a 42 Camara afasta tendo em vista que ndo ha imposto langado
no crédito tributario e, portanto, ndo ha imposto a ser homologado, afastando a aplicagdao do art. 150, § 49,
do CTN; 2. Quanto a nulidade por ter sido utilizada metodologia inadequada: por unanimidade de votos, a
42 Camara afasta, tendo em vista a sua compreensdo de que mesmo que tenham ocorrido todos os
equivocos apontados no Recurso, eles seriam sandveis, ndo caracterizando nulidade; 3. Quanto ao pedido de
pericia suscitado pela Recorrente: por unanimidade de votos, a 42 Camara afasta, tendo em vista que os
quesitos apresentados no Recurso Ordindrio, ou sdo genéricos, ou sdo impraticdveis ou ja estdo respondidos
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nos autos; 4. Quanto a sugestao de oficio do Conselheiro Carlos Mauro Benevides Neto para sobrestar o
julgamento do processo: por maioria de votos, a 42 Camara decide SOBRESTAR o julgamento do processo e
deferir prazo de 10 dias Uteis para que o contribuinte apresente, de forma taxativa, dentre o que consta no
levantamento fiscal, todos os itens e respectivos documentos fiscais, com as datas de sua emissdo e de sua
escrituragdo na EFD, que representam movimentagGes de itens de uso e consumo ou do ativo imobilizado ou
com depdsito fechado ou armazém geral. Vencidas as Conselheiras Diana da Cunha Moura e Dalcilia Bruno
Soares que entendem ndo restar comprovado nos autos que houve as situagdes de movimentagao de itens
de uso e consumo ou do ativo imobilizado ou com depdsito fechado ou armazém geral, ainda que de maneira
exemplificativa. Estando o contribuinte representado em sessdo por seu advogado, o contribuinte esta
intimado da decisdo, contando o prazo a partir da entrega desta Ata por meio de mensagem enviada para o
e-mail do advogado. Decisdo em acordo com manifestagao oral da Procuradoria Geral do Estado. Presente
para acompanhar o julgamento, o advogado representante da recorrente, Dr. Felipe Lourengo Mello Silva.
Esse processo foi julgado em conjunto com o Processo n? 1/1509/2015, Auto de Infragdo n2 2015.04871.
Deliberacdes ocorridas na 462 sessdo ordinaria realizada em 10/07/2023: “A 4a Camara de Julgamento do
Conselho de Recursos Tributarios, apds conhecer do recurso ordindrio interposto, resolve: 1. Quanto ao
pedido de improcedéncia do auto de infragdo em razdo de equivocos apontados exemplificativamente no
Recurso Ordinario: por unanimidade de votos, a 42 Camara afasta o pedido de improcedéncia, por considerar
gue os eventuais equivocos seriam sanaveis e, se ndo forem sanaveis, seria caso de nulidade e ndao de
improcedéncia; 2. Quanto a exclusdo do levantamento fiscal de operagdes de remessa e retorno de venda
ambulante e de operagées envolvendo depdsito fechado e armazém geral: por unanimidade de votos, a 42
Camara ndo acata, tendo em vista ndo haver comprovacao nos autos de que essas operagdes foram incluidas
no levantamento fiscal; 3. Quanto a exclusao do levantamento fiscal de itens que ndo foram adquiridos
para revenda: por maioria de votos, a 42 Camara acata, no sentido de determinar a exclusdo do
levantamento fiscal dos itens classificados pela empresa, em documento apresentado a SEFAZ em
01/06/2023, como matéria-prima, bens para ativo fixo e para uso e consumo. A Conselheira Dalcilia Bruno
Soares votou contrdria a exclusdo dos itens que tratam de matéria-prima; 4. Quanto ao pedido de exclusao
dos sdcios e diretores do auto de infragcdo na condigdo de corresponsaveis: por unanimidade de votos, a 42
Camara ndo conhece desse ponto, tendo em vista a auséncia de legitimidade da pessoa juridica autuada para
defender direito dos seus sécios e diretores e também por entender que ndo ha imputacdo de
responsabilidade no caso concreto, mas apenas a indicagao dos sécios e diretores do contribuinte para que a
Procuradoria Geral do Estado possa analisar, caso necessario, quando da inscrigdo em divida ativa, a sua
responsabilizacdo pelo crédito fiscal, ndo havendo, portanto, objeto a ser analisado no presente caso. Na
sequéncia, a 42 Camara resolve converter o julgamento do processo em PERICIA TRIBUTARIA no sentido de
encaminhar o processo a CEPET para que promova a exclusido do levantamento fiscal dos itens que tratam de
matéria-prima, bens para ativo fixo e para uso e consumo, conforme indicado pela Recorrente em
documento apresentado a SEFAZ em 01/06/2023 e, se for o caso, o novo valor do crédito tributério. Decisdo
em acordo com manifestagao oral da Procuradoria Geral do Estado. Presente para acompanhar o julgamento,
o advogado representante da recorrente, Dr. Felipe Lourenco Mello Silva. Esse processo foi julgado em
conjunto com o Processo n® 1/1509/2015, Auto de Infragdo n2 2015.04871. Retornando a pauta de
julgamento nesta data 16/06/2025: Decisdo: a 4a. Camara de Julgamento, por unanimidade de votos resolve:
1) Quanto a nulidade por insuficiéncia de provas: afastada, uma vez que nos autos encontram-se as
planilhas necessarias para o contribuinte exercer sua defesa. 2) Quanto a multa ter efeito de confisco:
afastada, por entender que a aplicagao se dd em conformidade com a legislagdo vigente e em consonancia ao
disposto na Sumula 11 do CONAT, que veda aos 6rgdos de julgamento do Contencioso Administrativo
Tributdrio- Conat, afastar ou reduzir multa determinada em auto de infracdo, sob o fundamento de
apresentar natureza confiscatéria, por implicar indevido controle de constitucionalidade da Lei n° 12.670/96
e nos termos ainda do art. 62, da Lei 18.185/2022. Em conclus&o: por unanimidade de Votos, a 42 Cadmara
conhece do Recurso Ordindrio, da-lhe parcial provimento, afastar as preliminares suscitadas no recurso,
acatar o laudo pericial constante nos autos e julgar PARCIAL PROCEDENTE nos termos do voto do
Conselheiro relator. Decisdao de acordo com o Exmo. representante da Douta Procuradoria do Estado.
Presente para acompanhar o julgamento o advogado representante da recorrente, Dr. Felipe Lourenco Mello
Silva. Este processo passou de primeiro para segundo na pauta de julgamento. Processo de Recurso n2
1/1509/2015- Al: 201504871. Recorrente: WHITE MARTINS GASES INDUSTRIAIS DO NORDESTE LTDA.
Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Conselheiro Relator: JOSE PARENTE PRADO NETO.
Decisdo: Deliberagdes ocorridas na 262 sessdo ordindria realizada em 03/05/2023: A 42 Camara de
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Julgamento do Conselho de Recursos Tributdrios, apds conhecer, por unanimidade de votos, do Recurso
Ordinario interposto, resolve: 1. Quanto a decadéncia parcial do crédito tributario: por unanimidade de
votos, a 42 Camara afasta tendo em vista que ndo ha imposto langado no crédito tributario e, portanto, ndo
ha imposto a ser homologado, afastando a aplicagdo do art. 150, § 42, do CTN; 2. Quanto a nulidade por ter
sido utilizada metodologia inadequada: por unanimidade de votos, a 42 Camara afasta, tendo em vista a sua
compreensao de que mesmo que tenham ocorrido todos os equivocos apontados no Recurso, eles seriam
sandaveis, ndo caracterizando nulidade; 3. Quanto ao pedido de pericia suscitado pela Recorrente: por
unanimidade de votos, a 42 Camara afasta, tendo em vista que os quesitos apresentados no Recurso
Ordinario, ou sdo genéricos, ou sdo impraticaveis ou ja estdo respondidos nos autos; 4. Quanto a sugestdo de
oficio do Conselheiro Carlos Mauro Benevides Neto para sobrestar o julgamento do processo: por maioria
de votos, a 42 Camara decide SOBRESTAR o julgamento do processo e deferir prazo de 10 dias Uteis para que
o contribuinte apresente, de forma taxativa, dentre o que consta no levantamento fiscal, todos os itens e
respectivos documentos fiscais, com as datas de sua emissdo e de sua escrituragdo na EFD, que representam
movimentacGes de itens de uso e consumo ou do ativo imobilizado ou com depdsito fechado ou armazém
geral. Vencidas as Conselheiras Diana da Cunha Moura e Dalcilia Bruno Soares que entendem ndo restar
comprovado nos autos que houve as situagdes de movimentagdo de itens de uso e consumo ou do ativo
imobilizado ou com depdsito fechado ou armazém geral, ainda que de maneira exemplificativa. Estando o
contribuinte representado em sessao por seu advogado, o contribuinte estd intimado da decisao, contando o
prazo a partir da entrega dessa Ata por meio de mensagem enviada para o e-mail do advogado. Decisdao em
acordo com manifestacdo oral da Procuradoria Geral do Estado. Presente para acompanhar o julgamento, o
advogado representante da recorrente, Dr. Felipe Lourenco Mello Silva. Esse processo foi julgado em
conjunto com o Processo n? 1/1507/2015, Auto de Infragdo n2 2015.04875. DeliberacBes ocorridas na 462
sessdo ordinaria realizada em 10/07/2023: “A 4a Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios,
apods conhecer do recurso ordinario interposto, resolve: 1. Quanto ao pedido de improcedéncia do auto de
infragdo em razdo de equivocos apontados exemplificativamente no Recurso Ordinario: por unanimidade
de votos, a 42 Camara afasta o pedido de improcedéncia, por considerar que os eventuais equivocos seriam
sanaveis e, se ndo forem sanaveis, seria caso de nulidade e ndo de improcedéncia; 2. Quanto a exclusdo do
levantamento fiscal de operacdes de remessa e retorno de venda ambulante e de operagdes envolvendo
depdsito fechado e armazém geral: por unanimidade de votos, a 42 Camara nao acata, tendo em vista nao
haver comprovagao nos autos de que essas operagdes foram incluidas no levantamento fiscal; 3. Quanto a
exclusdo do levantamento fiscal de itens que ndao foram adquiridos para revenda: por maioria de votos, a 42
Camara acata, no sentido de determinar a exclusdo do levantamento fiscal dos itens classificados pela
empresa, em documento apresentado a SEFAZ em 01/06/2023, como matéria-prima, bens para ativo fixo e
para uso e consumo. A Conselheira Dalcilia Bruno Soares votou contraria a exclusdo dos itens que tratam de
matéria-prima; 4. Quanto ao pedido de exclusao dos sdcios e diretores do auto de infragao na condi¢do de
corresponsaveis: por unanimidade de votos, a 42 Camara ndo conhece desse ponto, tendo em vista a
auséncia de legitimidade da pessoa juridica autuada para defender direito dos seus sécios e diretores e
também por entender que ndo ha imputagéo de responsabilidade no caso concreto, mas apenas a indicagdo
dos socios e diretores do contribuinte para que a Procuradoria Geral do Estado possa analisar, caso
necessario, quando da inscricdio em divida ativa, a sua responsabilizacdo pelo crédito fiscal, ndo havendo,
portanto, objeto a ser analisado no presente caso. Na sequéncia, 42 Camara resolve converter o julgamento
do processo em PERICIA TRIBUTARIA no sentido de encaminhar o processo & CEPET para que promova a
exclusdo do levantamento fiscal dos itens que tratam de matéria-prima, bens para ativo fixo e para uso e
consumo, conforme indicado pela Recorrente em documento apresentado a SEFAZ em 01/06/2023. Decisdo
em acordo com manifestacdo oral da Procuradoria Geral do Estado. Presente para acompanhar o julgamento,
o advogado representante da recorrente, Dr. Felipe Lourengo Mello Silva. Esse processo foi julgado em
conjunto com o Processo n® 1/1507/2015, Auto de Infragdo n? 2015.04875. Retornando a pauta de
julgamento nesta data 16/06/2025: Decisdo: a 4a. Camara de Julgamento, por unanimidade de votos resolve:
1) Quanto a nulidade por insuficiéncia de provas: afastada, uma vez que nos autos encontram-se as
planilhas necessarias para o contribuinte exercer sua defesa. 2) Quanto a multa ter efeito de confisco:
afastada, por entender que a aplicagdo se da em conformidade com a legislacdo vigente e em consonancia ao
disposto na Sumula 11 do CONAT, que veda aos 6rgaos de julgamento do Contencioso Administrativo
Tributdrio- Conat, afastar ou reduzir multa determinada em auto de infragdo, sob o fundamento de
apresentar natureza confiscatéria, por implicar indevido controle de constitucionalidade da Lei n° 12.670/96
e nos termos ainda do art. 62, da Lei 18.185/2022. Em conclusdo: por unanimidade de Votos, a 42 Cidmara
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conhece do Recurso Ordindrio, da-lhe parcial provimento, afastar as preliminares suscitadas no recurso,
acatar o laudo pericial constante nos autos e julgar PARCIAL PROCEDENTE nos termos do voto do
Conselheiro relator. Decisdo de acordo com o Exmo. representante da Douta Procuradoria do Estado.
Presente para acompanhar o julgamento o advogado representante da recorrente, Dr. Felipe Lourenco Mello
Silva. Este processo passou de primeiro para segundo na pauta de julgamento. Decisdo de acordo com o
Exmo. representante da Douta Procuradoria do Estado. Presente para acompanhar o julgamento o advogado
representante da recorrente, Dr. Felipe Lourengo Mello Silva. Este processo passou de primeiro para segundo

na pauta de julgamento. Processo de Recurso n? 1/001/2025- Al: 202404061. Recorrente: CELULA DE
JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Recorrido: ATMOSFERA GESTAO E HIGIENIZAGAO. Conselheiro Relator:
CARLOS EDUARDO ROMANHOLI BRASIL: Decisdo: a 4a. Camara de Julgamento, por maioria de Votos, resolve
conhecer do Reexame Necessario, negar-lhe provimento, para manter a decisio de IMPROCEDENCIA do auto
de infragdo, exarada em 12. instancia, por considerar que a nota fiscal apresentada ndo é inidénea e que a
operagao grafada na nota fiscal esta correta. Votaram de forma divergente os Conselheiros Marcus Vinicius
de Vasconcelos Maia e Eridan Regis de Freitas, por entenderem que a autuagdo é procedente, pelo principio
da verdade material e com fundamento no art. 116, § Unico do CTN. Decisdo contraria ao Exmo.
representante da Douta Procuradoria do Estado. Presente por videoconferéncia para promover sustentagdo
oral, a advogada representante da recorrente, Dra. Renata Santos Duarte. Nada mais havendo a tratar, o Sr.
Presidente deu por encerrados os trabalhos, agradecendo a presenca de todos, tendo antes convocado os
membros da Camara para participarem da préxima sessao a ser realizada no dia 17 do més em curso, as 13
(treze) horas e 30 (trinta) minutos. E para constar, eu, Joyce Fernandes Gurgel Borges, Secretaria da 42
Camara, lavrei a presente Ata que vai por mim subscrita e assinada pelo Presidente da Camara de
Julgamento.
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CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS
42 CAMARA DE JULGAMENTO

ATA DA 232 (VIGESIMA TERCEIRA) SESSAO ORDINARIA DA 42 CAMARA DE JULGAMENTO DO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DO CEARA DO ANO 2025.

Aos 17 dias do més de junho do ano 2025 (dois mil e vinte e cinco), as 13h30min (treze horas e trinta
minutos), verificado o quérum regimental estabelecido no art. 50 c¢/c art. 31 do RICRT/CE, foi aberta a 232
(vigésima terceira) Sessdo Ordinaria da 42 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios do
Estado do Ceard, sob a Presidéncia do Dr. Francisco Wellington Avila Pereira. Presentes a Sessdo a
Conselheira Eridan Regis de Freitas e os Conselheiros Marcus Vinicius de Vasconcelos Maia, Carlos Eduardo
Romanholi Brasil, Hamilton Gongalves Sobreira e Ananias Rebougas Brito. Presente o Procurador do Estado,
Dr. Marcelo Capistrano Cavalcante. Presente, secretariando os trabalhos da 42 Camara de Julgamento, a
Secretdria Joyce Fernandes Gurgel Borges. Em seguida, o Presidente anunciou para aprovagdo a Ata da 222
Sessdo Ordinaria. Nao havendo sugestdes de alteragdes, a Ata da 222 Sessdo Ordinaria foi APROVADA. Em

seguida foram anunciados para julgamento o Processo de Recurso n2 1/3462/2019- Al: 201907375.
Recorrente: DASS NORDESTE CALCADOS E ARTIGOS ESPORTIVOS S/A. Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO
DE 12 INSTANCIA. Conselheiro Relator: HAMILTON GONGALVES SOBREIRA. Decisdo: Deliberacdes ocorridas
na 332 sessdo ordindria realizada em 20/06/2024: a 42 Camara, apds conhecer por unanimidade do Reexame
Necessario, resolve: 1. Quanto a nulidade da decisdo singular, suscitada de oficio pela Conselheira Relatora,
por o julgador singular ndo ter se manifestado sobre as 376 notas fiscais que o contribuinte ndo alegou que
teriam sido escrituradas: a 42 Camara, por maioria de votos, declara a nulidade do julgamento singular por
considerar que o julgamento foi silente acerca do mérito da acusagao fiscal em relagdo as 376 notas fiscais
sobre as quais o contribuinte ndo alegou que teriam sido escrituradas. Vencida a Conselheira Sabrina
Andrade Guilhon que compreende que, por ndo estar presente nos autos os arquivos da EFD utilizados no
levantamento fiscal, ndo serad possivel ao julgador singular tecer as consideracGes sobre esses documentos
fiscais. Em conclusdo: a 42 Camara conhece do Reexame Necessario, da-lhe provimento e julga nula a decisdo
singular determinando o RETORNO DOS AUTOS A 12 INSTANCIA para ser proferido novo julgamento. Decisdo
em desacordo com a manifestagao da Procuradoria Geral do Estado. O advogado representante da recorrida
ndo compareceu a sessdo de julgamento. Retornando a pauta de julgamento nesta data 17/06/2025:
Decisdo: a 4a. Camara de Julgamento, por unanimidade de votos resolve: 1) Quanto ao pedido de exclusdo
de notas fiscais que ndo reconhece como operagoes legitimas: ndo acatado o pedido, por unanimidade de
votos, pela impossibilidade de identificagdo no rol de notas remanescentes apontadas pela julgadora
singular, mesmo tendo havido esfor¢o conjunto em sessdo para que fosse verificado. 2) Quanto ao
reenquadramento da penalidade da multa para a inserta no art. 123, VIl, “L”: acatado o pedido, por
maioria de votos. Em conclusdo: por maioria de Votos, a 42 Camara de Julgamento conhece do Reexame
Necessario e do Recurso Ordinario, da parcial provimento a ambos, para julgar PARCIAL PROCEDENTE a
acusacdo fiscal, reenquadrando a penalidade para a inserta no art. 123, VIII, “L”, nos termos do voto do
conselheiro relator e com voto contrdrio da Conselheira Eridan Regis de Freitas, que se manifestou pela
manutengdo da penalidade proferida pelo autuante. Decisdo contrdria ao Exmo. representante da Douta
Procuradoria do Estado. Presente para promover sustenta¢do oral, o advogado representante da recorrente,
Dr. Nayanderson Luan Mello Pinheiro. Este processo passou de quinto para primeiro na pauta de julgamento.

Processo de Recurso n? 1/2525/2018- Al: 201804922. Recorrentes: JJI IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA
E CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Recorridos: AMBOS. Conselheiro Relator: MARCUS VINICIUS

DE VASCONCELOS MAIA. Decisdo: DeliberacSes ocorridas na 332 sessdo ordindria realizada em 05/06/2023:
Decisdo: A 42 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios, apds conhecer, por unanimidade,
do Recurso Ordindrio interposto, resolve: 1. Quanto ao pedido de nulidade da decisdo singular suscitada em
sustentagdo oral: por unanimidade de votos, a 42 Camara acata a nulidade da decisdo de 12 Instancia, tendo
em vista a sua compreensao que a decisdo singular ndo analisou os fundamentos dos pedidos suscitados na
impugnagdo do contribuinte, ndo tendo nem mesmo analisado as questdes sobre adogdo das notas fiscais
“mae” e, no caso das omissGes de saidas, também as questGes referentes a sucata. Em conclusao: a 42
Camara, por unanimidade de votos, conhece do Recurso Ordinario, da-lhe provimento e declara a NULIDADE
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DA DECISAO SINGULAR suscitada na sustentacdo oral. Decisdo em desacordo com manifestagdo oral da
Procuradoria Geral do Estado. Presentes para sustentacdo oral, os advogados representantes da recorrente,
Dr. Ivan Falcdo e Dr. Fernando Falcdo. Esse processo foi julgado em conjunto com os processos n9
1/2524/2018, Auto de Infragdo n? 2018.04928; n2 1/2526/2018, Auto de Infracdo n? 2018.04936 e n?
1/2527/2018, Auto de Infragdo n2 2018.04937. Esse processo teve sua ordem de julgamento alterada de
primeiro para terceiro. Retornando a pauta de julgamento nesta data 17/06/2025: Decisdo: A 4a Camara
conhece do Reexame Necessdrio e do Recurso Ordinario e resolve: 1) sobre a existéncia de equivocos
materiais na apurag¢ao da omissdo de entradas. 1.1) com relagdo a alegagdo de inexisténcia de omissdo de
entradas, associada ao cédigo 21129, por decorrer de mera divergéncia cadastral interna, uma vez que
trata-se da mesma mercadoria originalmente registrada sob o c6digo 20838: n3o acatada, por unanimidade
de votos, tendo em vista a auséncia de provas nos autos, trazidas pelo contribuinte, no sentido de
demonstrar que os codigos 21129 (vidro flot. cinza 4mm 2134 x 3660 mm) e 20839 (vidro flot. cinza 4mm
2133,6 x 3302mm) se tratam do mesmo produto, e pelo fato de a Escrituragdo Fiscal Digital (EFD) conter o
conjunto de informacgdes alusivas ao detalhamento de itens comercializados pela autuada, tais como cédigo e
descricdo de produtos, sendo que referidas informacgGes, declaradas pela prépria empresa na EFD, servem de
base para a elaboragdo do levantamento quantitativo de estoque de mercadorias. Assim, inobstante haja a
empresa especificado que a existéncia de identidade entre os cddigos 21129 e 20838 se deve em razdo de
ajuste dimensional e de padronizacao do sistema interno de controle de estoques, tal situagdo ndo deve ser
reconhecida, a mingua de elementos probatérios nos autos. 1.2) quanto a alegagao de que a diferenga
apontada em relacdo ao codigo 19600 decorre de ajuste oriundo de inventario fisico promovido pela
empresa, como forma de alinhamento entre os registros contabeis e o estoque real: ndo acatada, por
unanimidade de votos, em vista da inexisténcia de elementos nos autos que atestem a veracidade da
justificativa elencada pelo contribuinte, ndo havendo fundamentac¢do para a modificacdo do levantamento
fiscal nesse tocante. 1.3) com relagdo a alegagdo de que a fiscalizagdo desconsiderou o fato de que as
mercadorias vinculadas ao cédigo 20945 compdem operagao tipica de industrializagdo por conta e ordem
de terceiros: ndo acatada, por unanimidade de votos, pelo fato de referida operac¢do, assim como as
operagoes de simples faturamento para entrega futura, remessa para industrializagdo por conta e ordem do
adquirente, remessa para industrializacdo por ordem do adquirente, ndo representarem a efetiva circulagdo
de mercadorias, ndo sendo incluidas no levantamento fiscal. 2) Com relagdo a alegagdo de erro na aplicagdo
da aliquota do ICMS, em vista da adogao indevida da carga tributaria de 25,77% pela fiscalizagao, devendo
ser aplicada a carga liquida no percentual de 2,35%, definida em Regime Especial de Tributa¢do, em
observancia a Nota Explicativa n° 02/2022: acatada, por unanimidade de votos, a inaplicabilidade da carga
tributaria efetiva adotada por ocasido da lavratura do auto de infragdo pela autoridade autuante (25,77%).
Contudo, no que se refere a aplica¢do da carga liquida de 2,35%, suscitada pela parte, é necessario considerar
que, com a sistematica de tributacdo definida no Decreto n° 31.270/2013, o primeiro Regime Especial
concedido a empresa, versando sobre substituicdo tributaria com carga liquida, foi o Regime Especial de
Tributagdo n° 150/2014. Em referido instrumento existia a previsdo de aplicagdo do percentual de 3,82%,
incidente sobre a base de calculo do ICMS, acrescida da Margem de Valor Agregado (MVA) de 35%, nos
termos dos incisos | e I, da Clausula Terceira daquele ajuste. Assim, considerando as conclusdes da diligéncia
fiscal, tendo em vista que o langamento do crédito tributario se deu de forma anual (abrangendo principal e
multa no exercicio de 2014), em relagdo ao Exercicio de 2014, devera incidir a carga tributdria de 3,82% sobre
a base de célculo (com a agregacdo de 35%). Observe-se que o valor da multa aplicada, conforme definido na
diligéncia fiscal, ndo foi alterado. Em conclusdo: a 4a Camara conhece do Reexame Necessario e do Recurso
Ordinario, dando-lhes parcial provimento, no sentido de julgar PARCIAL PROCEDENTE o auto de infracdo, nos
termos da diligéncia fiscal realizada, aplicando-se o percentual de 3,82%, incidente sobre a base de célculo do
ICMS, acrescida da Margem de Valor Agregado (MVA) de 35%, nos termos do voto do conselheiro relator,
sendo a presente decisdo de acordo com manifestagdao, em sessdo, do representante da Procuradoria Geral
do Estado. Presente para realizar a sustentagao oral o advogado da recorrente, Dr. Ivan Lucio de Andrade
Falcdo. Processo de Recurso n? 1/2526/2018- Al: 201804936. Recorrentes: JJI IMPORTACAO E
EXPORTAGCAO LTDA E CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Recorridos: AMBOS. Conselheira
Relatora: ERIDAN REGIS DE FREITAS. Decisao: Deliberacdes ocorridas na 332 sessdo ordindria realizada em
05/06/2023: A 42 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributéarios, apds conhecer, por
unanimidade, do Recurso Ordinario interposto, resolve: 1. Quanto ao pedido de nulidade da decisdo singular
suscitada em sustentagdo oral: por unanimidade de votos, a 42 Camara acata a nulidade da decisdo de 12
Instancia, tendo em vista a sua compreensdo que a decisdo singular ndo analisou os fundamentos dos
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pedidos suscitados na impugnagado do contribuinte, ndo tendo nem mesmo analisado as questdes sobre
adocdo das notas fiscais “mae” e, no caso das omissdes de saidas também as questdes referentes a sucata.
Em conclusdo: a 42 Camara, por unanimidade de votos, conhece do Recurso Ordinario, da-lhe provimento e
declara a NULIDADE DA DECISAO SINGULAR suscitada na sustentacdo oral. Decisio em desacordo com
manifestacdo oral da Procuradoria Geral do Estado. Presentes para sustentacdo oral, os advogados
representantes da recorrente, Dr. lvan Falcdo e Dr. Fernando Falcdo. Esse processo foi julgado em conjunto
com os processos n? 1/2525/2018, Auto de Infragdo n2 2018.04922; n? 1/2524/2018, Auto de Infragdo n?
2018.04928 e n2 1/2527/2018, Auto de Infragdo n? 2018.04937. Esse processo teve sua ordem de julgamento
alterada de terceiro para quinto. Decisdo: Retornando a pauta de julgamento nesta data 17/06/2025: A 42
Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributdrios, apds conhecer, por unanimidade, do Recurso
Ordinario interposto, resolve: 1) Quanto ao pedido de cancelamento integral do crédito tributario exigido:
afastado o pedido, por unanimidade de votos, tendo em vista que as justificativas apresentadas ndo sao
suficientes para modificar o levantamento apresentado até o momento. 2) Quanto a aplicagdo da aliquota
de ICMS prevista no RET 261/2015: acatado o pedido da parte, que corresponde a carga liquida de 2,35% e
agregacdo, permanecendo a base de cdlculo trazida em diligéncia fiscal, aplicando a multa prevista na inicial.
3) Quanto a conversdo em diligéncia pericial: afastado o pedido, tendo em vista o ndo acatamento das
justificativas apresentadas. Em conclusdo: por unanimidade de Votos, a 42 Camara de Julgamento conhece
de ambos os recursos, dar-lhes parcial provimento e julgar PARCIAL PROCEDENTE o auto de infragao,
reconhecendo a aplicagdo da aliquota trazida no RET apresentado pelo Conselheiro Marcus Vinicius de
Vasconcelos Maia. Decisdo contraria ao Exmo. representante da Douta Procuradoria do Estado. Presente
para promover sustentagdo oral, o advogado representante da recorrente, Dr. lvan Lucio de Andrade Falcdo.
Processo de Recurso n2 1/2524/2018- Al: 201804928. Recorrentes: JJI IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA E
CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Recorridos: AMBOS. Conselheiro Relator: ANANIAS REBOUCAS
BRITO. Decisdao: a 4a. Camara de Julgamento decidiu sobrestar o auto, a pedido do Conselheiro relator, para
gue o mesmo possa analisar o processo com mais cautela. Processo de Recurso n2 1/2527/2018- Al:
201804937. Recorrentes: JJI IMPORTAGCAO E EXPORTACAO LTDA E CELULA DE JULGAMENTO DE 12

INSTANCIA. Recorridos: AMBOS. Conselheira Relatora: SABRINA ANDRADE GUILHON. Decisdo: a 4a.
Camara de Julgamento decidiu sobrestar o auto por motivo de saude emergencial da Conselheira relatora.
Nada mais havendo a tratar, o Sr. Presidente deu por encerrados os trabalhos, agradecendo a presenca de
todos, tendo antes convocado os membros da Camara para participarem da préxima sessdo a ser realizada
no dia 23 do més em curso, as 13 (treze) horas e 30 (trinta) minutos. E para constar, eu, Joyce Fernandes
Gurgel Borges, Secretaria da 42 Camara, lavrei a presente Ata que vai por mim subscrita e assinada pelo
Presidente da Camara de Julgamento.

Assinado de forma digital por

FRANCISCO FRANCISCO WELLINGTON
WELLINGTON AVILA /LA PEREIRA:3 1930368301 JOYCE FERNANDES  Assinado de forma digital por
PEREIRA:31939368391 40230702 T JOYCE FERNANDES GURGEL
-03'00° GURGEL BORGES:81092415300
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Francisco Wellington Avila Pereira Joyce Fernandes Gurgel Borges

PRESIDENTE 42 CAMARA SECRETARIA 42 CAMARA
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CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS
42 CAMARA DE JULGAMENTO

ATA DA 242 (VIGESIMA QUARTA) SESSAO ORDINARIA DA 42 CAMARA DE JULGAMENTO DO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DO CEARA DO ANO 2025.

Aos 23 dias do més de junho do ano 2025 (dois mil e vinte e cinco), as 13h30min (treze horas e trinta
minutos), verificado o quérum regimental estabelecido no art. 50 c¢/c art. 31 do RICRT/CE, foi aberta a 242
(vigésima quarta) Sessdo Ordindria da 42 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios do
Estado do Ceard, sob a Presidéncia do Dr. Francisco Wellington Avila Pereira. Presentes & Sessdo as
Conselheiras Sabrina Andrade Guilhon e Eridan Regis de Freitas e os Conselheiros Marcus Vinicius de
Vasconcelos Maia, Allex Konne de Nogueira e Souza, Hamilton Gongalves Sobreira e Ananias Rebougas Brito.
Presente o Procurador do Estado, Dr. Marcelo Capistrano Cavalcante. Presente, secretariando os trabalhos da
42 Camara de Julgamento, a Secretaria Joyce Fernandes Gurgel Borges. O Presidente anunciou para
aprovacdo a Ata da 232 Sessdo Ordinaria. Ndao havendo sugestGes de alteragdes, a Ata da 232 Sessdo
Ordindria foi APROVADA. Foram anunciadas para aprovagao as Resolugdes encaminhadas pela Conselheira
Sabrina Andrade Guilhon, referente aos processos NOR-202321634 e NOR-202321637, pelo Conselheiro
Gustavo Bevildgua Vasconcelos, referente aos processos n2 7202630/2018 e n° 6991886/2018 e pelo
Conselheiro Allex Konne de Nogueira e Souza, referente aos processos NOR-202321684, NOR-202322747 e
n? 11263091/2022. Em seguida foram anunciados para julgamento o Processo de Recurso n? 1/2291/2017-

Al: 201627304. Recorrente: SABARA QUIMICOS E INGREDIENTES S/A. Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO

DE 12 INSTANCIA. Conselheiro Relator: MARCUS VINICIUS DE VASCONCELOS MAIA. Decisdo: A 4a Camara
conhece do Recurso Ordinario e resolve: 1) Sobre a argui¢do de nulidade da decisdo singular, em razdo de
nova rejei¢cdo de realizacao de pericia contabil: ndo acatada, por unanimidade de votos, tendo em vista que
a decisdo que ndo acolheu o pedido de pericia da empresa foi devidamente fundamentada pela julgadora de
primeira instancia, tendo sido observado que o pedido de pericia foi realizado em desacordo com a Lei n°
18.185/22. 2) Com relagdo a alegagdo de nulidade da autuagdo fiscal, relativa a materialidade da cobranga
do ICMS frete, pelo fato de a auditoria ter se utilizado de presung¢io de que os valores dos contratos seriam
alusivos, exclusivamente, a servigos de transporte: ndo acatada, por unanimidade de votos, tendo em vista
qgue restou demonstrada a materialidade da infragdo, com base nas provas dos autos, especialmente pela
planilha do levantamento fiscal, que teve por base as notas fiscais de servigos elencadas pela auditoria. 3)
Sobre a arguicdo de decadéncia do direito de langar o tributo, relativo as competéncias de 01/2011 a
12/2011, em razdo da aplicagdo do art. 150, § 42 do CTN: n3o acatada, por unanimidade de votos, tendo em
vista a aplicagdo do art. 173, |, do CTN e Sumula n° 555 do STJ, considerando que ndo houve a apuragao e
recolhimento do ICMS devido nas prestagdes de servigos de transporte. 4) Quanto ao pedido de realizagdo
de pericia, com a apresentagao dos quesitos pertinentes: ndo acatado, por unanimidade de votos, tendo em
vista que os fatos e provas constantes nos autos sdo incontroversos, ndo se justificando a realizacdo de
pericia, dada a comprovacdo da materialidade da infracdo. 5) No mérito, com relagdo a alegagao de auséncia
de responsabilidade da recorrente sobre o recolhimento do ICMS sobre o frete: ndo acatada, por
unanimidade de votos, tendo em vista que subsiste a sujei¢cdo passiva da recorrente pelo recolhimento do
ICMS incidente sobre o transporte de cargas, nos termos do art. 14, § 2°, I, da Lei n° 12.670/96, e do art. 123
do CTN, ao dispor que “salvo disposicdes de lei em contrario, as convengdes particulares, relativas a
responsabilidade pelo pagamento de tributos, ndo podem ser opostas a Fazenda Publica, para modificar a
definicdo legal do sujeito passivo das obrigacGes tributarias correspondentes”. 6) Quanto ao carater
confiscatério da penalidade aplicada: ndo acatado, por unanimidade de votos, por entender que a aplicagao
se da em conformidade com a legislagdo vigente e em consonancia ao disposto na Simula 11 do CONAT, que
veda aos 6rgaos de julgamento do Contencioso Administrativo Tributario — CONAT afastar ou reduzir multa
determinada em auto de infragdo, sob o fundamento de apresentar natureza confiscatéria, por implicar
indevido controle de constitucionalidade da Lei n° 12.670/96, nos termos ainda do art. 62, da Lei
18.185/2022. Em conclusdo: a 4a Camara de Julgamento conhece do Recurso Ordinario, negando-lhe
provimento, no sentido de julgar PROCEDENTE o auto de infragdo, sendo a presente decisdo de acordo com
manifestacdo, em sessdo, do representante da Procuradoria Geral do Estado. Presente por videoconferéncia
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para promover sustentacdo oral, o advogado representante da recorrente, Dr. Jodo Amadeus Alves dos
Santos. Este processo passou de terceiro para primeiro na sessdao de julgamento. Processo de Recurso n2

2115720/2018- Al: 04800003052311800012826201776. Recorrente: EF LOCACOES DE VEICULOS EIRELI-
EPP. Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Conselheiro Relator: ANANIAS REBOUCAS

BRITO. Decisdo: Deliberagcdes ocorridas na 572 sessdo ordinaria realizada em 04/09/2023: A 42 Camara de
Julgamento do Conselho de Recursos Tributdrios, apds conhecer, por unanimidade, do Recurso Ordinario
interposto, resolve: 1. Quanto a nulidade por auséncia de emissdo do Termo de Notificagdo no
Monitoramento Fiscal referente a irregularidade apontada no auto de infragdo: por unanimidade de votos,
a 42 Camara afasta a nulidade suscitada pela recorrente, tendo em vista entender que ndo ha vinculagao
entre o Monitoramento Fiscal e a agdo fiscal que eventualmente possa originar um auto de infragdo; 2.
Quanto a sugestao de remeter os autos para diligéncia procedimental, suscitada de oficio pelo Conselheiro
Almir de Almeida Cardoso Junior: por unanimidade de votos, a 42 Cdmara decide converter o julgamento em
diligéncia procedimental no sentido de intimar o contribuinte a apresentar, por meio do Sistema TRAMITA:
1) planilha apresentando, no minimo, as seguintes informacgGes, referentes a cada faturamento mensal
declarado pelo contribuinte na DIEF: i) identificar as notas fiscais de entrada e saida de cada veiculo
comercializado; ii) apresentar as notas fiscais de servigo referentes a eventual comissdo sobre essas vendas;
iii) identificar o registro na contabilidade, tanto da entrada quanto da saida dos veiculos; iv) apresentar, na
contabilidade, a entrada de receita de prestagdo de servigo de intermediagdo das referidas vendas; v)
apresentar os contratos de venda em consignacdo referentes a cada venda de veiculo, acompanhados dos
DANFES de todas as notas fiscais de mercadorias e servigos; 2) demais documentos e provas que a recorrente
entender serem necessarios para o esclarecimento dos fatos. Decisdo em acordo com manifestacdo oral da
Procuradoria Geral do Estado. Presentes para sustenta¢do oral, os advogados representantes da recorrente,
Dr. Wanderson Monteiro e Dra. Maura Alves. Esse processo foi julgado em conjunto com o Processo n2
2245705/2018, Auto de Infragdo n2 048000030523118000012847201791. Retornando a pauta de julgamento
nesta data 23/06/2025: Decisdo: a 4a. Camara de Julgamento, por unanimidade de votos resolve: 1) Quanto
as nulidades suscitadas pelo contribuinte em seu recurso: afastadas, uma vez que as mesmas ndo se
identificam com o objeto da presente autuacgdo, ndo tendo sido apresentados documentos condizentes com
o referido pedido. 2) No mérito, com relagdo a alegagdo de que o fato gerador é ISS e ndo ICMS: afastado o
pedido, por unanimidade de votos. Em conclusao: a 42 Camara de julgamento conhece do Recurso Ordinario,
afastando as nulidades suscitadas, tendo em vista que o levantamento realizado pela autuagao, trata-se de
fato gerador de ICMS, por ser venda de veiculos usados, julgando PROCEDENTE a autuacdo. Ressalte-se ainda
que, embora tenha sido oportunizado ao contribuinte em sessdo anterior e o processo ter sido conduzido em
rito de diligéncia procedimental, o contribuinte ndo veio aos autos para apresentar quaisquer documentos.
Decisdo de acordo com o Exmo. representante da Douta Procuradoria do Estado. Processo de Recurso n?

2245705/2018- Al: 04800003052311800012847201791. Recorrente: EF LOCAGOES DE VEICULOS EIRELI-
EPP. Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Conselheiro Relator: ANANIAS REBOUGAS

BRITO. Decisdo: Deliberagdes ocorridas na 572 sessdo ordinaria realizada em 04/09/2023: A 42 Camara de
Julgamento do Conselho de Recursos Tributdrios, apds conhecer, por unanimidade, do Recurso Ordinario
interposto, resolve: 1. Quanto a nulidade por auséncia de emissdo do Termo de Notificagdo no
Monitoramento Fiscal referente a irregularidade apontada no auto de infragdo: por unanimidade de votos,
a 42 Camara afasta a nulidade suscitada pela recorrente, tendo em vista entender que ndo ha vinculagdo
entre o Monitoramento Fiscal e a agdo fiscal que eventualmente possa originar um auto de infragdo; 2.
Quanto a sugestao de remeter os autos para diligéncia procedimental, suscitada de oficio pelo Conselheiro
Almir de Almeida Cardoso Junior: por unanimidade de votos, a 42 Camara decide converter o julgamento em
diligéncia procedimental no sentido de intimar o contribuinte a apresentar, por meio do Sistema TRAMITA:
1) planilha apresentando, no minimo, as seguintes informacgGes, referentes a cada faturamento mensal
declarado pelo contribuinte na DIEF: i) identificar as notas fiscais de entrada e saida de cada veiculo
comercializado; ii) apresentar as notas fiscais de servigo referentes a eventual comissdo sobre essas vendas;
i) identificar o registro na contabilidade, tanto da entrada quanto da saida dos veiculos; iv) identificar, na
contabilidade, a entrada de receita de prestagdo de servigo de intermediagdo das referidas vendas; v)
apresentar os contratos de venda em consignacdo referentes a cada venda de veiculo, acompanhados dos
DANFES de todas as notas fiscais de mercadorias e servigos; 2) demais documentos e provas que a recorrente
entender serem necessarios para o esclarecimento dos fatos. Decisdo em acordo com manifestacdo oral da
Procuradoria Geral do Estado. Presentes para sustenta¢do oral, os advogados representantes da recorrente,
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Dr. Wanderson Monteiro e Dra. Maura Alves. Esse processo foi julgado em conjunto com o Processo n2
2115720/2018, Auto de Infragdo n® 048000030523118000012847201776. Retornando a pauta de julgamento
nesta data 23/06/2025: Decisdo: a 4a. Cadmara de Julgamento, por unanimidade de votos resolve: 1) Quanto
as nulidade suscitadas pelo contribuinte em seu recurso: afastadas, uma vez que as mesmas nao se
identificam com o objeto da presente autuacgdo, ndo tendo sido apresentados documentos condizentes com
o referido pedido. 2) No mérito, com relagdo a alegagdo de que o fato gerador é ISS e ndo ICMS: afastado o
pedido, por unanimidade de votos. Em conclusao: a 42 Camara de julgamento conhece do Recurso Ordinario,
afastando as nulidades suscitadas, tendo em vista que o levantamento realizado pela autuacdo, trata-se de
fato gerador de ICMS, por ser venda de veiculos usados, julgando PROCEDENTE a autuacdo. Ressalte-se ainda
que, embora tenha sido oportunizado ao contribuinte em sessdo anterior e o processo ter sido conduzido em
rito de diligéncia procedimental, o contribuinte ndo veio aos autos para apresentar quaisquer documentos.
Decisdo de acordo com o Exmo. representante da Douta Procuradoria do Estado. Processo de Recurso NOR-

202222107. Recorrente: ROCHA & CAMPOS COMERCIAL LTDA EPP. Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO DE

12 INSTANCIA. Conselheira Relatora: SABRINA ANDRADE GUILHON. Decisdo: a 4a. CAmara de Julgamento,
por unanimidade de votos resolve: 1) Acerca da alegagao de que o auto de infragdo é improcedente porque
as informagGes que deveriam estar no registro 1600 da EFD - Escritura¢do Fiscal Digital foram enviadas em
sua contabilidade: a 42 camara entende que a obrigatoriedade deste registro é verificada junto a legislacdo
de cada uma das unidades federativas conforme consta no Guia Pratico da EFD ICMS/IPI. No caso do estado
do Cear3, a exigéncia se iniciou com a publica¢do da Instrugdo Normativa n2 45/2009 em 22/01/2010, sendo
bastante que o contribuinte realize vendas com recebimentos por meio de cartdo de crédito e/ou débito. 2)
Acerca das alegacdes de que a falta da informagao nao acobertou sonegagdao, ou que nao almejava
dificultar a fiscalizagdo, ou mesmo quanto ao fato de o imposto ja ter sido recolhido ou ndo: a 42 Camara
entende que ndo ha na legislacdo do ICMS, especialmente no tocante aos procedimentos relativos a EFD,
previsdo de cumprimento alternativo da obrigacdo em lide, ndo ha excludentes nem mesmo, atenuantes na
aplicacdo da penalidade. Correto o langamento tributdrio presente que demonstrou que a empresa autuada
realizou vendas com recebimentos efetuados por meio de cartdes de débito/crédito nos exercicios de 2018 e
2019 e tal informacao foi omitida nas EFDs. Constata¢do obtida através do confronto entre as informagdes de
vendas no cartdo enviadas pelas administradoras (valores TEF) e o registro 1600 dos arquivos da EFD.
Violagdo do disposto no art. 285 c/c art. 289 do Decreto 24.569/97 e o art. 1°, inciso lll da Instrucdo
Normativa 45/2009. Deve a impugnhante ser submetida a penalidade estabelecida no art. 123, inciso VIII,
alinea “I”, da Lei n° 12.670/96, alterada pela Lei n° 16.258/2017. Em conclusdo: a 42 Camara conhece do
recurso ordinario, nega-lhe provimento, mantendo a decisdo de primeira instancia e julga PROCEDENTE o
auto de infragdo, em conformidade com manifestagao da procuradoria geral do Estado. Nada mais havendo
a tratar, o Sr. Presidente deu por encerrados os trabalhos, agradecendo a presenca de todos, tendo antes
convocado os membros da Camara para participarem da proxima sessao a ser realizada no dia 24 do més em
curso, as 13 (treze) horas e 30 (trinta) minutos. E para constar, eu, Joyce Fernandes Gurgel Borges, Secretaria
da 42 Camara, lavrei a presente Ata que vai por mim subscrita e assinada pela Presidente da Camara de
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CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS
42 CAMARA DE JULGAMENTO

ATA DA 252 (VIGESIMA QUINTA) SESSAO ORDINARIA DA 42 CAMARA DE JULGAMENTO DO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DO CEARA DO ANO 2025.

Aos 24 dias do més de junho do ano 2025 (dois mil e vinte e cinco), as 13h30min (treze horas e trinta
minutos), verificado o quérum regimental estabelecido no art. 50 c¢/c art. 31 do RICRT/CE, foi aberta a 252
(vigésima quinta) Sessdo Ordinaria da 42 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios do
Estado do Ceard, sob a Presidéncia do Dr. Francisco Wellington Avila Pereira. Presentes & Sessdo as
Conselheiras Sabrina Andrade Guilhon, Eridan Regis de Freitas, Maria Catarina Linhares F. Villa Real Araujo e
Gerivane Apolinario e os Conselheiros Marcus Vinicius de Vasconcelos Maia e Carlos César Quadros Pierre.
Presente o Procurador do Estado, Dr. Marcelo Capistrano Cavalcante. Presente, secretariando os trabalhos da
42 Camara de Julgamento, a Secretdria Joyce Fernandes Gurgel Borges. Em seguida, o Presidente anunciou
para aprovac¢do a Ata da 242 Sessdo Ordinaria. Nao havendo sugestdes de alteragdes, a Ata da 242 Sessao
Ordindria foi aprovada. Em seguida foram anunciados para julgamento os processos eletronicos NOR-

202320317. Recorrente: COMPANHIA ENERGETICA DO CEARA- COELCE. Recorrido: CELULA DE

JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Conselheira Relatora: MARIA CATARINA LINHARES F. VILLA REAL.
Decisdo: a 4a. Camara de Julgamento resolve: 1) Quanto ao pedido de improcedéncia por entender o
contribuinte que ndo ha incidéncia do ICMS por ndo haver transferéncia de titularidade, pois a cessdo
ocorre a titulo gratuito: Afastado o pedido, por Voto de Desempate da Presidéncia, por entender a 42
Camara que ndo deve ser acatado o pedido, porque quando a distribuidora fornece a energia para as
unidades consumidoras ocorre a opera¢do entre a remetente- a distribuidora e o destinatario, e a
transferéncia de titularidade- Circulagdo da energia, havendo transferéncia de titularidade, a gratuidade de
uma operac¢do ndo se caracteriza somente pela auséncia de desembolso financeiro, requerendo, também,
que ndo haja nenhum tipo de contraprestacdo— havendo contrapartida; na norma tributéria, de forma
expressa, ndo autoriza aplicar o beneficio da iseng¢do de ICMS ao custo de disponibilidade, a energia reativa, a
demanda de poténcia, aos encargos de conexdo ou uso do sistema de distribuicdo, e a quaisquer outros
valores cobrados pela distribuidora. Votaram contrarias a relatora as Conselheiras Sabrina Andrade Guilhon e
a Conselheira Eridan Regis de Freitas e o Conselheiro Marcus Vinicius de Vasconcelos Maia . 2) Quanto a nao
incidéncia de ICMS sobre a TUSD, TE e ENCARGOS- Tarifas e encargos que ndo se confundem com o prego
da energia elétrica consumida: Rejeitado o pedido, por voto de desempate da presidéncia que acompanhou
o primeiro voto divergente. A 42 Camara entende que a norma tributdria (de acordo com o previsto no art.
25, 8§42, inciso I, “a”, da Lei 12.670/96), de forma expressa, ndo autoriza aplicar o beneficio da isencdo de
ICMS ao custo de disponibilidade, a energia reativa, a demanda de poténcia, aos encargos de conexdo ou uso
do sistema de distribuicdo, e a quaisquer outros valores cobrados pela distribuidora. Votaram contrario a
relatora as Conselheiras Sabrina Andrade Guilhon e Eridan Regis de Freitas e o Conselheiro Marcus Vinicius
de Vasconcelos Maia. 3) Quanto a nao incidéncia do ICMS sobre os valores cobrados a titulo de “DEMANDA
DE POTENCIA REATIVAS EXCEDENTES”: A 42 cdmara rejeita o pedido, por voto desempate do presidente, nos
termos do voto anterior. 4) Quanto a aplica¢do do art. 100 do CTN quanto ao afastamento da multa por
considerar mudanga do critério juridico: afastado o pedido, por unanimidade de votos, por entender que
nao houve mudancga de critério juridico, haja vista ndao haver manifestagdo contraria da SEFAZ anteriormente.
5) Quanto a ilegitimidade da multa de oficio de 100%- violagdo ao principio do ndo confisco: afastado o
pedido, por unanimidade de votos, nos termos do art. 62 da Lei n° 18.185/2022 e simula 11- CRT/CONAT. Em
conclusdo: por voto de desempate da Presidéncia, a 42 Camara resolve conhecer do Recurso Ordindrio,
negar-lhe provimento e julgar PROCEDENTE a acusagdo fiscal, acompanhando o primeiro voto divergente
proferido pelo Conselheiro Marcus Vinicius de Vasconcelos Maia, que ficou designado para lavrar a presente
resolucdo. Decisdo de acordo com o Exmo. representante da Douta Procuradoria do Estado. Presente por
videoconferéncia para promover sustenta¢do oral, o advogado representante da recorrente, Dr. Alexandre

Junqueira Domingues. NOR-202320299. Recorrente: COMPANHIA ENERGETICA DO CEARA- COELCE.
Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Conselheira Relatora: ERIDAN REGIS DE FREITAS.
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Decisdo: a 4a. Camara de Julgamento resolve: 1) Quanto a fundamentagdo do auto em dispositivo legal
revogado: afastada, por unanimidade de votos, tendo em vista que foi aplicada corretamente a legislacdo
vigente a época da ocorréncia do fato gerador, em 2018, tendo sido aplicado o decreto n° 31.894/2016. 2)
Quanto a nulidade do auto de infragdo em razdo da sua base de calculo ter sido majorada de forma ilegal:
afastada, por unanimidade de votos, pois os autuantes atenderam o determinado na legislagao especifica do
FECOP, qual seja, o decreto n° 31.894/2016. 3) Quanto a necessaria desconstituicio do auto de infragdo:
afastado, por desempate de votos da presidéncia, acompanhando a relatora, uma vez que legalmente nao
podera ser utilizado e nem considerado para efeito de calculo de qualquer incentivo ou beneficio fiscal a
parcela do FECOP, com base no critério da especialidade, pois a lei complementar se sobrep&e a isencdo
prevista, tendo as aliquotas do FECOP e do ICMS natureza distintas. 4) Quanto ao carater da essencialidade
do servigo de distribuicdo de energia elétrica- ndo devendo incidir FECOP sobre a atividade: afastada, por
unanimidade de votos, por tratar-se de matéria constitucional, na qual ha impedimento para realizar a devida
analise, aplicando a sum 11- CRT-CONAT. 5) Quanto a aplicagdo do art. 100 do CTN: afastado o pedido, por
unanimidade de votos, por entender que ndo houve mudanca de critério juridico, haja vista ndo haver
manifestacdo contraria da SEFAZ anteriormente. 6) Quanto a ilegitimidade da multa de oficio de 100%-
violagdo ao principio do ndo confisco: afastado o pedido, por unanimidade de votos, nos termos do art. 62
da Lei n° 18.185/2022 e sumula 11- CRT/CONAT. Em concluséo: por desempate de Votos da presidéncia, a 42
Camara conhece do Recurso Ordinario, nega-lhe provimento, para confirmar a decisio de PROCEDENCIA
exarada em 12 instancia, acompanhando a relatora. Decisao de acordo com o Exmo. representante da Douta
Procuradoria do Estado. Votaram contrario as Conselheiras Maria Catarina Linhares F. Villa Real Araujo,
Gerivane Apolindrio e o Conselheiro Carlos César Quadros Pierre. Presente por videoconferéncia para
promover sustentagdo oral, o advogado representante da recorrente, Dr. Alexandre Junqueira Domingues.

Este processo passou de terceiro para segundo na sessdo de julgamento. NOR-202320368. Recorrente:
COMPANHIA ENERGETICA DO CEARA- COELCE. Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA.

Conselheiro Relator; CARLOS CESAR QUADROS PIERRE. Decisdo: a 4a. Camara de Julgamento resolve,
por maioria de votos, que: 1) ficam excluidas da base de cédlculo de lancamento, os valores relativos as
empresas CAJUCOCO AQUICULTURA e CELM AQUICULTURA S.A, para fins de formagdo da base de célculo.
Votaram contrario as Conselheiras Sabrina Andrade Guilho e Eridan Regis de Freitas. 2) Quanto a aplicagdo
de juros e multas em razao da alteragao de critérios juridicos: afastado o pedido, por unanimidade de votos,
por entender que nao houve mudancga de critério juridico, haja vista ndo haver manifestagdo contraria da
SEFAZ anteriormente. 3) Quanto aos juros sobre as multas serem incidentes a partir da autuagdo: afastado
o pedido da parte, por unanimidade de votos, uma vez que ndo faz parte da competéncia do CONAT
determinar a data de aplicagdo da correcdo da multa. 4) Quanto a ilegitimidade da multa de oficio de 100%-
violagdo ao principio do ndo confisco, alterando a capitulagdo do artigo: afastado o pedido, por
unanimidade de votos. Em conclusao: por maioria de Votos, a 42 Camara conhece do Recurso Ordinario, da-
Ihe parcial provimento, para julgar PARCIAL PROCEDENTE a acusagdo fiscal, excluindo do langamento os
valores referentes aos lancamentos das empresas CAJUCOCO AQUACULTURA e CELM AQUICULTURA S.A,
uma vez que as mesmas foram enquadradas na classe “produtor rural”, nos termos da resolugdo ENEL n2
414/2010. Foram votos divergentes as conselheiras Sabrina Andrade Guilhon e Eridan Regis de Freitas que
votaram pela procedéncia do auto de infragdo, para manter a cobranga do ICMS, por considerar o conceito
de “produtor rural”, o estabelecido no art. 99, lll, do Decreto n? 24.569/97 e Decreto n2 32.847/18. Haja vista
a competéncia exclusiva de matéria tributaria ser do estado. Decisdo contraria ao Exmo. representante da
Douta Procuradoria do Estado. Presente por videoconferéncia para promover sustentacdo oral, a advogada

representante da recorrente, Dra. Beatriz Vieira Faria. NOR-202324265. Recorrente: DISTRIBUIDORA
AUTOMOTIVA S/A. Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Conselheira Relatora: GERIVANE

APOLINARIO. Decisdo: a 4a. Cimara de Julgamento, por unanimidade de votos resolve: a conselheira Sabrina
Andrade Guilhon manifestou-se destacando que ha varios documentos que ndo foram inseridos pelo
autuante, tais como SPED Fiscal. A parte que se insurgiu apresentando seus relatérios e documentos
demonstrando varias inconsisténcias do levantamento. Também destacou que houve um pedido de diligéncia
procedimental pela julgadora singular para anexar Relatérios de Notas Fiscais de Entrada e Saidas de
mercadorias, todavia ndo foi atendido. A Conselheira relatora acrescentou que fez conferéncias em relagédo
aos inventarios, valores de inventarios utilizados pelo autuante no levantamento e a EFD apresentada pela
defesa, na qual constatou vdrias divergéncias. Em conclusdo: por unanimidade de Votos, a 42 Camara
conhece do Recurso Ordindrio, da-lhe provimento, para julgar NULO por vicio MATERIAL o presente
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langamento, por falta de provas e por inconsisténcias entre os documentos apresentados no SPED fiscal da
parte e os contidos no levantamento fiscal. Decisdo de acordo com o Exmo. representante da Douta
Procuradoria do Estado. Presente por videoconferéncia para promover sustentacdo oral, a advogada
representante da recorrente, Dra. Ana Carolina Jauffret Guilhon Lopes. Nada mais havendo a tratar, o Sr.
Presidente deu por encerrados os trabalhos, agradecendo a presenca de todos, tendo antes convocado os
membros da Camara para participarem da préxima sessao a ser realizada no dia 25 do més em curso, as 13
(treze) horas e 30 (trinta) minutos. E para constar, eu, Joyce Fernandes Gurgel Borges, Secretaria da 42
Camara, lavrei a presente Ata que vai por mim subscrita e assinada pela Presidente da Camara de
Julgamento.
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ATA DA 262 (VIGESIMA SEXTA) SESSAO ORDINARIA DA 42 CAMARA DE JULGAMENTO DO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DO CEARA DO ANO 2025.

Aos 26 dias do més de junho do ano 2025 (dois mil e vinte e cinco), as 13h30min (treze
horas e trinta minutos), verificado o quérum regimental estabelecido no art. 50 c/c art. 31
do RICRT/CE, foi aberta a 262 (vigésima sexta) Sessdo Ordinaria da 42 Camara de
Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios do Estado do Ceard, sob a Presidéncia
do Dr. Francisco Wellington Avila Pereira. Presentes a Sessdo as Conselheiras Sabrina
Andrade Guilhon, Eridan Regis de Freitas e Maria Catarina Linhares F. Villa Real Araujo e os
Conselheiros Marcus Vinicius de Vasconcelos Maia, Carlos César Quadros Pierre e Allex
Konne de Nogueira e Souza. Presente o Procurador do Estado, Dr. Marcelo Capistrano
Cavalcante. Presente, secretariando os trabalhos da 42 Camara de Julgamento, a Secretaria
Joyce Fernandes Gurgel Borges. O Presidente anunciou para aprovacdo a Ata da 252 Sessao
Ordinaria. Ndao havendo sugestdes de alteracbes, a Ata da 252 Sessdo Ordindria foi
aprovada. Foi anunciada para aprovacdo as Resolucdes encaminhadas pelo Conselheiro
Hamilton Gongalves Sobreira, referente ao processo n° 1/3462/2019 e pela Conselheira
Sabrina Andrade Guilhon, referente aos processos NOR-202323731 e NOR-202221391. Em
seguida foram anunciados para julgamento os processos eletronicos: Processo NOR-
202322070. Recorrente: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Recorrido: RBX RIO
COMERCIO DE ROUPAS S/A. Conselheiro Relator: ALLEX KONNE DE NOGUEIRA E SOUZA.
Decisdo: A 4a. Camara de Julgamento resolve: 1) Quanto a nulidade da decisdo proferida
pela Célula de Julgamentos, sob pena de cerceamento do direito a ampla defesa,
contraditdrio e violagdo ao principio da verdade material, tendo em vista que a Célula de
Julgamentos ndo analisou o principal ponto de defesa apresentada no tépico IV da
Impugnagado: acatar o pedido, por desempate de votos da presidéncia, que acompanhou o
voto do relator, por entender que a julgadora ndo se manifestou sobre aos itens 37ao 45 e
53 da impugnacdo. Além do argumento trazido ela parte de que a venda com pregos
reduzidos ndo se configura omissdao de receitas, merecendo assim o contribuinte
esclarecimentos sobre tais questdes, devendo o processo retornar a 12 instancia para que
a julgadora faga a pontuagdo de todos os topicos trazidos na impugnagao do contribuinte,
podendo o mesmo realizar aditivo e acrescentar memoriais caso ache pertinente,
facilitando assim o entendimento da julgadora. Votaram contrario os conselheiros Marcus
Vinicius de Vasconcelos Maia, Sabrina Andrade Guilhon e Eridan Regis de Freitas, tendo em
vista o que dispde o art. 61, §12, da Lei n° 18.185/2022 que diz que as decisbes prolatadas
devem ser fundamentadas de forma clara e precisa e por entender que os argumentos
colacionados no item IV da impugnacdo estdo relacionados na descricdo unicamente de
uma venda abaixo do preco de custo, o que nao foi delineado pela autoridade autuante,
ndo havendo fundamentacdo direcionada pelo agente neste tdpico. Em conclusdo: por
desempate de votos da presidéncia, que acompanhou o voto do relator, a 42 Camara
decide pelo RETORNO do processo a 12 instancia. Decisdo em desacordo com o Exmo.
representante da Douta Procuradoria do Estado. Presente para promover sustentacdo oral,
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o advogado representante da recorrente, Dr. Alexandre Dawid Chut. Este processo passou
de segundo para primeiro na sessdao de julgamento. Processo NOR-202221351.
Recorrente: AVON COSMETICOS LTDA. Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO DE 12
INSTANCIA. Conselheiro Relator: CARLOS CESAR QUADROS PIERRE. Decisdo: a 4a. CAmara
de Julgamento, por unanimidade de votos resolve: 1) Quanto a responsabilidade
tributdria imputada a Recorrente: afastado o pedido, uma vez que a previsdao contida no
art. 99, “d”, do Decreto n? 24.569/1997 contempla isen¢do exclusivamente em relagdo a
protetores, filtros e bloqueadores solares, ndo podendo se afastar da aplicacdo da norma
pelo érgdo julgador. 2) Quanto a corresponsabilidade dos sécios da empresa autuada:
pedido ndao conhecido por unanimidade de votos, por entender que resta prejudicada a
analise, pois ndo ha imputacdo da corresponsabilidade aos sécios, como determina a
legislacdao do estado do Ceara, ocorre apenas a indicagdo dos responsaveis juridicos pela
empresa. 3) Quanto ao reenquadramento da multa — crédito indevido: afastado, por
unanimidade de votos, por entender que a penalidade aplicada nos autos é especifica para
crédito indevido. Em sessdo, a Conselheira Eridan Regis de Freitas manifestou seu
entendimento de que por se tratar de decisdao administrativa proferida por autoridade
fiscal legalmente constituida em outro procedimento administrativo diverso deste, ndao
pode o julgador afastar ou negar o mérito. Em conclusdao: por unanimidade de votos, a 42
Camara conhece do Recurso Ordinario, nega-lhe provimento, para confirmar a decisdo de
12 instancia, afastando os pedidos da parte. Decisdao de acordo com o Exmo. representante
da Douta Procuradoria do Estado. Presente por videoconferéncia para promover
sustentacdo oral, a advogada representante da recorrente, Dra. Beatriz Regina Machado.
Este processo passou de quarto para segundo na sessao de julgamento. Processo NOR-
202222200. Recorrente: HOTEIS SEARA LTDA. Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO DE 12
INSTANCIA. Conselheira Relatora: SABRINA ANDRADE GUILHON. Decisdo: a 4a. CAmara
de Julgamento, por unanimidade de votos resolve pela nulidade decidida em primeira
instancia por ndo haver a informacao pelo autuante das operagdes que deveriam ter DIFAL
pago e que a empresa ndo pagou e estd sendo cobrada neste auto para que ela possa se
defender. Apesar de haver as planilhas com os totais por més e outra aba com as notas de
entradas, o autuante ndo diz como chegou ao valor més a més, que operagcdes ndo pagas
compdem o valor cobrado no Al. Voto para conhecer do reexame necessario, negar-lhe
provimento para confirmar a decisdo de primeira instancia e julgar nulo por falta de provas
e cerceamento do direito de defesa o auto de infracdo. Quanto a natureza da nulidade,
trata-se de nulidade de natureza material, em conformidade com o art. 39, inc. Il do
Provimento n2 002/2023 do CONAT. Em conclusdo: por unanimidade de Votos, a 42
Camara conhece do Reexame Necessario, nega-lhe provimento, para julgar NULO por vicio
MATERIAL o auto, por auséncia de provas. Decisdao de acordo com o Exmo. representante
da Douta Procuradoria do Estado. Este processo passou de primeiro para terceiro na
sess3o de julgamento. Processo NOR-202427557. Recorrente: CELULA DE JULGAMENTO
DE 12 INSTANCIA. Recorrido:. COMPANHIA BRASILEIRA DE DISTRIBUICAO. Conselheira
Relatora: SABRINA ANDRADE GUILHON. Decisdo: a 4a. Camara de Julgamento, por
unanimidade de votos resolve da seguinte forma: O que o fiscal incluiu como prova foi
indicio, Arquivo denominado: “004 - TI_-
Nfe_de_Entrada_ndo_declarada_na_EFD_Nfe_x_EFD-2020_IND-23-062931210-

_MAF_202421185.xlIsx”. Ndo incluiu o arquivo da EFD entregue pelo contribuinte (em que
contém seu livro de registro de entradas) nem a relagdo original de notas destinadas a
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empresa, demonstrando as que nao estavam escrituradas, nem separando as nao
escrituradas das que possuem escrituracdao com dados divergentes dos documentos fiscais
(caso haja), duas infracGes que possuem penalidades diferentes, na primeira aplica-se o
Art. 123, lll, g e na segunda o Art. 123, VIII, | da Lei 12.670/96. A empresa faz alegacdes e
apresenta comprovagdes de inconsisténcias na relagdo autuada desde sua resposta ao
termo de intimacgdo, argumentando que ha notas na relacdo recebida para autuacdo que
foram escrituradas, porém, além do autuante ndo justificar o motivo de ndo acatar o
argumento apresentado pela empresa ao receber a resposta da intimagao que fez antes da
autuacdo (o que pode perfeitamente acontecer caso a empresa dé justificativa que nao
afaste a infragdo cometida), autua com base no indicio que recebeu para que iniciasse seu
trabalho de checagem da infracdo. Como ndo sdo possiveis verificagcdes das alega¢cdes do
contribuinte por este conselho, apenas a partir da planilha de indicio que o autuante inclui,
por ndo haver prova no processo (faltam o livro de registro de entradas escriturado pelo
contribuinte na EFD e a relagdo completa das notas fiscais destinadas a empresa do
periodo autuado),para checar e afastar ou ndo o argumento da empresa ao se defender,
fundamentando a decisdo de forma justa, legal e correta e entendendo que indicio ndao
constitui prova para a autuacado, voto pela nulidade material por falta de provas de acordo
com o com o art. 32, inc. Il do Provimento n2 002/2023 do CONAT. E importante ressaltar
que todas as verificacOes feitas pelo julgador singular ocorreram nos documentos
apresentados pela empresa, por faltarem provas da infragdo cometida, ndo sana o vicio
material do auto de infracdo que deve conter todas as provas da acusacdo. Em conclusao:
a 42 Camara conhece do reexame necessdrio, dar provimento para alterar a decisdo de
primeira instancia e julgar NULO por falta de provas e cerceamento do direito de defesa o
auto de infracdo. Quanto a natureza da nulidade, trata-se de nulidade de natureza
MATERIAL, em conformidade com o art. 39, inc. Il do Provimento n2 002/2023 do CONAT.
Decisdo contraria ao Exmo. representante da Douta Procuradoria do Estado. Este processo
passou de terceiro para quarto na sessdo de julgamento. Nada mais havendo a tratar, o Sr.
Presidente deu por encerrados os trabalhos, agradecendo a presenca de todos, tendo
antes convocado os membros da Camara para participarem da préxima sessao a ser
realizada no dia 27 do més em curso, as 13 (treze) horas e 30 (trinta) minutos. E para
constar, eu, Joyce Fernandes Gurgel Borges, Secretaria da 42 Camara, lavrei a presente Ata
que vai por mim subscrita e assinada pela Presidente da Cadmara de Julgamento.
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CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS
42 CAMARA DE JULGAMENTO

ATA DA 272 (VIGESIMA SETIMA) SESSAO ORDINARIA DA 42 CAMARA DE JULGAMENTO DO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DO CEARA DO ANO 2025.

Aos 27 dias do més de junho do ano 2025 (dois mil e vinte e cinco), as 13h30min (treze
horas e trinta minutos), verificado o quérum regimental estabelecido no art. 50 c¢/c art. 31
do RICRT/CE, foi aberta a 272 (vigésima sétima) Sessao Ordinaria da 42 Camara de
Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios do Estado do Ceard, sob a Presidéncia
do Dr. Francisco Wellington Avila Pereira. Presentes a Sessdo as Conselheiras Eridan Regis
de Freitas, Maria Catarina Linhares F. Villa Real Araujo e Sabrina Andrade Guilhon os
Conselheiros Marcus Vinicius de Vasconcelos Maia, Carlos Eduardo Romanholi Brasil e
Hamilton Gongalves Sobreira. Presente o Procurador do Estado, Dr. Marcelo Capistrano
Cavalcante. Presente, secretariando os trabalhos da 42 Camara de Julgamento, a Secretdria
substituta Silvana Rodrigues Moreira de Souza. Foi anunciada para aprovagao as
Resolucbes encaminhadas pela Conselheira Sabrina Andrade Guilhon, referente aos
processos NOR-202320313, NOR-202320314 e NOR-202320315. Em seguida, o Presidente
anunciou para aprovacao a Ata da 262 Sessdo Ordinaria. Nao havendo sugestdes de
alteracdes, a Ata da 262 Sessdao Ordinaria foi APROVADA. Em seguida foram anunciados
para julgamento os processos para julgamento: Processo NOR-202322663. Recorrente:
EMPREENDIMENTOS PAGUE MENOS S/A. Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO DE 12
INSTANCIA. Conselheiro Relator: MARCUS VINICIUS DE VASCONCELOS MAIA. Decisdo:
Resolvem os membros da 42 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios,
por unanimidade de votos, conhecer do Recurso Ordindrio para decidir nos seguintes
termos: 1. Com relagdao a preliminar de nulidade suscitada por falha na metodologia
utilizada para realizacdo do levantamento fiscal — Afastada por unanimidade de votos,
tendo em vista que a descricdo do produto guarda correlacdo com a codificagdo constante
no Relatério Totalizador, que vem precedida do “1-cddigo do produto”, conforme relatério
de juncdes. 2. Quanto ao pedido de realizacao de diligéncia fiscal - Afastado por
unanimidade de votos, uma vez que foram analisados os tépicos trazidos pela parte como
objeto da realizacdo de diligéncia fiscal, sendo constatada a inexisténcia das inconsisténcias
alegadas, bem como nos termos do art. 87, § 12 e § 39, inciso lll, da Lei n? 18.185/2022,
tendo em vista que foi solicitado de forma exemplificativa. Ressalta-se que houve um
esforco conjunto em sessdo, para que fossem verificados todos os itens apontados pela
parte. 3. No mérito, foram analisadas as seguintes questdes: 3.1. Quanto a alegagao de
improcedéncia em razao da nao ocorréncia da infracio imputada: Afastada por
unanimidade de votos, tendo em vista que a metodologia adotada pela fiscalizagado, que se
baseou no levantamento quantitativo de estoque, foi corretamente aplicada e nao
apresentou falhas que comprometessem a constatacdo da omissdo de saidas, nem
inconsisténcias capazes de invalidar o levantamento fiscal. 3.2. Quanto a impossibilidade
de utilizar o valor da operagdao como critério para calculo do valor da multa — Afastada
por unanimidade de votos, tendo em vista a incompeténcia do Conat para afastar a
aplicacdo de norma juridica védlida que impde a penalidade, nos termos da Sumula 11 do
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Conat e art. 62 da Lei n2 18.185/2022. 3.3 Quanto a alegac¢do de erro na capitulagdo da
infragdo: Afastada por unanimidade de votos, pois o autuante foi claro em seu relato no
auto de infracdo e nas Informagdes Complementares, tendo sido observado o disposto no
art. 142 do CTN. Ademais, conforme preceitua o paragrafo 72 do art. 91 da Lei n®
18.185/2022, a auséncia ou erro na indica¢do dos dispositivos legais e regulamentares
infringidos e dos que cominem a respectiva penalidade, constantes do auto de infracdo,
serdo corrigidos pela autoridade julgadora, de oficio ou em razdo de defesa ou recurso, ndo
ensejando a declaracdo de nulidade do lancamento quando a infragdo estiver devidamente
determinada. 3.4. Quanto ao pedido de reenquadramento da penalidade aplicada pela
autoridade fiscal para a prevista no paragrafo tnico do art. 126 da Lei n2 12.670/96 —
Afastado por unanimidade de votos, considerando que a matéria dos autos é omissao de
operagdes, e a norma citada exige que as operagdes estejam regularmente escrituradas. 4.
Em conclusao: A 42 Camara de julgamento do Conselho de Recursos Tributarios resolve por
unanimidade de votos, negar provimento ao recurso interposto, para confirmar a decisao
condenatdria exarada em 12 Instancia. Decisdao nos termos do voto do Conselheiro Relator
e de acordo com a manifestacao oral do representante da Procuradoria-Geral do Estado.
Presente para sustentacao oral, o Dr. Francisco Itaércio Bezerra Filho. Processo n2 NOR-
202322664. Recorrente: EMPREENDIMENTOS PAGUE MENOS S/A. Recorrido: CELULA DE
JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Conselheira Relatora: ERIDAN REGIS DE FREITAS.
Decisdao: Resolvem os membros da 42 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos
Tributarios, por unanimidade de votos, conhecer do Recurso Ordinario para decidir nos
seguintes termos: 1. Com relagdo a preliminar de nulidade suscitada por falha na
metodologia utilizada para realizacio do levantamento fiscal — Afastada por
unanimidade de votos, tendo em vista que a descricdo do produto guarda correlagdo
com a codificacao constante no Relatério Totalizador, que vem precedida do “1-cédigo
do produto”, conforme relatério de jungdes. 2. Quanto ao pedido de realizacdo de
diligéncia fiscal — Afastado por unanimidade de votos, uma vez que foram analisados os
tépicos trazidos pela parte como objeto da realizacdo de diligéncia fiscal, sendo constatada
a inexisténcia das inconsisténcias alegadas, bem como nos termos do art. 87, § 12 e § 39,
inciso lll, da Lei n2 18.185/2022, tendo em vista que foi solicitado de forma exemplificativa.
Ressalta-se que houve um esforgo conjunto em sessao, para que fossem verificados todos
os itens apontados pela parte. 3. No mérito, foram analisadas as seguintes questdes: 3.1.
Quanto a alegacao de improcedéncia em razao da ndo ocorréncia da infragdo imputada:
Afastada por unanimidade de votos, tendo em vista que a metodologia adotada pela
fiscalizacdo, que se baseou no levantamento quantitativo de estoque, foi corretamente
aplicada e ndo apresentou falhas que comprometessem a constatacdo da omissdo de
saidas, nem inconsisténcias capazes de invalidar o levantamento fiscal. 3.2. Quanto a
impossibilidade de utilizar o valor da operagao como critério para calculo do valor da
multa — Afastada por unanimidade de votos, tendo em vista a incompeténcia do Conat
para afastar a aplicacdo de norma juridica valida que impde a penalidade, nos termos da
Sumula 11 do Conat e art. 62 da Lei n? 18.185/2022. 3.3 Quanto a alegagdo de erro na
capitulagao da infragao: Afastada por unanimidade de votos, pois o autuante foi claro em
seu relato no auto de infracdo e nas Informacdes Complementares, tendo sido observado o
disposto no art. 142 do CTN. Ademais, conforme preceitua o paragrafo 72 do art. 91 da Lei
n? 18.185/2022, a auséncia ou erro na indicacdo dos dispositivos legais e regulamentares
infringidos e dos que cominem a respectiva penalidade, constantes do auto de infracdo,
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serdo corrigidos pela autoridade julgadora, de oficio ou em razdo de defesa ou recurso, ndo
ensejando a declaracdo de nulidade do lancamento quando a infragdo estiver devidamente
determinada. 3.4. Quanto ao pedido de reenquadramento da penalidade aplicada pela
autoridade fiscal para a prevista no paragrafo Unico do art. 126 da Lei n? 12.670/96 —
Afastado por unanimidade de votos, considerando que a matéria dos autos é omissao de
operagdes, e a norma citada exige que as operagdes estejam regularmente escrituradas. 4.
Em conclusdo: A 42 Camara de julgamento do Conselho de Recursos Tributarios resolve por
unanimidade de votos, negar provimento ao recurso interposto, para confirmar a decisdo
condenatéria exarada em 12 Instancia. Decisdo nos termos do voto da Conselheira
Relatorae de acordo com a manifestacdo oral do representante da Procuradoria-Geral do
Estado. Presente para sustentagao oral, o Dr. Francisco Itaércio Bezerra Filho. Processo n2
NOR-202321933. Recorrente: EMPREENDIMENTOS PAGUE MENOS S/A. Recorrido:
CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Conselheiro Relator: CARLOS EDUARDO
ROMANHOLI BRASIL. Decisdao: Resolvem os membros da 42 Camara de Julgamento do
Conselho de Recursos Tributarios, por unanimidade de votos, conhecer do Recurso
Ordinario para decidir nos seguintes termos: 1. Quanto ao pedido de realizagdo de pericia
- Afastado, por unanimidade de votos, haja vista que os quesitos apresentados pela parte
nao tem utilisdade nem pertinencia com a matéria do auto de infragdo. 2. No mérito, por
unanimidade de votos, a 42 Camara de Julgamento resolve negar provimento ao recurso
interposto, para confirmar a decisdo condenatdria exarada em 12 Instancia. Decisao nos
termos do voto do Conselheiro Relator e de acordo com a manifestacdo oral do
representante da Procuradoria-Geral do Estado. Presente para sustentacdo oral, o Dr.
Francisco Itaércio Bezerra Filho. Processo n2 NOR-202321924. Recorrente:
EMPREENDIMENTOS PAGUE MENOS S/A. Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO DE 12
INSTANCIA. Conselheiro Relator: MARCUS VINICIUS DE VASCONCELOS MAIA. Decisdo:
Resolvem os membros da 42 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios,
por unanimidade de votos, conhecer do Recurso Ordinario para decidir nos seguintes
termos: 1. Com relagdo a preliminar de nulidade suscitada por falha na metodologia
utilizada para realizagdao das jungdes e levantamento fiscal — Afastada por unanimidade
de votos, tendo em vista que a descricdo do produto guarda correlagdo com a codificacdo
constante no Relatério Totalizador, que vem precedida do “1-”, conforme relatério de
jungdes. 2. Quanto ao pedido de realizacido de diligéncia fiscal - Afastado, por
unanimidade de votos, uma vez que foram analisados os tépicos trazidos pela parte como
objeto da realizacdo de diligéncia fiscal, sendo constatada a inexisténcias das
inconsisténcias alegadas, bem como nos termos do art. 87, § 12 e § 39, inciso Ill, da Lei n?
18.185/2022, tendo em vista que foi solicitado de forma exemplificativa. Ressaltamos que
houve um esforco conjunto em sessdo, para que fossem verificados todos os itens
apontados pela parte. 3. No mérito, foram analisadas as seguintes questdes: 3.1. Quanto a
alegacao de improcedéncia em razao da nao ocorréncia da infragdo imputada: Afastada
por unanimidade de votos, tendo em vista que a metodologia adotada pela fiscalizacao,
gue se baseou no levantamento quantitativo de estoque, foi corretamente aplicada e nao
apresentou falhas que comprometessem a constatacdo da omissdo de entradas, nem
inconsisténcias capazes de invalidar o levantamento fiscal. 3.2. Quanto a impossibilidade
de utilizar o valor da operagdao como critério para calculo do valor da multa — Afastada
por unanimidade de votos, tendo em vista a incompeténcia do Conat para afastar a
aplicacdo de norma juridica vdlida que impde a penalidade, nos termos da Sumula 11 do
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Conat e art. 62 da Lei n2 18.185/2022. 3.3 Quanto a alegac¢do de erro na capitulagdo da
infragdo: Afastada por unanimidade de votos, pois o autuante foi claro em seu relato no
auto de infracdo e nas Informagdes Complementares, tendo sido observado o disposto no
art. 142 do CTN. Ademais, conforme preceitua o paragrafo 72 do art. 91 da Lei n®
18.185/2022, a auséncia ou erro na indica¢do dos dispositivos legais e regulamentares
infringidos e dos que cominem a respectiva penalidade, constantes do auto de infracdo,
serdo corrigidos pela autoridade julgadora, de oficio ou em razdo de defesa ou recurso, ndo
ensejando a declaracdo de nulidade do lancamento quando a infragdo estiver devidamente
determinada. 3.4. Quanto ao pedido de reenquadrar a penalidade aplicada pela
autoridade fiscal para a prevista no paragrafo tnico do art. 126 da Lei n2 12.670/96 —
Afastado por unanimidade de votos, considerando que a matéria dos autos é omissao de
operagdes, e a norma citada exige que as operagdes estejam regularmente escrituradas. 4.
Em conclusao: A 42 Camara de julgamento do Conselho de Recursos Tributarios resolve por
unanimidade de votos, negar provimento ao recurso interposto, para confirmar a decisao
condenatdria exarada em 12 Instancia. Decisao nos termos do voto da Conselheira
Relatora e de acordo com a manifestacdo oral do representante da Procuradoria-Geral do
Estado. Presente para sustentacao oral, o Dr. Francisco ltaércio Bezerra Filho. Processo n2
NOR-202321925. Recorrente: EMPREENDIMENTOS PAGUE MENOS S/A. Recorrido:
CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Conselheira Relatora: MARIA CATARINA
LINHARES F. VILLA REAL. Decisao: Resolvem os membros da 42 Camara de Julgamento do
Conselho de Recursos Tributarios, por unanimidade de votos, conhecer do Recurso
Ordinario para decidir nos seguintes termos: 1. Com relagdo a preliminar de nulidade
suscitada por falha na metodologia utilizada para realizagdo das jung¢ées e levantamento
fiscal — Afastada por unanimidade de votos, tendo em vista que a descricdo do produto
guarda correlacdo com a codificacdo constante no Relatério Totalizador, que vem
precedida do “1-”, conforme relatério de jungGes. 2. Quanto ao pedido de realizagdo de
diligéncia fiscal - Afastado, por unanimidade de votos, uma vez que foram analisados os
tépicos trazidos pela parte como objeto da realizacdo de diligéncia fiscal, sendo constatada
a inexisténcias das inconsisténcias alegadas, bem como nos termos do art. 87, § 12 e § 39,
inciso lll, da Lei n2 18.185/2022, tendo em vista que foi solicitado de forma exemplificativa.
Ressaltamos que houve um esforgo conjunto em sessdo, para que fossem verificados todos
os itens apontados pela parte. 3. No mérito, foram analisadas as seguintes questdes: 3.1.
Quanto a alegacao de improcedéncia em razao da ndo ocorréncia da infragdo imputada:
Afastada por unanimidade de votos, tendo em vista que a metodologia adotada pela
fiscalizacdo, que se baseou no levantamento quantitativo de estoque, foi corretamente
aplicada e ndo apresentou falhas que comprometessem a constatacdo da omissdo de
saidas, nem inconsisténcias capazes de invalidar o levantamento fiscal. 3.2. Quanto a
impossibilidade de utilizar o valor da operagao como critério para calculo do valor da
multa — Afastada por unanimidade de votos, tendo em vista a incompeténcia do Conat
para afastar a aplicacdo de norma juridica valida que impde a penalidade, nos termos da
Sumula 11 do Conat e art. 62 da Lei n? 18.185/2022. 3.3 Quanto a alegagdo de erro na
capitulagao da infragao: Afastada por unanimidade de votos, pois o autuante foi claro em
seu relato no auto de infracdo e nas Informacdes Complementares, tendo sido observado o
disposto no art. 142 do CTN. Ademais, conforme preceitua o paragrafo 72 do art. 91 da Lei
n? 18.185/2022, a auséncia ou erro na indicacdo dos dispositivos legais e regulamentares
infringidos e dos que cominem a respectiva penalidade, constantes do auto de infracdo,
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serdo corrigidos pela autoridade julgadora, de oficio ou em razdo de defesa ou recurso, ndo
ensejando a declaracdo de nulidade do lancamento quando a infragdo estiver devidamente
determinada. 3.4. Quanto ao pedido de reenquadrar a penalidade aplicada pela
autoridade fiscal para a prevista no paragrafo Unico do art. 126 da Lei n? 12.670/96 —
Afastado por unanimidade de votos, considerando que a matéria dos autos é omissao de
operagdes, e a norma citada exige que as operagdes estejam regularmente escrituradas. 4.
Em conclusdo: A 42 Camara de julgamento do Conselho de Recursos Tributarios resolve por
unanimidade de votos, negar provimento ao recurso interposto, para confirmar a decisdo
condenatdria exarada em 12 Instancia. Decisdo nos termos do voto da Conselheira
Relatora e de acordo com a manifesta¢do oral do representante da Procuradoria-Geral do
Estado. Presente para sustentacdo oral, o Dr. Francisco Itaércio Bezerra Filho. Nada mais
havendo a tratar, o Sr. Presidente deu por encerrados os trabalhos, agradecendo a
presenca de todos. E para constar, eu, Silvana Rodrigues Moreira de Souza, Secretaria
substituta da 42 Camara, lavrei a presente Ata que vai por mim subscrita e assinada pelo
Presidente da Camara de Julgamento, lida e APROVADA nesta sessao.
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