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CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS
32 CAMARA DE JULGAMENTO

ATA DA 602 (SEXAGESIMA) SESSAO ORDINARIA DA 32 CAMARA DE JULGAMENTO DO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DO CEARA DO ANO 2024.

Aos 11 (onze) dias do més de novembro do ano 2024, as 13h30min (treze horas e trinta
minutos), verificado o quérum regimental estabelecido no art. 10 da Portaria de n2 463/2022 -
RICRT/CE, foi aberta a 602 (sexagésima) Sessdo Ordinaria da 32 Camara de Julgamento do
Conselho de Recursos Tributarios do Estado do Cear3a, sob a Presidéncia da Dra. Anténia Helena
Teixeira Gomes. Presentes a Sessdo os Conselheiros: Francisco Wellington Avila Pereira, Caroline
Brito de Lima Azevedo, Gerusa Marilia Alves Melquiades de Lima, José Osmar Celestino Junior,
Filipe Pinho da Costa Leitdo e José Ernane Santos. Presente o representante legal da
Procuradoria-Geral do Estado, Dr. André Gustavo Carreiro Pereira. Presente, ainda,
secretariando os trabalhos, o Secretdrio Rodrigo Marinho De Alencar. Na sequéncia, a Sra.
Presidente passou a Ordem do Dia, anunciando os seguintes processos para julgamento:
PROCESSO DE RECURSO N2: 1/90/2023 — A.l. N2: 2/202302356 — AUTUADA: TAM LINHAS
AEREAS S/A - RECORRENTE: TORB VAREJISTA LTDA — CNPJ 42.127.948/0001-52 RECORRIDO:
CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. RELATOR: CONSELHEIRO JOSE OSMAR CELESTINO
JUNIOR. Decisdo: A 32 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios resolve, por
unanimidade de votos, conhecer do Recurso Ordindrio, dar provimento, e com esteio no art. 80
da Lei n? 18.185/2022, modificar a decisdo proferida em instancia singular de procedéncia da
autuagao, decidindo pela nulidade do julgamento singular, por cerceamento ao direito de
defesa da autuada, posto ter restado demonstrado nos autos que o julgador ndo apreciou os
argumentos da defesa em relacao a legitimidade da empresa TORB Varejista para apresentacdao
de impugnacgdo. Consigne-se que quanto aos argumentos trazidos em sustentacao oral pelo
representante da Recorrente em relacdo a apreensdao de mercadorias e a restituicao de valores
atualizados monetariamente, a Camara ndo apreciou em razao da devolucao dos autos para
novo julgamento do julgador singular e que todos os argumentos da recorrente serdo
apreciados quando do retorno a esta instancia. Decisdo nos termos do voto do Conselheiro
Relator e de acordo com a manifestacdo oral do representante da Procuradoria-Geral do
Estado. Participou da sessdo para sustentacdo oral o representante legal da Recorrente, Dr.
Ribeiro Neto. PROCESSO DE RECURSO N2: 1/706/2022 — A.l. N2: 1/202206840 — RECORRENTE:
PINHEIRO DISTRIBUIDORA DE ALIMENTOS LTDA. RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 12
INSTANCIA — RELATOR: JOSE ERNANE SANTOS — Decisdo: a 32 Camara de Julgamento resolve
por unanimidade de votos, com esteio no art. 14 da lei 18.185R22, ndo conhecer do recurso
ordinario, em razdo da confissdo irretratdvel do débito, nos termos da lei 18.615/2023,
recolhendo o montante integral do imposto lancado no auto de infracdo, mantendo-se a
decisdo de parcial procedéncia proferida pelo julgador singular. Decisdo nos termos do voto do
Conselheiro Relator e de acordo com a manifestacao oral do representante da Procuradoria-
Geral do Estado. Presente acompanhando o julgamento o representante legal da Recorrente o
Dr. Lucas Pinheiro. PROCESSO DE RECURSO N¢9: 1/32712019 - A.l. N9: 1/201903406 -
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RECORRENTE: SE7E COUROS COMERCIO DE FERRAGENS LTDA. - RECORRIDO: CELULA DE
JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA - CONSELHEIRA RELATORA: CAROLINE BRITO DE LIMA

AZEVEDO - Decisdo: Deliberacdes ocorridas na 762 Sessdo Ordindria, de 16/11/2023: “A 3¢
Cdmara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributdrios resolve, por unanimidade de votos, conhecer do
recurso, posto que tempestivo e decidir da seguinte forma: 1. quanto ao argumento da parte de nulidade do auto
de infracdo por tipificagéo genérica visto que néo identificou os dispositivos infringidos, base de cdlculo e
aliquotas, afastado por unanimidade de votos, considerando que o auto de infragGo contém identificagdo ilara e
precisa dos fatos, com identificagdo do fato gerador, base de cdlculo e penalidade aplicada, em perfeito
atendimento aos ditames legais. Ademais, a recorrente néo se defende dos dispositivos infringidos, mas dos fatos a
ela imputados, o que fez com base nos elementos constantes dos autos, demonstrando, desta feita, o perfeito
entendimento quanto a acusagdo; 2. quanto ao argumento de nulidade do auto de infragdo por auséncia de
provas, afastado por unanimidade de votos, considerando que consta dos autos todas as informagdées necessdrias a
identificagdo dos fatos, planilhas do SITRAM, identificacdo das notas fiscais e DANFE em relagdo aos quais a
empresa ndo teria recolhido o ICMS substituicdo tributdria por ocasido das entradas interestaduais, ndo ensejando
nenhum cerceamento ao direito de defesa da recorrente; 3. quanto ao argumento de cardter confiscatorio da
multa aplicada, afastado por unanimidade de votos, com esteio na Sumula 11 do CONAT, posto que néio compete a
este drgdo de julgamento apreciar a constitucionalidade de ato normativo,; 4. Por ocasiéo das discussbes acerca do
mérito, acatando a proposicdo feita pelo conselheiro Gustavo Dualibe Pinheiro Gouveia Soares, considerando que a
empresa autuada exerce atividade de industrializagcGo e comercializagdo de artigos e derivados de couro, por
maioria de votos, com esteio no inciso Il do art. 80 da Lei n® 18.185/2022, a Cdmara resolveu converter o curso do
julgamento em pericia tributdria para que sejam atendidos aos seguintes quesitos: 1. verifiar na EFD do
contribuinte se os produtos constantes dos documentos citados no levantamento foram escriturados como insumos
para industrializagGo ou como venda; 2. dos itens que tiverem sido escriturados como insumos, verificar se estdo
relacionados na Instrugéo Normativa 34/2011 e no Decreto de n° 28.443/2006, segregando-os de acordo com a
sistemdtica de tributacdo para fins de identificacGo da nova base de cdlculo. 3. apresentar planilha com os itens e
valores identificados. DecisGo por maioria nos termos do voto do conselheiro que apresentou a proposigdo, em
consondncia com a manifestacdo do representante da Procuradoria Geral do Estado. Votos contrdrios o da
conselheira relatora que entendeu que nos autos ja continham elementos suficientes para firmar convencimento. A
conselheira Lucia de Fatima Dantas Muniz absteve-se da votagdo por ter atuado na a¢do fiscal como supervisora.
Por ter feito a proposicdo acatada pela maioria dos conselheiros de encaminhamento do processo a pericia, fiou
designado para lavrar o despacho o conselheiro Gustavo Duailibe Pinheiro Gouveia Soares. A empresa autuada
apesar de regularmente intimada via DT-e, ndo enviou representante legal para participar da sessdo”

Retornando a pauta nesta data (11/11/2024), a 32 Camara de Julgamento por unanimidade de
votos, conhecer do Recurso Ordindrio para negar-lhe provimento, mantendo a decisdao de
primeira instancia de procedéncia 4o auto de infragdo, visto que a empresa esta sujeita ao
pagamento do ICMS substituicdo tributaria, prevista no § 29, inciso lll do art. 12 do Decreto n?
28.443/2006, n3o se aplicando a mesma as regras descritas na instru¢cdo normativa 34/11, a qual
se aplica as industrias de confecgdo. Decisao nos termos do voto da Conselheira Relatora e de
acordo com a manifestacao oral do representante da Procuradoria-Geral do Estado. A empresa
recorrente, apesar de regularmente intimada via DT-e, ndo enviou representante legal para
realizar sustentacdo oral, nem preposto para acompanhamento do julgamento. PROCESSO DE
RECURSO N2: 1/3272/2019 - A.l. N2: 1/201902691 - RECORRENTE: SE7E COUROS COMERCIO DE
FERRAGENS LTDA. - RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA - CONSELHEIRO
RELATOR: JOSE OSMAR CELESTINO JUNIOR - Decisdo: Deliberacdes ocorridas na 142 Sessio
Ordindria, de 13032023 “A 3¢ Cdmara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributdrios resolve, por

unanimidade de votos, conhecer do recurso ordindrio, posto que tempestivo e decidir da seguinte forma: 1. por
unanimidade de votos, afastar o argumento de nulidade do langamento por falta de clareza em razéo da auséncia
de indiciagdo detalhada da base de cdlculo e da aliquota, considerando que a peca de acusagdo e as informagdes
complementares contém informagdes ilaras quanto a infragdo, indiciagéo do montante devido, da base de cdlculo e
da aliquota, garantindo o pleno exercicio do direito de defesa da parte. 2. Por unanimidade de votos, afastar o
argumento de cardter confiscatorio da multa, com esteio no art. 62 da Lei n® 18.185/22 e na Sumula 11 do CONAT,
considerando que ndo cabe a este drgdo apreciar a constitucionalidade de ato normativo. 3. Por ocasido das
discussdes acerca do mérito, considerando que a autuada é uma empresa do setor industrial, com esteio no § 32 do
art. 80 da Lei n® 18.185/22, a cdmara decide, por unanimidade de votos, converter o curso do julgamento em
Diligéncia Fiscal para que a autoridade autuante exclua do levantamento, caso existente, os itens classificados
como insumos tais como zipers, couros, tecidos e outros utensilios de metal, os quais fazem parte do processo
industrial da empresa, quando da confec¢do de artigos de couros, tudo nos termos do despacho a ser lavrado pelo
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conselheiro relator. DecisGo em consondncia com a manifestagdo do representante da Procuradoria-Geral do
Estado. Ressalte-se que a conselheira Lucia de Fatima Dantas Muniz absteve-se de votar no julgamento deste
processo, tendo em vista haver figurado como supervisora da agdo fiscal. A empresa recorrente, apesar de
regularmente intimada via DT-e, ndo enviou representante legal para realizar sustentagdo oral, nem preposto para

acompanhamento do julgamento,” Retornando a pauta nesta data (11/11/2024), a 32 Camara de
Julgamento resolve por unanimidade de votos, conhecer do Recurso Ordinario e converter o
curso do julgamento em Pericia Tributaria, com esteio no art. 77, § 19, e art. 80, “Ill” da lei
18.185/23, para que exclua do levantamento as notas fiscais registradas no SITRAM como
insumos, apresentando novo demonstrativo, indicando os itens remanescentes, com os valores
do imposto devido. Decisdo nos termos do voto do Conselheiro Relator e de acordo com a
manifestacdo oral do representante da Procuradoria-Geral do Estado. A empresa recorrente,
apesar de regularmente intimada via DT-e, ndo enviou representante legal para realizar
sustentagdao oral, nem preposto para acompanhamento do julgamento. PROCESSO DE
RECURSO N2: 2/282022 - A.l. N2 2202210481 — AUTUADA: TAM LINHAS AEREAS S/A -
RECORRENTE: OKTAGON DESENVOLVIMENTO DE JOGOS ELETRONICOS S/A. — RECORRIDO:
CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA — RELATORA: CONSELHEIRA GERUSA MARILIA
ALVES MELQUIADES DE LIMA - Decisao: a 32 Camara de Julgamento resolve, por unanimidade
de votos, conhecer da legitimidade do Recorrente, com esteio no art. 135 do Decreto
33.010/22. Quanto ao pedido de restituicdo, acatar parcialmente, restituindo o valor pago a
titulo de ICMS, visto ter restado demonstrado que o item transportado ndo se trata de
mercadoria, mas de um bem que estava destinado para uma pessoa fisica, para o exercicio de
suas atividades laborais, configurando descumprimento de obrigacdo acessdria. Quanto a
multa, restituir parcialmente em razao do reenquadramento da penalidade do auto de infragdao
para aprevista no artigo art. 123, VIII, ”d”, da Lei n? 12.670/96. Decisdo nos termos do voto do
Conselheiro Relator e de acordo com a manifestagdo oral do representante da Procuradoria-
Geral do Estado. A empresa recorrente, apesar de regularmente intimada via DT-e, ndo enviou
representante legal para realizar sustentacdo oral, nem preposto para acompanhamento do
julgamento. Nada mais havendo a tratar, a Sra. Presidente deu por encerrados os trabalhos,
tendo antes convocado os membros da Camara para participarem da 612 (sexagésima primeira)
Sessdo de Julgamento a ser realizada no dia 12 (doze) do més de novembro do corrente ano, as
13 (treze) horas e 30 (trinta) minutos. E para constar, eu, Rodrigo Marinho de Alencar,
Secretario da 32 Camara, lavrei a presente ata que vai por mim subscrita e assinada pela
Presidente da Camara de Julgamento.
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CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS
32 CAMARA DE JULGAMENTO

ATA DA 612 (SEXAGESIMA PRIMEIRA) SESSAO ORDINARIA DA 32 CAMARA DE JULGAMENTO
DO CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DO CEARA DO ANO 2024.

Aos 12 (doze) dias do més de novembro do ano 2024, as 13h30min (treze horas e trinta
minutos), verificado o quérum regimental estabelecido no art. 10 da Portaria de n® 463/2022 —
RICRT/CE, foi aberta a 612 (sexagésima primeira) Sessdo Ordinaria da 32 Camara de Julgamento
do Conselho de Recursos Tributarios do Estado do Ceard, sob a Presidéncia da Dra. Antonia
Helena Teixeira Gomes. Presentes a Sess3o os Conselheiros: Francisco Wellington Avila Pereira,
Caroline Brito de Lima Azevedo, Gerusa Marilia Alves Melquiades de Lima, Raimundo Feitosa
Carvalho Gomes, Filipe Pinho da Costa Leitdo e José Ernane Santos. Presente o representante
legal da Procuradoria-Geral do Estado, Dr. André Gustavo Carreiro Pereira. Presente, ainda,
secretariando os trabalhos, o Secretario Rodrigo Marinho De Alencar.Nessa sessdo foi
aprovada a ata da 602 Sessdo Ordinaria ocorrida em 11/11/2024. Na sequéncia, a Sra.
Presidente passou a Ordem do Dia, anunciando os seguintes processos para julgamento:
PROCESSO DE RECURSO N2: 1/725/2017 — A.l. N2: 1/201627019 — RECORRENTE: CELULA DE
JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA E VIBRA ENERGIA S/A. RECORRIDO: AMBOS. RELATORA:
CONSELHEIRA GERUSA MARILIA ALVES MELQUIADES DE LIMA. Decisdo: A 32 Camara de
Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios resolve, por unanimidade de votos, conhecer
do Recurso Ordindrio e do Reexame Necessario e decidir da seguinte forma: 1. quanto ao
argumento de que nao ha previsao legal para a cobranca do ICMS sobre a expansao
volumétrica, afastado por unanimidade de votos, considerando que a cobranga ndo é
decorrente de possivel expansao volumétrica, mas da saida efetiva de combustivel, cujo ICMS
ST nado foi pago por ocasido da entrada e foram objeto de mercancia; 2. quanto ao argumento
de inocorréncia do fato gerador que enseje a cobranga do imposto, afastado por unanimidade
de votos, considerando que o fato gerador ocorreu, na medida em que houve a circulagdo das
mercadorias as quais foram objeto de atividade econ6mica, sem o pagamento da substituicdo
tributdria devida; 3. quanto ao argumento de que a fiscalizacdo ndo fez a conversao das
saidas para 20°C, afastado por unanimidade de votos, considerando que a fiscalizacdo efetuou
levantamento de quantitativo de estoque com base nas informagdes prestadas pela
recorrente, a qual ndo considerou referida conversao em seus inventarios; 4. Quanto ao
argumento que os 6rgados e entes que atuaram e atuam regulando o mercado de combustiveis
brasileiro adotam reiteradamente, em diversos de seus atos normativos, a faixa de 0,6% em
volume, para mais e para menos, em que essa faixa de 0,6% é marcada, por exemplo, na
Resolugdo CNP n2 6/70, na Resolugdo CNP n2 5/83, na Portaria DNC n2 26/92 e na Portaria DNC
n? 5/96, afastado por unanimidade de votos, posto que referidas normas aplicam-se
exclusivamente para fins de controle de danos ambientais, conforme dispde siumula 12 do
CONAT 5. quanto ao pedido de pericia, afastado por unanimidade de votos, considerando que
se trata de um levantamento quantitativo de estoques e as informac¢des constantes dos autos
sao suficientes para firmar convencimento; 6. quanto ao argumento de carater confiscatorio
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da multa, afastado por unanimidade de votos, com esteio no art. 62 da Lei n2 18.185/2022 e na
Suimula 11 do CONAT;. 7. No mérito, por unanimidade de votos, a Camara nega provimento ao
recurso, mantendo a decisdo proferida em instancia singular de parcial procedéncia da
acusacao, aplicando a penalidade capitulada no art. 123, I, “c” da Lei n? 12.670/96, posto ter
restado demonstrado nos autos que a empresa autuada deixou de recolher o ICMS
substituicdo tributaria referente as diferencas de combustivel apurados no levantamento
guantitativo de estoques - gasolina A, no exercicio de 2012, que se mostraram maiores em
relacdo as quantidades das entradas. Decisdo nos termos do voto do Conselheiro Relator e de
acordo com a manifestacdo oral do representante da Procuradoria-Geral do Estado. A empresa
recorrente, apesar de regularmente intimada via DT-e, ndo enviou representante legal para
realizar sustentacdo oral, nem preposto para acompanhamento do julgamento. PROCESSO DE
RECURSO N¢9: 1/1743/2016 — A.l. N2: 1/201608143 — RECORRENTE: CERVEJARIA KAISER
BRASIL LTDA. RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA — CONSELHEIRO
RELATOR: FILIPE PINHO DA COSTA LEITAO - Decisdo: Deliberagdes ocorridas na 582 Sessdo
Ordindria, de 05/09/2023: “ A 3¢ Cémara do Conselho de Recursos Tributdrios resolve, por unanimidade de
votos conhecer do recurso posto que tempestivo e decidir da seguinte forma: 1. quanto ao argumento de
decadéncia dos valores langados no periodo de janeiro a abril de 2011, por maioria de votos, acatado somente em
relagdo aos periodos de janeiro a margo, com esteio no artigo 150, § 42 do CTN. Foram votos contrdrios os das
conselheiras Lucia de Fdtima Dantas Muniz e Caroline Brito de Lima Azevedo que entenderam pelo prazo
decadencial previsto no art. 173, I, do CTN, considerando tratar-se de langamento de oficio, acompanhando o
entendimento manifestado pelo representante da Procuradoria-Geral do Estado. 2. por ocasido das discussées
acerca do mérito, por unanimidade de votos, com esteio no inciso Ill do art. 80 da Lei n® 18.185/2022, converter o
curso do julgamento em pericia tributdria para que sejam atendidos os seguintes quesitos: 1. excluir do
levantamento os valores langados nos periodos de janeiro a margo de 2011, alcangados pela decadéncia; 2. excluir
do denominador da fragdo do cdlculo do coeficiente de creditamento do CIAP os valores referentes as saidas nGo
operacionais e provisérias, a teor do art. 65, Pardgrafo Unico do Decreto n?® 33.327/2019, conforme CFOPs
indicados no despacho a ser lavrado pelo conselheiro relator. DecisGo nos termos do voto do conselheiro relator,
em consondncia com a manifestacdo do representante da Procuradoria-Geral do Estado. Presente para
sustentagdo oral, por meio de videoconferéncia, o representante legal da autuada, Dr. luri Vilas Boas”
Retornando a pauta nesta data (12/11/2024), a 32 Camara de Julgamento resolve, por
unanimidade de votos, conhecer do recurso ordindrio, e decidir da seguinte forma: 1. com
relacdo ao pedido de retorno para nova diligéncia para que sejam excluidos os CFOPs 5920,
5921, 6920 e 6921, afastado por unanimidade de votos considerando que ndo houve a
comprovagao dos retornos, conforme demonstrado no laudo pericial. 2. Com relagdo ao
pedido de retorno para nova diligéncia para que sejam excluidos os CFOPs 5908 e 6908,
afastado por unanimidade de votos considerando que ndao houve a comprovacao dos retornos,
conforme demonstrado no laudo pericial; 3. No mérito a 32 Camara resolve, por unanimidade
de votos reformar a decisdo condenatdria exarada em 12 Instancia e julgar parcialmente
procedente a acusacdo fiscal, acatando os valores constantes no laudo pericial tributario
acostado as fls. 159 dos autos, aplicando a penalidade prevista no art. 123, Il, “a”, da Lei n?
12.670/1996. Decisdo nos termos do voto do Conselheiro Relator e de acordo com a
manifestacdo oral do representante da Procuradoria-Geral do Estado.. A empresa recorrente,
apesar de regularmente intimada via DT-e, ndo enviou representante legal para realizar
sustentacdo oral, nem preposto para acompanhamento do julgamento. PROCESSO DE
RECURSO N2: 1/6156/2018 - A.l. N2: 1/201813270 - RECORRENTE: AMBEV S/A. - RECORRIDO:
CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA - CONSELHEIRA RELATORA: CAROLINE BRITO DE
LIMA AZEVEDO - Deliberacdes ocorridas na 32 Sessdo Ordinaria, de 13/02/2023 “ A 3¢ Cémara

de Julgamento do Conselho de Recursos Tributdrios resolve, por unanimidade de votos, conhecer do recurso e
decidir da seguinte forma: 1. quanto a nulidade do lancamento em razdo da incorreta aplicagdo dos dispositivos
legais, afastada por unanimidade de votos, com esteio no § 7° do art. 91 da Lei n® 18.185/22, considerando que o
erro na indica¢do dos dispositivos legais ndo tem o conddo de tornar nulo o lancamento, visto que a parte se
defende dos fatos e ndo da capitulagdo legal. 2. quanto a nulidade do langamento por auséncia de certeza e
liquidez do crédito lancado em razdo de erro na metodologia aplicada, afastada por unanimidade de votos,
considerando que foi aplicada a metodologia correta e possiveis inconsisténcias na apuragdo podem ser corrigidas
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e alteradas no decurso do processo administrativo tributdrio. Consigne-se ainda que o agente fiscal acostou aos
autos, memdria de cdlculo, planilhas e todos os elementos necessdrios a demonstragéo da formagdo da base de
cdlculo. 3. quanto a decadéncia referente ao periodo de janeiro a agosto de 2013, acatada por maioria de votos,
com esteio no art. 150, § 42 do CTN. As conselheiras Lucia de Fatima Dantas Muniz e Caroline de Brito de Lima
Azevedo entenderam pela aplicagdo do marco inicial previsto no art. 173, I, do CTN, acompanhando o
entendimento do representante da Procuradoria-Geral do Estado. 4. Por ocasiéo das discussbes quanto ao mérito,
em razdo da necessidade de se verificar os cdlculos efetuados pela fiscalizago quanto a aplicagdo do percentual
de MVA de 30%, em confronto com os argumentos da parte, foi convertido o curso do julgamento em PERICIA
tributdria, nos termos do inciso Il, do art. 80 da Lei n® 18.185/22, para o atendimento dos seguintes quesitos: 1.
Analisar a planilha da fiscalizagdo a partir de setembro de 2013, considerando a declaragdo de decadéncia em
relagéio ao periodo de janeiro a agosto; 2. Retirar do levantamento as mercadorias cujo prego unitdrio constante
no documento fiscal deduzido dos descontos for inferior a 80% do valor de pauta constante na planilha anexada
pela fiscalizagGo,; 3. Manter no levantamento as mercadorias cujo prego unitdrio constante no documento fiscal
deduzido dos descontos for igual ou superior a 80% do valor de pauta constante na planilha anexada pela
fiscalizag@o,; 4. Elaborar planilha final com os valores da falta de recolhimento da substitui¢do tributdria. 5. 6.
Prestar outras informagdes pertinentes ao deslinde da questéo. DecisGo nos termos do voto da conselheira
relatora e em consondncia com a manifestagdo do representante da Procuradoria-Geral do Estado. Participou do
julgamento na condigéo de ouvinte o representante legal da parte, Dr. George Carneiro Rolim ,” Retornando a

pauta nesta data (12/11/2024), a 32 Camara de Julgamento resolve por unanimidade de votos,
diante da constatacdo de equivoco no direcionamento do processo para Diligéncia Fiscal, posto
gue a empresa pertence ao setor Industrial, com esteio no art. 77, § 19, e art. 80, “lll” da lei
18.185/22, determinar que seja atendida a decisdo proferida pela Camara na 32 Sessdo
Ordinaria, realizada no dia 13/02/2023, a qual converteu o curso do processo em Pericia
Tributdria, para o atendimento dos quesitos discutidos em sessdo e relacionados no Despacho
da Conselheira Relatora. Decisdo em consonancia com a manifestacdo do representante legal
da Procuradoria-Geral do Estado. Presente acompanhando o julgamento a representante legal
da Recorrente, Dra. Maria Tereza Laet. PROCESSO DE RECURSO N¢: 1/6157/2018 — A.l. N¢:
1/201813320 — RECORRENTE: AMBEV S/A. — RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 12
INSTANCIA — RELATORA: CONSELHEIRA CAROLINE BRITO DE LIMA AZEVEDO - Deliberacées

ocorridas na 32 Sessdao Ordinaria, de 13/02/2023 “ A 3¢ Cdmara de Julgamento do Conselho de
Recursos Tributdrios resolve, por unanimidade de votos, conhecer do recurso e decidir da seguinte forma: 1.
quanto a nulidade do langamento em razdo da incorreta aplicagdo dos dispositivos legais, afastada por
unanimidade de votos, com esteio no § 72 do art. 91 da Lei n® 18.185/22, considerando que o erro na indicagcdo dos
dispositivos legais ndo tem o conddo de tornar nulo o langamento, visto que a parte se defende dos fatos e ndo da
capitulagdo legal. 2. quanto a nulidade do lancamento por auséncia de certeza e liquidez do crédito langado em
razdo do erro na metodologia aplicada, afastada por unanimidade de votos, considerando que foi aplicada a
metodologia correta e possiveis inconsisténcias na apura¢Go podem ser corrigidas e alteradas no decurso do
processo administrativo tributdrio. 3. quanto a decadéncia referente ao periodo de janeiro a agosto de 2013,
acatada por maioria de votos, com esteio no art. 150, § 42 do CTN. As conselheiras Lucia de Fatima Dantas Muniz e
Caroline de Brito de Lima Azevedo entenderam pela aplicagdo do marco inicial previsto no art. 173, I, do CTN,
acompanhando o entendimento do representante da Procuradoria-Geral do Estado. 4. Por ocasidGo das discussées
quanto ao mérito, em razdo da necessidade de se verificar os cdlculos efetuados pela fiscalizagdo quanto a
aplicagdo do percentual de MVA de 30%, em confronto com os argumentos da parte, foi convertido o curso do
julgamento em PERICIA tributdria, nos termos do inciso Il, do art. 80 da Lei n® 18.185/22, para o atendimento dos
seguintes quesitos: 1. Analisar a planilha da fiscalizacdo a partir de setembro de 2013, considerando a declaragéo
de decadéncia em relagdo ao periodo de janeiro a agosto; 2. Retirar do levantamento as mercadorias cujo preco
unitdrio constante no documento fiscal deduzido dos descontos for inferior a 80% do valor de pauta constante na
planilha anexada pela fiscaliza¢Go; 3. Manter no levantamento as mercadorias cujo preco unitdrio contante no
documento fiscal deduzido dos descontos for igual ou superior a 80% do valor de pauta constante na planilha
anexada pela fiscalizagGo,; 4. Elaborar planilha final com os valores da falta de recolhimento da substituicdo
tributdria. 5. Prestar outras informagdes pertinentes ao deslinde da questdo. Decisdo nos termos do voto da
conselheira relatora e em consondncia com a manifestacdo do representante da Procuradoria Geral do Estado.
Participou do julgamento na condicdo de ouvinte o representante legal da parte, Dr. George Carneiro Rolim”

Retornando a pauta nesta data (11/11/2024), a 32 Camara de Julgamento resolve por
unanimidade de votos, diante da constatacdao de equivoco no direcionamento do processo
para Diligéncia Fiscal, posto que a empresa pertence ao setor Industrial, com esteio no art. 77,
§ 19, e art. 80, “lll” da lei 18.185/22, determinar que seja atendida a decisdo proferida pela
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Camara na 32 Sessdo Ordindria, realizada no dia 13/02/2023, a qual converteu o curso do
processo em Pericia Tributdria, para o atendimento dos quesitos discutidos em sessdo e
relacionados no Despacho da Conselheira Relatora. Decisdo em consonancia com a
manifestacdo do representante legal da Procuradoria-Geral do Estado. Presente
acompanhando o julgamento a representante legal da Recorrente, Dra. Maria Tereza Laet.
PROCESSO DE RECURSO N¢: 1/185/2017 - A.l. N2: 1/201623296 - RECORRENTE: VESTE S/A
ESTILO (RESTOQUE COMERCIO E CONFECCAO DE ROUPAS S/A). - RECORRIDO: CELULA DE
JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA - CONSELHEIRO RELATOR: FRANCISCO WELLINGTON AVILA

PEREIRA — Decisdo: Delibera¢des ocorridas na 222 Sessdo Ordindria, de 21/10/2020: “Resolvem
0s membros da 39 Cdmara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributdrios, conhecer do Recurso Ordindrio
interposto e, em relagéo a preliminar de nulidade, suscitada pela parte, de que o agente fiscal incorreu em
equivocos materiais, de vicio de incerteza e liquidez na autuagdo - afastar por unanimidade de votos, por
entenderem os senhores conselheiros que a metodologia utilizada pelo autuante tem amparo legal no art. 92, da
Lei n® 12.670/96, c/c o art. 88, da Lei n® 15.614/2014. Quanto & questdo suscitada de Multa com efeito
confiscatorio — afastada por unanimidade de votos, ndo é competéncia desta Cdmara de Julgamento afastar a
aplicagdo de norma sob o fundamento de inconstitucionalidade, conforme dispbe o art. 48 da Lei n? 15.614/2014.
No mérito, por unanimidade de votos, a 32 Cdmara resolve converter o curso do julgamento, em realizagdo de
Pericia, com a apresentag¢do dos seguintes quesitos: 1- Analisar o argumento da parte quanto as operagdes de
saidas ndo consideradas pelo agente fiscal, ou seja, transferéncias entre filiais e outras operagdes apresentadas
pela recorrente, devidamente comprovadas (CD anexado aos autos pela recorrente); 2- Intimar a parte para
apresentar assistente técnico, 3- Observar outras inconsisténcias apresentadas pela parte; 4- Apresentar novo
levantamento fiscal em caso de alteragdes nos dados. O representante da Procuradoria Geral do Estado, Dr. André
Gustavo Carreiro Pereira, manifestou-se pelo encaminhamento do processo a Célula de Pericias e Diligéncias.
Deciséo nos termos do voto da Conselheira relatora, em desacordo com o Parecer da Assessoria Processual
Tributdria, mas em conformidade com a manifestacdo oral do representante da Procuradoria Geral do Estado.
Esteve presente, para proceder sustentagdo oral das razbes do recurso a representante legal da recorrente, Dra.
Franciele Carmo Moreira ”. Delibera¢des ocorridas na 492 Sessdo Ordinaria, de 07/08/2023: “A 3¢
Cdmara de Julgamento o do Conselho de Recursos Tributdrios resolve, por unanimidade de votos, com esteio no
inciso Il e no § 32 do art. 80 da Lei n® 18.185/2022 e no § 62 da Norma de Execugéo de n® 05/2022, alterada pelma
Norma de Execugdo de n® 01/2023, converter o curso do julgamento em Diligéncia Fiscal para que a autoridade
autuante atenda aos sequintes quesitos: 1. incluir no levantamento as operagées com os CFOP 5.152, 5.209, 6.152
e 6.209 (devolugébes e transferéncias) os quais movimentam o estoque e ndo foram considerados pela fiscalizagdo;
2. apresentar novo relatorio totalizador, tudo nos termos do despacho a ser lavrado pelma conselheira relatora.
Decis@io nos termos do voto da conselheira relatora em consondncia com a manifestagdo do representante legal da
Procuradoria Geral do Estado. A empresa recorrente, apesar de legalmente intimada via DT/-e, conforme
determina o art. 58 da Lei n? 18.185/2022, ndo enviou representante legal para sustentagéo oral.” Retornando

a pauta nesta data (12/11/2024), a 32 Camara de Julgamento resolve por unanimidade de
votos, conhecer do Recurso Ordindrio, dar parcial provimento, para modificar a decisdao
exarada em primeira instancia e julgar parcialmente procedente o recurso, acatando os
valores apontados pela recorrente na planilha apresentada em sua pega recursal, com a
inclusdo no levantamento os CFOP’s que movimentam estoques de mercadorias e ndo foram
considerados pela fiscalizagdo, aplicando a penalidade capitulada no art. 123, Ill, “b” da Lei n?
12.670/96, com redacdo dada pela Lei n? 13.418/03, vigente a época dos fatos geradores.
Decisdao nos termos do voto da Conselheiro Relator e de acordo com a manifestacao oral do
representante da Procuradoria-Geral do Estado. Participou da sessdo para sustentacao oral a
representante legal da Recorrente, Dra. Dhandara Ricciardi Eduardo Ferreira. Nada mais
havendo a tratar, a Sra. Presidente deu por encerrados os trabalhos, tendo antes convocado os
membros da Camara para participarem da 622 (sexagésima segunda) Sessao de Julgamento a
ser realizada no dia 13 (treze) do més de novembro do corrente ano, as 13 (treze) horas e 30
(trinta) minutos. E para constar, eu, Rodrigo Marinho de Alencar, Secretario da 32 Camara,
lavrei a presente ata que vai por mim subscrita e assinada pela Presidente da Camara de
Julgamento.
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CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS
32 CAMARA DE JULGAMENTO

ATA DA 622 (SEXAGESIMA SEGUNDA) SESSAO ORDINARIA DA 32 CAMARA DE JULGAMENTO
DO CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DO CEARA DO ANO 2024.

Aos 13 (treze) dias do més de novembro do ano 2024, as 13h30min (treze horas e trinta
minutos), verificado o quérum regimental estabelecido no art. 10 da Portaria de n? 463/2022 —
RICRT/CE, foi aberta a 622 (sexagésima segunda) Sessdo Ordinaria da 32 Camara de Julgamento
do Conselho de Recursos Tributarios do Estado do Ceard, sob a Presidéncia da Dra. Antonia
Helena Teixeira Gomes. Presentes a Sess3o os Conselheiros: Francisco Wellington Avila Pereira,
Francisco Nilson Freitas, Gerusa Marilia Alves Melquiades de Lima, Raimundo Feitosa Carvalho
Gomes, Filipe Pinho da Costa Leitdo e José Ernane Santos. Presente o representante legal da
Procuradoria-Geral do Estado, Dr. André Gustavo Carreiro Pereira. Presente, ainda,
secretariando os trabalhos, o Secretario Rodrigo Marinho De Alencar. Nessa sessdo foi
aprovada a ata da 612 Sessdo Ordinaria ocorrida em 12/11/2024. Na sequéncia, a Sra.
Presidente passou a Ordem do Dia, anunciando os seguintes processos para julgamento:
PROCESSO DE RECURSO N¢°: 1/836/2017 - A.l. N°: 1/201626149 - RECORRENTE:
DISTRIBUIDORA CUMMINS DIESEL DO NORDESTE LTDA. RECORRIDO: CELULA DE
JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. CONSELHEIRA RELATORA: GERUSA MARILIA ALVES
MELQUIADES DE LIMA. Deliberag¢bes ocorridas na 62 Sessdo Ordinaria, de 27/02/2023 “ A 3¢

Cdmara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributdrios resolve, por unanimidade de votos, conhecer do
recurso, posto que tempestivo e decidir da seguinte forma: 1. quanto ao pedido da parte de exclusGo do nome dos
socios da autuagGo em razdo da auséncia de corresponsabilidade, afastado por voto de desempate da Presidéncia.
Por ocasido da sua fundamentagéo a Presidente consignou seu entendimento de que os nomes dos socios na pe¢a
de autuagdo é meramente indiciativa, ndo tendo o conddo de atribuir responsabilidade aos mesmos, condigcdo esta
que serd apurada somente por ocasido de possivel execugdo fiscal, no dmbito da Procuradoria Geral do Estado.
Ademais, a autuagdo foi feita em nome da pessoa juridica, a qual ndo tem legitimidade para pleitear direitos de
terceiros. Votaram neste mesmo sentido a conselheira relatora Gerusa Marilia Alves Melquiades de Lima, Caroline
Brito de Lima Azevedo e o conselheiro Francisco Wellington Avila Pereira, em consondncia com o entendimento
proferido em sessdo pelo representante da Procuradoria Geral do Estado. Os conselheiros Mikael Pinheiro de
Oliveira, José Ernane Santos e Raimundo Feitosa Carvalho Gomes votaram em sentido contrdrio, entendendo que a
aposigdo dos nomes na peca de autuagdo ndo é meramente indicativa, visto que o débito ao ser inscrito na Divida
Ativa gera o impedimento de emissdo de certiddo negativa em nome dos sécios 2. quanto ao argumento de
decadéncia dos valores lan¢ados no periodo de janeiro a novembro de 2011, afastado por voto de desempate da
Presidéncia. A Presidente fundamentou seu voto entendendo que a autuacgdo é de aquisi¢cGo de mercadorias sem
documentacdo fiscal, logo, o Fisco ndo tomou conhecimento a época das operagbes, ndo havendo, portanto, o que
ser homologado, aplicando-se ao caso, nos termos da Sumula 555 do STJ, o prazo previsto no art. 173, |, do CTN;
Os conselheiros Mikael Pinheiro de Oliveira, José Ernane Santos e Raimundo Feitosa Carvalho Gomes votaram em
sentido contrdrio, entendendo que o ICMS por ser um imposto sujeito ao lancamento por homologacdo se aplica a
regra disposta no art. 150, § 42 do CTN. 3. quanto ao argumento de imprestabilidade dos relatérios de entrada e
saida no levantamento, afastado por unanimidade de votos, considerando que os relatdrios acostados foram
produzidos partindo das informagdes prestadas pelo proprio contribuinte a partir das informagées declaradas em
sua EFD. Ademais, o método utilizado para apurar a infra¢éo é adequado e tem amparo legal e quaisquer ajustes
no levantamento podem ser feitos pela autoridade julgadora no decorrer do Processo Administrativo Tributdrio 4.
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quanto ao argumento de que foram considerados no levantamento os CFOP que ndo movimentam os estoques de
mercadorias, afastado por unanimidade de votos, considerando que o agente do Fisco ja considerou e excluiu do
levantamento os CFOP que ndo movimentam o estoque, conforme se pode observar da planilha de CFOP contida
no CD acostado aos autos onde o agente do Fisco grifa os CFOP ndo considerando. Ademais néo restou
comprovado pela Recorrente que ditas operagdes fizeram parte do levantamento 5. quanto ao argumento em
relagéio as operagées com CFOP 5.949 e 6.949 — “outras saidas de mercadorias ou prestagéo de servigo ndo
especificado, referentes a operagbes de remessa para locagdo, incorporagcdo de capital e remessa em garanta,
restou decidido que; 5.1. operagbes de locagéo — acatada por unanimidade de votos, considerando que tais
operagbes ndo movimentam o estoque da empresa; 5.2. remessa em garantia — afastado o argumento,
considerando que referida operagdo é tributada e movimenta o estoque da empresa; 5.3 — incorporagéo de capital
(notas fiscais 12511 e 12806) — afastado por maioria de votos, considerando que os documentos acostados néo
demonstram de forma inequivoca tratar-se de incorporagdo de capital, posto que estdo destinados a outras
empresas e tratam-se de itens os quais a empresa comercializa. Votos contrdrios os dos conselheiros Mikael
Pinheiro de Oliveira e Raimundo Feitosa Carvalho Gomes, os quais entenderam pela exclusdo, considerando que a
empresa adquirente participa do capital social da emitente. 6. quanto ao pedido de exclusdo dos itens nas notas
fiscais de saida com cdédigos de itens distintos dos codigos utilizados nas notas fiscais; afastado por voto de
desempate da Presidéncia, considerando que o levantamento foi feito com base nas informagdes prestadas pela
empresa em sua EFD e as inconsisténcias apontadas foram fruto da escrituragdo irregular da mesma que ndo
demonstrou de forma pontual, quais sdo esses itens e a quais documentos fiscais eles se referem. Votos contrdrios
os dos conselheiros Mikael Pinheiro de Oliveira, Raimundo Feitosa Carvalho Gomes e José Ernane Santos, que
entenderam pela exclusdo dos valores relacionados aos documentos supra, considerando que o agente do Fisco
poderia fazer referidas correlagbes, a bem da verdade material;, 7. Por ocasifio das discussées acerca do meérito,
considerando que a parte traz elementos pontuais acerca de suas alegagbes quanto aos agrupamentos,
segregagoes e exclusées de CFOP que ndo movimentam o estoque da autuada, a Cdmara decide, por unanimidade
de votos, converter o curso do julgamento em Diligéncia Fiscal, para que a autoridade autuante atenda aos
seguintes quesitos: 1. efetuar o desagrupamento de itens constantes da tabela 1, apresentada no item IV — a.1 da
pega recursal; 2. efetuar a jungdo dos itens idénticos, mas registrados com codigos diferentes, apontados na
planilha (dois. 02), IV do recurso, observando atentamente as descri¢des e os valores dos produtos; 3. excluir do
levantamento as notas fiscais referentes a operag¢bes de remessa para locagdo (notas fiscais de n® 11500, 018411,
018318, 018303, 015830, 015552, 015682, 014305, 013477, 012540, 012274, 011591, 011514, 011506, 011505 e
011504); 4. apresentar novo relatério totalizador com os novos valores levantados. DecisGo nos termos do voto da
conselheira relatora, em consondntica com a manifestacdo do representante legal da Procuradoria Geral do
Estado. Presente a sessd@o para sustentagdo oral, o representante legal da autuada, Dr. Francisco Iran Santos da

Silva”, Retornando a pauta nesta data (13/11/2024): A 32 Camara de Julgamento do Conselho
de Recursos Tributarios decide da seguinte forma: 1. Quanto ao argumento levantado pelo
Representante legal da Recorrente de nulidade material por falta de certeza e liquidez do
quantum langado, tendo em vista que o processo retornou sem o cumprimento da diligéncia
fiscal, demonstrando assim a fragilidade do langamento, afastado por unanimidade de votos
tendo em vista que o retorno sem a realiza¢cdo da Diligéncia ndo enseja a nulidade do feito
fiscal, posto que o processo devera ser redirecionado para outro fiscal do setor de lotagao do
autuante, nos termos do § 32 do art. 80 da Lei n? 18.185/2022, para que seja atendida a
determinacdo da Camara. Ademais, todos os documentos, planilhas e elementos suficientes e
necessarios para a realizacdo dos ajustes solicitados pela prépria empresa encontram-se
anexados aos autos, sendo perfeitamente possivel se realizar a diligéncia fiscal. 2. Ato continuo,
a Camara decide, por unanimidade de votos, com esteio no art. 80, Inc. Ill, §22 da Lei 18.185/22
e no art. 22, §52 da norma de execugdo 05/22 da SEFAZ/CE, retornar os autos para que sejam
atendidos aos quesitos discutidos em sessdao e relacionados no Despacho da Conselheira
Relatora, com o redirecionamento para outra autoridade, conforme determina o § 22 do art.
80 da Lei n? 18.185/2022. Ressalte-se que a realizagdo ou ndo de diligéncia fiscal deve atender
a todos os comandos previstos na Lei supra e na Norma de Execug¢do 05/2022, devendo o
Despacho ser fundamentado de forma clara e detalhada. Decisdo nos termos do voto da
Conselheira Relatora e de acordo com a manifestacdo oral do representante da Procuradoria-
Geral do Estado. Participaram da sessdao para sustentacdo oral os representantes legais da
Recorrente, Dr. Iran Silva e Dra. Yanna Cavalcante. PROCESSO DE RECURSO N¢: 1/636/2017 —
A.l. N2: 1/201700013 - RECORRENTE: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA

RECORRIDO: LAILA DA SILVA BARROS — CONSELHEIRO RELATOR: JOSE ERNANE SANTOS —
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Decisdo: A 32 Camara do Conselho de Recursos Tributdrios, por unanimidade de votos,
conhece do Reexame Necessario e por maioria de votos resolve converter o julgamento em
diligéncia procedimental, com esteio do inciso | do art. 80 da lei 18.185/2022, a fim de que seja
solicitado ao COPAF esclarecimentos acerca de processo de crimes contra a ordem tributaria,
com a utilizacdo do CGF da empresa autuada de forma fraudulenta, na aquisicdo de produtos,
conforme alegado pela recorrente. Por ter proferido o primeiro voto divergente e vencedor,
ficou designado o conselheiro Filipe Pinho da Costa Leitdo para lavrar o despacho de
encaminhamento. Voto contrario do conselheiro relator José Ernane Santos, que votou pelo
afastamento do pedido de diligéncia, entendendo que nos autos constavam elementos
suficientes para firmar seu convencimento. Decisdo nos termos do primeiro voto divergente e
em consonancia com a manifestacdo do representante legal da Procuradoria Geral do Estado.
A empresa recorrente, apesar de regularmente intimada via DT-e, ndo enviou representante
legal para realizar sustentacdo oral, nem preposto para acompanhamento do julgamento.
PROCESSO DE RECURSO N2: 1/1105/2019 - A.l. N2: 1/201819744 - RECORRENTE: LOJAS LE
BISCUIT S/A. - RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA - CONSELHEIRO

RELATOR: FILIPE PINHO DA COSTA LEITAO — Deliberagdes ocorridas na 132 Sessdao Ordinaria,
de 10/03/2023: “A 3¢ Cdmara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributdrios, por unanimidade de votos,

resolve conhecer do recurso ordindrio, posto que tempestivo e com esteio no inciso Il do art. 80 da Lei n 18.885/22,
converter o curso do julgamento em diligéncia fiscal para que a autoridade autuante, considerando os valores do
inventdrio constante da EFD do contribuinte a época da autuagdo, faca o agrupamento dos itens de acordo com os
dados constantes no CD acostado pela recorrente, na aba ‘evidéncias/2014’. Efetuar os ajustes necessdrios com a
verificagdio de outras possiveis inconsisténcias no levantamento. A Cdmara, por unanimidade de votos, entendeu
por ndo acatar os valores de inventdrio retificados na EFD, posto que a retificagdo foi efetuada apds o inicio da
acdo fiscal, o que afasta a espontaneidade, conforme previsto no § tnico do art. 138 do CT/N. Decisdo nos termos
do voto do conselheiro relator e em consondncia com a manifesta¢éo do representante da Procuradoria Geral do
Estado. O representante legal da recorrente, apesar de regularmente intimado via DT-e, ndo compareceu a
sessé@o.”. Deliberagdo ocorridas na 462 Sessdo Ordinaria de 22/08/2024: “Por ocasiéio dos debates,
considerando a preliminar de nulidade suscitada pelo Conselheiro Relator sob a alegagdo de extrapolag¢éo do prazo
para conclusdo da agdo fiscal, o Conselheiro José Ernane Santos pediu vista dos autos para verificar a data efetiva
da postagem do Termo de Conclusdo da Fiscalizagdo, o que foi prontamente atendido pela Sra. Presidente na

forma regimental,” Retornando a pauta nesta data (13/11/2024), a Camara decide da seguinte
maneira: 1. quanto a preliminar de nulidade referente ao indeferimento do pedido de pericia
pelo julgador de primeira instancia; afastado por unanimidade de votos visto que a julgadora
de primeira instancia formulou de forma clara a motivagdo do indeferimento em relagdo a
pericia; 2. quanto a nulidade suscitada pelo conselheiro relator de extrapolagao do prazo
para conclusdo da agao fiscal, considerando a data constante no AR acostado, afastado por
unanimidade de votos, visto que ficou demonstrado nos autos que a empresa tomou ciéncia do
termo de Conclusdo dentro do prazo previsto na Instrugdo Normativa de n2 49/2023. 3. quanto
ao mérito, a 32 Camara de Julgamento resolve por unanimidade de votos, negar provimento ao
Recurso Ordinario, mantendo a decisdo proferida em instancia singular de procedéncia do auto
de infracdo, aplicando a penalidade disposta no art. 123, Ill, “b” da lei 12.670/96, com redagdo
vigente a época dos fatos geradores. Decisdao nos termos do voto do conselheiro relator, em
consonancia com a manifestacdao do representante legal da Procuradoria-Geral do Estado. A
empresa recorrente, apesar de regularmente intimada via DT-e, ndo enviou representante legal
para realizar sustentagdo oral, nem preposto para acompanhamento do julgamento.
PROCESSO DE RECURSO N2: 1/1945/2019 - A.l. N92: 1/201900883 — RECORRENTE:
COMPANHIA NACIONAL DE ABASTECIMENTO. — RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 12
INSTANCIA - CONSELHEIRO RELATOR: FRANCISCO WELLINGTON AVILA PEREIRA -

Deliberacdes ocorridas na 522 Sessdo Ordindria, de 15/12/2022 “ Resolvem os membros da 3¢
Cdmara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributdrios, por unanimidade de votos, conhecer do recurso
ordindrio, e decidir: 1) afastar o argumento de nulidade do auto de infracdo em razdo de erro nos dispositivos
legais apontados na peg¢a de autuagdo, com esteio no § 72 do art. 8 da Lei n® 15.614/17. 2) afastar o argumento de
nulidade da acusacdo sob o argumento de que a mesma padecia de vicios insandveis; 3) Por ocasido das
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discussées acerca do mérito, acatando a sugestdo do representante da Procuradoria Geral do Estado, por
unanimidade de votos e com esteio no inciso I, do artigo 80 da Lei n® 18.185/22, foi convertido o julgamento do
processo em diligéncia fiscal para que a autoridade autuante exclua do levantamento as operagdes relacionadas
aos CFOPs de n? 5.934 e 1.907, os quais ndo se referem a movimentagdo fisica de mercadorias, conforme despacho

a ser elaborado pelo conselheiro relator ” Retornando a pauta nesta data (13/11/2024), a 32 Camara
de Julgamento resolve, por unanimidade de votos, retornar os autos para a autoridade
autuante, a qual efetuou a Diligéncia Fiscal, para que acoste aos autos o Despacho contendo as
informacbes referentes ao processo em julgamento, posto que o Despacho acostado faz
mencdo a outro Auto de Infracdo. Decisdo nos termos do voto do conselheiro relator em
consonancia com a manifestacdo do representante legal da Procuradoria-Geral do Estado. A
empresa recorrente, apesar de regularmente intimada via DT-e, ndo enviou representante legal
para realizar sustentacdo oral, nem preposto para acompanhamento do julgamento.
PROCESSO DE RECURSO N2: 1/1946/2019 - A.l. N2: 1/201900885 - RECORRENTE: COMPANHIA
NACIONAL DE ABASTECIMENTO. — RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA -
CONSELHEIRO RELATOR - CONSELHEIRO RELATOR: RAIMUNDO FEITOSA CARVALHO GOMES -

Decisdo: Deliberagbes ocorridas na 522 Sessdao Ordinaria, de 15/12/2022 “ Resolvem os membros
da 39 Cdmara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributdrios, por unanimidade de votos, conhecer do recurso
ordindrio, e decidir: 1) afastar o argumento de nulidade do auto de infragdo em razdo de erro nos dispositivos
legais apontados na pega de autuagdo, com esteio no § 7° do art. 8 da Lei n® 15.614/17. 2) afastar o argumento de
nulidade da acusag¢do sob o argumento de que a mesma padecia de vicios insandveis; 3) Por ocasido das
discussbes acerca do mérito, acatando a sugestdo do representante da Procuradoria Geral do Estado, por
unanimidade de votos e com esteio no inciso I, do artigo 80 da Lei n® 18.185/22, foi convertido o julgamento do
processo em diligéncia fiscal para que a autoridade autuante exclua do levantamento as operagdes relacionadas
aos CFOPs de n® 5.934 e 1.907, os quais ndo se referem a movimentagdo fisica de mercadorias, conforme despacho

a ser elaborado pelo conselheiro relator ” Retornando a pauta nesta data (13/11/2024), a 32 Camara
de Julgamento resolve, por unanimidade de votos conhecer do Recurso ordinario e do
Reexame Necessario, dar-lhes provimento, modificando a decisdo de parcial procedéncia
proferida na instancia singular e decidindo pela improcedéncia do lancamento, considerando a
manifestacdo de diligéncia fiscal acostada aos autos, que apds a exclusdo das operagdes com os
CFOPs 1907 e 5934, zeraram a base de calculo da autuagdo. Decisdo nos termos do voto do
conselheiro relator e em consonancia com a manifestacdo do representante legal da
Procuradoria-Geral do Estado. A empresa recorrente, apesar de regularmente intimada via DT-
e, ndo enviou representante legal para realizar sustentagdo oral, nem preposto para
acompanhamento do julgamento. Nada mais havendo a tratar, a Sra. Presidente deu por
encerrados os trabalhos, tendo antes convocado os membros da Camara para participarem da
632 (sexagésima terceira) Sessdo de Julgamento a ser realizada no dia 14 (treze) do més de
novembro do corrente ano, as 13 (treze) horas e 30 (trinta) minutos. E para constar, eu,
Rodrigo Marinho de Alencar, Secretario da 32 Camara, lavrei a presente ata que vai por mim
subscrita e assinada pela Presidente da Camara de Julgamento.
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CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS
32 CAMARA DE JULGAMENTO

ATA DA 632 (SEXAGESIMA TERCEIRA) SESSAO ORDINARIA DA 32 CAMARA DE JULGAMENTO
DO CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DO CEARA DO ANO 2024.

Aos 14 (quatorze) dias do més de novembro do ano 2024, as 13h30min (treze horas e trinta
minutos), verificado o quérum regimental estabelecido no art. 10 da Portaria de n® 463/2022 —
RICRT/CE, foi aberta a 632 (sexagésima terceira) Sessdo Ordinaria da 32 Camara de Julgamento
do Conselho de Recursos Tributarios do Estado do Ceard, sob a Presidéncia da Dra. Antonia
Helena Teixeira Gomes. Presentes a Sess3o os Conselheiros: Francisco Wellington Avila Pereira,
Caroline Brito de Lima Azevedo, Gerusa Marilia Alves Melquiades de Lima, Raimundo Feitosa
Carvalho Gomes, José Ernane Santos. O Conselheiro Filipe Pinho da Costa Leitdo ndo participou
das sessGes por motivos de saude devidamente justificados. Presente o representante legal da
Procuradoria-Geral do Estado, Dr. André Gustavo Carreiro Pereira. Presente, ainda,
secretariando os trabalhos, o Secretario Rodrigo Marinho De Alencar. Nesta data foi aprovada
a ata da 622 Sessdo Ordinaria, ocorrida no dia 13/11/2024. Na sequéncia, a Sra. Presidente
passou a Ordem do Dia, anunciando os seguintes processos para julgamento: PROCESSO DE
RECURSO N2: 1/0543/2022 - A.l. N°: 1/202203343 — RECORRENTE: JJI IMPORTACAO E
EXPORTACAO LTDA. - RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA -

CONSELHEIRA RELATORA - CAROLINE BRITO DE LIMA AZEVEDO - Deliberagdes ocorridas na
182 Sessdo Ordinaria, de 17/04/2024: “ A 39 Cdmara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributdrios

resolve, por unanimidade de votos conhecer do recurso ordindrio, posto que tempestivo e decidir da seguinte
forma: 1. quanto ao argumento da parte de nulidade do julgamento singular por cerceamento ao direito de defesa
da parte em razdo do indeferimento ao seu pedido de pericia, afastado por unanimidade de votos, posto que o
julgamento e o indeferimento encontram-se bem fundamentados e o julgador apreciou todos os elementos
essenciais e necessdrios a firmar suas conclusées, ndo se vislumbrando nenhum cerceamento ao direito de defesa
da autuada; 2. quanto as retificagbes suscitadas pela recorrente em relagdo aos CFOPs os quais ela alega que o
agente do Fisco ndo incluiu no levantamento, a Cdmara decidiu da seguinte forma: 2.1) CFOPs 5.117 E 6.117, por
unanimidade de votos, incluir na planilha de levantamento, posto que movimenta o estoque; 2.2) CFOP 6.123, por
unanimidade de votos, incluir na planilha de levantamento, posto que movimenta o estoque; 2.3) CFOPs 6.949 e
7.949, por maioria de votos, incluir na planilha de levantamento, posto que movimenta o estoque. Votos contrdrios
do conselheiro Francismo Wellington Avila Pereira e Caroline Brito de Lima Azevedo; 2.4) CFOPs 5.924 e 6.924, por
unanimidade de votos, ndo incluir na planilha de levantamento, posto que ndo movimenta o estoque da recorrente;
2.5) CFOPs 5.949 e 1.949 por maioria de votos, incluir na planilha de levantamento, posto que movimenta o
estoque da recorrente. Votos contrdrios do conselheiro Francismo Wellington Avila Pereira e Gerusa Marilia Alves
Melquiades; 3. quanto ao pedido da recorrente para que se excluam os CFOPs 5.923 e 6.923, acatado por
unanimidade de votos, posto que referidas operagbes nGo movimentam o estoque da recorrente; pois se referem a
remessas de mercadorias por conta e ordem de terneiros em venda a ordem; 4. quanto ao pedido de exclusdo de
operacées com CFOP 1.407, referente a duas notas fiscais de mercadorias adquiridas para uso e consumo, acatado
por unanimidade de votos; 5. quanto ao pedido da parte em relagdo as operag¢des de importagdo, afastado por
unanimidade de votos, considerando que a recorrente ndo traz aos autos elementos de prova aptos a embasar
suas alegagbes e também ndo comprovou que efetuou ajustes nos estoques em relagcdo a estas operagdes; 6. por
ocasido das discussées em relacdo ao pedido de agrupamento de itens constantes na planilha acostada pela
recorrente, a Cdmara entendeu que referida planilha ndo possui elementos suficientes a demonstrar com clareza
0s itens os quais a recorrente requesta que sejam agrupados, dificultando assim, o convencimento acerca do
acatamento ou ndo do pedido, motivo pelo qual, a Cdmara decidiu, por maioria de votos e considerando a
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alteragdo legislativa trazida pela Lei de n® 18.185/2022, converter o curso do julgamento em Diligéncia
Procedimental, dando um prazo de 10 (dez) dias a contar da data da intimagdo, para que a empresa apresente
relagéo de todos os itens com descri¢do detalhada, indicagéio de documento fiscal e valores, os quais desejam que
sejam agrupados, para melhor firmar convencimento. Deciséo nos termos do voto da conselheira relatora. Voto
contrdrio o da conselheira Gerusa Marilia Melquiades Alves de Lima que se manifestou pelo indeferimento da
Diligéncia Procedimental, entendendo que este caso ndo se aplica as situagdes postas no inciso | do art. 80 da Lei
n? 18.185/2022. Participou da sessdo para sustentagdo oral o representante legal da autuada Dr. Ivan Licio de
Andrade FalcGo Junior. Retornando a pauta nesta data (14/11/2024), a 32 Camara de Julgamento
resolve por unanimidade de votos, converter o curso do processo em diligéncia fiscal, com
esteio no § 32 do art. 80 da Lei n? 18.185/22, para que a autoridade autuante atenda aos
seguintes quesitos: 1. incluir os CFOP’s de n% 5117,6117,6123,6949,7949,5949,1949,
indicados na planilha de levantamento da Recorrente, visto que as operacées movimentam o
estoque da empresa; 2. excluir os CFOP’s 5923, 6923 e 1407, bem como os tines constantes da
NF 050 indicados na planilha de levantamento da Recorrente, posto que tais operacdes ndo
movimentam o estoque da empresa; 3. Quanto aos argumentos da recorrente para que se
incluam os CFOP’s 5924 e 9924 a Camara ndo acatou o pedido, posto que tais opera¢cbes nao
movimentam o estoque da empresa; 4. fazer a jungdo dos produtos que possuem descricao
idéntica, que apresentam conversdo de caixa para chapa, constantes na planilha “fiscalizacdo
2017 — omissdo de saidas” acostada aos autos pela Recorrente em manifestacdo de diligéncia,
tudo nos termos do despaco da relatora; Decisdo nos termos do voto da Conselheira Relatora e
de acordo com a manifestacdo oral do representante da Procuradoria-Geral do Estado.
Participou da sessdo para sustentacdo oral o Representante Legal da Recorrente, Dr. Ivan Lucio
de Andrade Falcdo Junior. PROCESSO DE RECURSO N2: 1/0544/2022 - A.l. N2: 1/202203344 -
RECORRENTE: JJI IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA. - RECORRIDO: CELULA DE
JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA — CONSELHEIRO RELATOR FRANCISCO WELLINGTON AVILA

PEREIRA : Deliberagdes ocorridas na 182 Sessdo Ordinaria, de 17/04/2024: “ A 3¢ Camara de
Julgamento do Conselho de Recursos Tributdrios resolve, por unanimidade de votos conhecer do recurso ordindrio,
posto que tempestivo e decidir da seguinte forma: 1. quanto ao argumento da parte de nulidade do julgamento
singular por cerceamento ao direito de defesa da parte em razdo do indeferimento ao seu pedido de pericia,
afastado por unanimidade de votos, posto que o julgamento e o indeferimento encontram-se bem fundamentados
e o julgador apreciou todos os elementos essenciais e necessdrios a firmar suas conclusdes, nGo se vislumbrando
nenhum cerceamento ao direito de defesa da autuada; 2. quanto as retificacées suscitadas pela recorrente em
relagdo aos CFOPs os quais ela alega que o agente do Fisco ndo incluiu no levantamento, a Cdmara decidiu da
seguinte forma: 2.1) CFOPs 5.117 E 6.117, por unanimidade de votos, incluir na planilha de levantamento, posto
que movimenta o estoque; 2.2) CFOP 6.123, por unanimidade de votos, incluir na planilha de levantamento, posto
que movimenta o estoque; 2.3) CFOPs 6.949 e 7.949, por maioria de votos, incluir na planilha de levantamento,
posto que movimenta o estoque. Votos contrdrios do conselheiro Francismo Wellington Avila Pereira e Caroline
Brito de Lima Azevedo; 2.4) CFOPs 5.924 e 6.924, por unanimidade de votos, ndo incluir na planilha de
levantamento, posto que ndo movimenta o estoque da recorrente; 2.5) CFOPs 5.949 e 1.949 por maioria de votos,
incluir na planilha de levantamento, posto que movimenta o estoque da recorrente. Votos contrdrios do
conselheiro Francismo Wellington Avila Pereira e Gerusa Marilia Alves Melquiades; 3. quanto ao pedido da
recorrente para que se excluam os CFOPs 5.923 e 6.923, acatado por unanimidade de votos, posto que referidas
operagbes ndo movimentam o estoque da recorrente; pois se referem a remessas de mercadorias por conta e
ordem de terneiros em venda a ordem; 4. quanto ao pedido de exclusdo de operagcbes com CFOP 1.407, referente a
duas notas fiscais de mercadorias adquiridas para uso e consumo, acatado por unanimidade de votos; 5. quanto
ao pedido da parte em relagdo as operagbes de importacdo, afastado por unanimidade de votos, considerando que
a recorrente ndo traz aos autos elementos de prova aptos a embasar suas alegagdes e também ndo comprovou
que efetuou ajustes nos estoques em relagdo a estas operagbes; 6. por ocasido das discussbes em relagéo ao
pedido de agrupamento de itens constantes na planilha acostada pela recorrente, a Cimara entendeu que referida
planilha ndo possui elementos suficientes a demonstrar com clareza os itens os quais a recorrente requesta que
sejam agrupados, dificultando assim, o convencimento acerca do acatamento ou ndo do pedido, motivo pelo qual,
a Cédmara decidiu, por maioria de votos e considerando a alteracdo legislativa trazida pela Lei de n® 18.185/2022,
converter o curso do julgamento em Diligéncia Procedimental, dando um prazo de 10 (dez) dias a contar da data
da intimag¢do, para que a empresa apresente relagdo de todos os itens com descricdo detalhada, indicagdo de
documento fiscal e valores, os quais desejam que sejam agrupados, para melhor firmar convencimento. DecisGo
nos termos do voto da conselheira relatora. Voto contrdrio o da conselheira Gerusa Marilia Melquiades Alves de
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Lima que se manifestou pelo indeferimento da Diligéncia Procedimental, entendendo que este caso ndo se aplica
as situagées postas no inciso | do art. 80 da Lei n® 18.185/2022. Participou da sessdo para sustentagdo oral o
representante legal da autuada Dr. Ivan Licio de Andrade Falcdo Junior. Retornando a pauta nesta data
(14/11/2024), considerando que a parte trouxe novo pedido, solicitando a adequacdo do
langamento as previsdes constantes na Nota Explicativa Sefaz n2 02/2022, para melhor
formulacdo do seu entendimento, nos termos regimentais, o conselheiro Raimundo Feitosa
Carvalho Gomes pediu vista ao processo, o que foi prontamente concedido pela presidéncia,
devendo o processo retornar a julgamento em nova data a ser posteriormente agendada.
Participou da sessdo para sustentacao oral o Representante Legal da Recorrente, Dr. Ivan Lucio
de Andrade Falcdo Junior. PROCESSO DE RECURSO N€©: 1/1382/2017 — A.l. N2: 1/201626811 -
RECORRENTE: MARISOL COMERCIO ATACADISTA E SERVICOS DE DISTRIBUICAO LTDA.
RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. RELATORA: CONSELHEIRA GERUSA

MARILIA ALVES MELQUIADES DE LIMA. Delibera¢des ocorridas na 102 Sessdo Ordinaria, de
13/03/2019: “A 3¢ Cémara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributdrios resolve, por unanimidade de

votos, conhecer do Recurso Ordindrio interposto. Na sequéncia, foram tomadas as sequintes deliberagdes: 1) Com
relagéo a alegagdo de decadéncia do crédito tributdrio referente ao periodo de janeiro a dezembro de 2011.
Acatada por unanimidade de votos, nos termos do art. 150, § 42, do CTN. 2) Com relag¢do a nulidade da autuagdo
diante da metodologia indevidamente utilizada para langamento, uma vez que ndo foi considerado o regime ndo
cumulativo do ICMS. Afastada, por unanimidade de votos, nos termos do Parecer da Assessoria Processual
Tributdria. Quanto a proposi¢do do Sr. Procurador, Dr. André Gustavo Carreiro Pereira, de conversdo do feito em
Pericia — A 39 Cdmara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributdrios resolve, por unanimidade de votos,
converter o curso do julgamento em realizagdo de pericia nos termos do Despacho a ser elaborado pelo
Conselheiro Relator que conterd os quesitos que lhe sdo pertinentes. Registre-se a presenga do Dr. Fco. Alexandre
dos Santos Linhares e Dr. Igor Azevedo, para proceder sustentagéio oral das razées do recurso.” Delibera¢des

ocorridas na 872 Sessdo Ordinaria, de 08/12/2023: “A 32 Cdmara de Julgamento do Conselho de

Recursos Tributdrios resolve, por unanimidade de votos, conhecer do recurso ordindrio, posto que tempestivo. Por
ocasi@o das discussdes acerca do mérito, considerando a existéncia de duvidas em relagéo ao laudo pericial
acostado as fs. 202 dos autos, a 32 Cdmara resolve, por unanimidade de votos, retornar os autos a Célula de
Pericia Tributdria para que o perito acoste aos autos a planilha com os valores das diferengas levantadas, bem
como esclarega acerca das conclusbes do Laudo Pericial, em relagdo as diferengas de valores que deixaram ou ndo
de ser recolhidas em relagdo ao ICMS Frete, objeto da autuagdo. O Conselheiro Carlos Raimundo Rebougas Gondim
ndo participou da votagédo por estar legalmente impedido, em virtude de haver realizado a pericia tributdria do

presente processo. A Conselheira Deyse Aguiar L6bo Rocha ndo participou do julgamento visto que se sentiu
indisposta em razdo de sua condigdo de gravidez em periodo jd avang¢ado. DecisGo nos termos do voto da
Conselheira Relatora e em consondncia com a manifestagdo do representante legal da Procuradoria-Geral do
Estado. Presentes a sessdo para sustentagdo oral, os representantes legais da autuada: Dr. Gustavo Bevildqua
Vasconcelos e a Dra. Leticia Vasconcelos Paraiso, presentes também os contadores da recorrente: Dr. Francélio
Arlindo de Souza Cavalcante e Dra. Brenda Gomes da Silva.” Deliberagbes ocorridas na 522 Sessdo
Ordinaria de 23/09/2024: “ na forma regimental, a Sra. Presidente sobrestou o julgamento do processo, em

razdo da auséncia justificada da Conselheira Relatora e a exiguidade de tempo para convocagéio do suplente,”
Retornando a pauta nesta data (14/11/2024), a 32 Camara de Julgamento decide da seguinte
forma: 1. quanto ao pedido de reenquadramento da penalidade para a disposta no art. 123, |,
“d” da lei 12.670/96, afastado por unanimidade de votos, posto que a referida penalidade nido
se enquadra a infracdo cometida a qual tem penalidade especifica; 2. No mérito, por
unanimidade de votos, a Camara resolve conhecer do recurso e dar-lhe parcial provimento ,
modificando a decisdo de procedéncia proferida na instancia singular, decidindo pela parcial
procedéncia, acatando os valores apontados no laudo pericial acostado as fls. 202 dos autos,
excluindo o crédito tributario referente aos meses de janeiro a dezembro de 2011, aplicando a
penalidade prevista no art. 123, |, “c” da lei 12.670/96. Decisdo nos termos do voto da
Conselheira Relatora e de acordo com a manifestacdo oral do representante da Procuradoria-
Geral do Estado. Participaram da sessdao para sustentacdo oral os Representantes Legais da
Recorrente, Dr. Bruno Bandeira e Dr. Alexander Carmo. PROCESSO DE RECURSO N&¢:
1/4052/2019 - A.l. N2: 1/201916265 — RECORRENTE: CELULA DE JULGAMENTO DE 12
INSTANCIA — RECORRIDO: NESTLE BRASIL LTDA - RELATORA: CONSELHEIRA GERUSA
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MARILIA ALVES MELQUIADES DE LIMA — Deliberacdes ocorridas na 222 Sessdo Ordindria, de
23/04/2024 “ A 3¢ Cdmara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributdrios resolve, por unanimidade de

votos Conhecer do reexame e por ocasiéo das discussbes, considerando que o julgamento singular contém erro de
fundamentagdo, posto que o julgador fundamentou todo o seu julgamento na nulidade por falta de clareza e
liquidez do crédito langado, mas conluio pela improcedéncia, sem apreciar as questées de mérito trazidas pela
impugnante, a 32 Cdmara decide, por maioria de votos, acatar a proposigdo feita pelo conselheiro José Ernane
Santos de converter o curso do julgamento em Diligéncia Procedimental, dando um prazo de 10 (dez) dias,
contados da data da intimagdo, para que a autuada apresente de forma pontual e exaustiva todos os elementos os
quais entende como inconsistentes no levantamento, que possam subsidiar a andlise do mérito. Voto contrdrio da
Conselheira relatora Gerusa Marilia Alves Melquiades de Lima, que se manifestou no sentido de que os elementos
constantes dos autos jd seriam suficientes ao encaminhamento para uma Diligéncia Fiscal, posto que em sua pega
de impugnagdo a parte ja rebate pontualmente as inconsisténcias por ela detectadas, tudo nos termos do
Despacho a ser lavrado pelo conselheiro José Ernane Santos, que fez a proposi¢do e teve o voto vencedor.
Participou da sessdo para sustentagdo oral por meio de videoconferéncia o representante legal da autuada, Dr.

Leonardo Cardoso Lunardelli_” .Retornando a pauta nesta data (14/11/2024), a 32 Camara de
Julgamento conhece, por unanimidade de votos, do Reexame Necessario e decide da seguinte
forma: 1. quanto ao argumento de nulidade do auto de infragdo em razdo da quantidade de
ajustes a serem feitos no levantamento, afastado por unanimidade de votos, considerando que
possiveis inconsisténcias detectadas no levantamento ndo tém o conddo de torna-lo nulo,
posto que a autoridade julgadora pode efetuar os ajustes necessarios no decorrer do Processo
Administrativo Tributdrio. Ademais, o julgador singular apreciou todos os elementos essenciais
e suficientes a firmar seu convencimento; 2. Por ocasido das discussGes de mérito, em razdo da
constatacdo de necessidade de ajustes no levantamento, a 32 Camara resolve converter o
curso do julgamento para diligéncia fiscal a fim de que sejam atendidos os seguintes quesitos:
2.1. Efetuar os ajustes no fator de conversdo dos produtos indicados pela recorrente na
planilha consolidada (DOC 02 — 22 coluna) do CD 3, acostado pela recorrente, (CX - EXB e UNID;
2.2. Efetuar os ajustes em relacdo a quantidade do estoque inicial, especialmente em relacdo
ao produto achocolatado cod. 12045053 considerando que a fiscalizacdo considerou a
guantidade de 1.398, quando o correto seria 1938; 2.3. efetuar os ajustes na aplicacdo da
formula para a identificagdo da omissdo, considerando a constatacdao de que o levantamento
somou as saidas com as entradas, especialmente quanto ao produto de cod. 412497 — bebida
lactea Nescau. 2.4. Apresentar nova planilha indicando os valores apurados apds os respectivos
ajustes. Decisdo nos termos do voto da Conselheira Relatora e de acordo com a manifestagdo
oral do representante da Procuradoria-Geral do Estado. A representante legal da Recorrente,
Dra. Renata Barros apresentou sustentacao oral por meio de videoconferéncia. PROCESSO DE
RECURSO N2: 1/665/2018 - A.l. N2: 1/201721821 - RECORRENTE: CIRCUITO DO COMERCIO DE
ROUPAS E PRESENTES LTDA - RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA -
CONSELHEIRA RELATORA: NATHALIA SOARES LISBOA — Decisao: a 32 Camara de Julgamento
resolve por unanimidade de votos, conhecer do Recurso Ordindrio, decidindo da seguinte
forma: 1. Quanto a solicitagao de nulidade por imprecisao dos langamentos realizados - art.
142 do CTN ; afastado por unanimidade de votos, considerando que o levantamento foi
efetuado em perfeita obediéncia as previsdes constantes no art. 142 do CTN, identificando o
sujeito passivo, a matéria tributdvel, os montantes levantados, o valor do imposto devido e a
penalidade a ser aplicada, ndao se vislumbrando nenhum cerceamento ao direito de defesa da
autuada; 2. Quanto ao argumento de nulidade do auto de infracao por erro na aplicacao da
porcentagem devida a titulo de MVA; afastado por unanimidade de votos, posto que,
conforme demonstrado pelo julgador singular, foi aplicado corretamente o percentual de MVA
de 30% e ndo 57% como alega a recorrente; 3. Quanto ao argumento de ilegalidade da
cobranga de juros e adequagdo ao teto da SELIC, afastado por unanimidade de votos, visto
que ha previsdo legal para a cobranca dos juros, conforme art. 62 da Lei n? 12.670/96. Ademais,
ndao compete ao CONAT apreciar a constitucionalidade de ato normativo, conforme prevé a
Sumula 11 do CONAT. 4. No mérito, por unanimidade de votos, a Camara decide negar
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provimento ao recurso interposto, mantendo a decisdo exarada em 12 instancia de
procedéncia do auto de infracdo, considerando ter restado demonstrado nos autos que a
empresa autuada deixou de recolher o ICMS Substituicao Tributdria durante o exercicio de
2022, em infragdo aos arts. 73 e 74 do Decreto n2 24.569/97, ficando sujeita a penalidade
prevista no art. 123, I, “c” da Lei n? 12.670/96. Decisdo nos termos do voto da Conselheira
Relatora e de acordo com a manifestacdo oral do representante da Procuradoria-Geral do
Estado. A empresa recorrente, apesar de regularmente intimada via DT-e, ndo enviou
representante legal para realizar sustentacdo oral, nem preposto para acompanhamento do
julgamento. Nada mais havendo a tratar, a Sra. Presidente deu por encerrados os trabalhos,
tendo antes convocado os membros da Camara para participarem da 642 (sexagésima quarta)
Sessdo de Julgamento a ser realizada no dia 18 (dezoito) do més de novembro do corrente ano,
as 13 (treze) horas e 30 (trinta) minutos. E para constar, eu, Rodrigo Marinho de Alencar,
Secretdrio da 32 Camara, lavrei a presente ata que vai por mim subscrita e assinada pela
Presidente da Camara de Julgamento.
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CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS
32 CAMARA DE JULGAMENTO

ATA DA 642 (SEXAGESIMA QUARTA) SESSAO ORDINARIA DA 32 CAMARA DE JULGAMENTO
DO CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DO CEARA DO ANO 2024.

Aos 18 (dezoito) dias do més de novembro do ano 2024, as 13h30min (treze horas e trinta
minutos), verificado o quérum regimental estabelecido no art. 10 da Portaria de n? 463/2022 —
RICRT/CE, foi aberta a 642 (sexagésima quarta) Sessdo Ordinaria da 32 Camara de Julgamento
do Conselho de Recursos Tributarios do Estado do Ceard, sob a Presidéncia da Dra. Antdnia
Helena Teixeira Gomes. Presentes a Sess3o os Conselheiros: Francisco Wellington Avila Pereira,
Caroline Brito de Lima Azevedo, Gerusa Marilia Alves Melquiades de Lima, André Salgueiro
Melo, Filipe Pinho da Costa Leitdo e José Ernane Santos. Presente o representante legal da
Procuradoria-Geral do Estado, Dr. André Gustavo Carreiro Pereira. Presente, ainda,
secretariando os trabalhos, o Secretario Rodrigo Marinho De Alencar. Nessa sessdo foi
aprovada a ata da 632 Sessdo Ordinaria ocorrida em 14/11/2024 e o despacho para diligéncia
fiscal referente ao processo de numero 1/1945/2019 da relatoria do conselheiro Francisco
Wellington Avila Pereira, anteriormente disponibilizado no Google Drive para apreciacdo de
todos os conselheiros. Na sequéncia, a Sra. Presidente passou a Ordem do Dia, anunciando os
seguintes processos para julgamento: PROCESSO DE RECURSO N9: 1/943/2017 - A.l. N9:
1/201624541 — RECORRENTE: COMPANHIA INDUSTRIAL DE CIMENTO APODI. - RECORRIDO:
CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA — CONSELHEIRA RELATORA — GERUSA MARILIA
ALVES MELQUIADES DE LIMA - Deliberagdes ocorridas na 842 Sessio Ordinaria, de

05/12/2023: “ A 39 Cémara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributdrios resolve, por unanimidade de

votos, conhecer do recurso, posto que tempestivo e ato continuo, considerando que a recorrente acostou aos autos
elementos que subsidiam suas alega¢des quanto a morosidade no sistema SUFRAMA em relagdo a baixa das
operagdes e comprovagdo das remessas para a Zona Franca de Manaus, a 39 Cdmara decide, por unanimidade de
votos, converter o curso do julgamento em pericia tributdria, acatando a sugestdo feita em sessdo pelo
representante da Procuradoria-Geral do Estado, para que sejam atendidos os quesitos elaborados pela julgadora
singular, tudo nos termos do despacho a ser lavrado pela conselheira relatora. DecisGo nos termos do voto da
conselheira relatora e em consondncia com a manifestagGo do representante legal da Procuradoria-Geral do
Estado. Presente para sustentagcdo oral o representante legal da autuada, Dr. Carlos César Sousa Cintra.

“ Retornando a pauta nesta data (18/11/2024), a 32 Camara de Julgamento resolve, por
unanimidade de votos, conhecer do Recurso Ordinario, dar parcial provimento, para modificar
a decisdo exarada em primeira instancia e julgar parcialmente procedente o recurso, acatando
os valores apontados no Laudo Pericial acostado aos autos, excluindo do levantamento
somente as notas fiscais referentes as mercadorias que foram comprovadamente
internalizadas na Zona Franca de Manaus, posto que em rela¢ao aos outros documentos nao
foi completado o processo de internalizagdo, conforme exigem os art. 38 e 39 do Decreto de n?
31.471/14, aplicando a penalidade capitulada no art. 123, I, “d” da Lei n? 12.670/96. Os
conselheiros José Ernane Santos e Filipe Pinho da Costa Leitdo votaram pela parcial
procedéncia, entretanto, excluido do levantamento as notas fiscais que estavam aguardando
vistoria e deferimento da SUFRAMA. Decisao nos termos do voto da Conselheira Relatora e de




Ata da 649 Sessdo Ordindria da 32 Cdmara de Julgamento do CRT, em 18 de novembro de 2024.

acordo com a manifestacdo oral do representante da Procuradoria-Geral do Estado. Presente
para sustentacdo oral o representante legal da autuada, Dr. Carlos César Sousa Cintra.
PROCESSO DE RECURSO N©2: 1/871/2019 - A.l. N2: 1/201818476 — RECORRENTE: COMPANHIA
INDUSTRIAL DE CIMENTO APODI. - RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA -

CONSELHEIRO RELATOR — JOSE ERNANE SANTOS: Delibera¢bes ocorridas na 82 Sessdo
Ordindria, de 25/05/2022: “ A 3¢ Cdmara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributdrios, por

unanimidade de votos, resolve converter o curso do processo em diligéncia, para: 1. Verificar se a recorrente possui
algum contrato de aquisi¢do de energia elétrica oriunda do Mercado Livre no periodo da autuagdo. 2. Anexar os
relatdrios que, por forga de legislagdo especifica, informa a posigdo devedora ou credora em determinado periodo
(mensal), informado pela CCEE em relatdrio proprio. 3. Com base nos contratos e legislagdo vigente a época do
fato gerador, quem é o responsdvel pela emisséo dos documentos e recolhimento do imposto. DecisGo nos termos
do voto da conselheira relatora e em conformidade com o entendimento proferido pelo representante da
Procuradoria-Geral do Estado. Presente o representante legal da autuada, Dr. Carlos César Sousa Cintra.”

Retornando a pauta nesta data (18/11/2024), a 32 Camara de Julgamento resolve por
unanimidade de votos, conhecer do Recurso Ordindrio para dar-lhe provimento modificando a
decisdo exarada em 12 instancia, declarando a extingdo da autuacdo por ilegitimidade passiva
da empresa autuada, conforme dita o art. 87, inciso |, alinea "e" da Lei 15.614/14,
considerando ter restado demonstrado nos autos que a autuada ndo era a unidade
consumidora da energia elétrica, ndo sendo, portanto, responsdvel pela emissdo dos
documentos e nem pelo recolhimento do imposto. Decisdo nos termos do voto do Conselheiro
Relator e de acordo com a manifestacdo oral do representante da Procuradoria-Geral do
Estado. Presente para sustentacdo oral o representante legal da autuada, Dr. Carlos César
Sousa Cintra. PROCESSO DE RECURSO N¢: 1/873/2019 - A.l. N2: 1/201818555 — RECORRENTE:
COMPANHIA INDUSTRIAL DE CIMENTO APODI. - RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 12
INSTANCIA — CONSELHEIRO RELATOR - FILIPE PINHO DA COSTA LEITAO: DeliberagoGes
ocorridas na 82 Sessdo Ordinaria, de 25/05/2022: “A 39 Camara de Julgamento do Conselho de
Recursos Tributdrios, por unanimidade de votos, resolve converter o curso do processo em diligéncia, para: 1.
Verificar se a recorrente possui algum contrato de aquisicGo de energia elétrica oriunda do Mercado Livre no
periodo da autuagdo. 2. Anexar os relatdrios que, por forga de legislacéo especifica, informa a posi¢do devedora ou
credora em determinado periodo (mensal), informado pela CCEE em relatdrio préprio. 3. Com base nos contratos e
legislagdio vigente a época do fato gerador, quem é o responsdvel pela emissdo dos documentos e recolhimento do
imposto. DecisGio nos termos do voto da conselheira relatora e em conformidade com o entendimento proferido
pelo representante da Procuradoria-Geral do Estado. Presente o representante legal da autuada, Dr. Carlos César
Sousa Cintra.” Retornando a pauta nesta data (18/11/2024), a 32 Camara de Julgamento resolve
por unanimidade de votos, conhecer do Recurso Ordindrio para dar-lhe provimento
modificando a decisdo exarada em 12 instancia, declarando a extingdo da autua¢ao por
ilegitimidade passiva da empresa autuada, conforme dita o art. 87, inciso |, alinea "e" da Lei
15.614/14, considerando ter restado demonstrado nos autos que a autuada ndo era a unidade
consumidora da energia elétrica, ndo sendo, portanto, responsavel pela emissdo dos
documentos e nem pelo recolhimento do imposto. Decisdao nos termos do voto do Conselheiro
Relator e de acordo com a manifestacdo oral do representante da Procuradoria-Geral do
Estado. Presente para sustentacdo oral o representante legal da autuada, Dr. Carlos César
Sousa Cintra. PROCESSO DE RECURSO N¢: 1/1070/2021 - A.l. Ne: 1/202110017 -
RECORRENTE: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA e LOJAS RENNER S/A- RECORRIDO:
AMBOS — RELATOR: CONSELHEIRO — FRANCISCO WELLINGTON AVILA PEREIRA — Deliberacées
ocorridas na 802 Sessdo Ordinaria, de 22/11/2023: “A 32 Cdmara de Julgamento do Conselho de
Recursos Tributdrios resolve, por unanimidade de votos, conhecer do recurso e do reexame, decidindo da seguinte
forma: 1. quanto ao argumento de nulidade da decisGo singular por deficiéncia na fundamentagdo, afastado por
unanimidade de votos, com esteio no § 12 do art. 61, considerando que a decisdo estd devidamente fundamentada
e o julgador apreciou todos os argumentos e elementos constantes dos autos, os quais foram suficientes para
firmar seu convencimento; 2. quanto aos argumentos da parte de que o agente do Fisco ndo considerou a data da
entrada no territorio cearense para fins de definir o momento do pagamento do imposto antecipado, diante da
apresentacdo da documentagdo e das informagdes prestadas pela recorrente, com esteio no inciso Il do art. 80 da
Lei n? 18.885/2022, a Cdmara entendeu por bem converter o curso do julgamento em pericia tributdria para que
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sejam atendidos aos seguintes quesitos: 12) verificar e informar as datas dos recolhimentos do imposto antecipado,
considerando como momento do recolhimento do imposto a data da passagem no posto fiscal de fronteira,
discriminando os DANFs, os valores recolhidos e os respetivos periodos de competéncia dos recolhimentos,
confrontando com a planilha do demonstrativo do crédito acostado pela fiscalizagdo, para fins de identificagéo das
possiveis diferengas de valores de imposto antecipado que tenham deixado de ser recolhido; 22) informar quais dos
documentos foram selados no Posto Fiscal para fins de aplicagdo da penalidade. DecisGo por unanimidade nos
termos do voto da conselheira relatora e em consondncia com a manifestagdo do representante da Procuradoria-
Geral do Estado. Presente a sessd@o para sustentagdo oral, o representante legal da parte, Dr. Pedro Kulmann de

Oliveira.”. Retornando a pauta nesta data (18/11/2024), a 32 Cdmara de Julgamento resolve por
unanimidade de votos, conhecer do Recurso Ordindrio e do Reexame Necessario, dar-lhes
provimento, modificando a decisdao exarada em instancia singular de parcial procedéncia,
declarando a improcedéncia do langamento, haja vista ter restado demonstrado nos autos que
os valores do imposto antecipado lan¢ados no auto de infracdo foram devidamente recolhidos,
embora alguns tenham sido realizados em meses distintos. Decisdao nos termos do voto do
Conselheiro Relator e de acordo com a manifestacdo oral do representante da Procuradoria-
Geral do Estado. O representante legal da Recorrente Lojas Renner, Dr. Pedro Kulmann de
Oliveira, participou da sessdao com sustentagao oral por meio de videoconferéncia. PROCESSO
DE RECURSO N¢9: 1/3743/2019 - A.l. N2: 1/201907561 - RECORRENTE: C&A MODAS S/A -
RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA - CONSELHEIRA RELATORA:
CAROLINE BRITO DE LIMA AZEVEDO - Decisao: a 32 Camara de Julgamento resolve por
unanimidade de votos, conhecer do Recurso Ordindrio, decidindo da seguinte forma: 1.
Quanto a solicitacdo de nulidade por falta de liquidez do crédito em razdao da cobranga de
juros ndo langados no auto de infragdo: afastado por unanimidade de votos, com esteio no Art.
62, da Lei n? 12.670/96. Ademais, ndo compete a este orgdo de julgamento apreciar a
constitucionalidade de ato normativo, conforme prevé a Simula 11 do CONAT; 2. Quanto ao
argumento de nulidade do auto de infragdao por inconsisténcias no levantamento: Afastado,
por unanimidade de votos, tendo em vista que o levantamento tomou por base a
Documentacdo Fiscal Digital do contribuinte e as inconsisténcias detectadas ndo tém o condado
de tornar nulo o langamento, posto que a autoridade pode efetuar os ajustes necessarios no
decorrer do Processo Administrativo Tributdrio; 3. Quanto ao argumento de nulidade do
langamento por violagao aos principios constitucionais: afastado, por unanimidade de votos,
considerando que foram respeitados todos os preceitos constitucionais; 4. Quanto ao
argumento de decadéncia parcial do crédito tributario dos meses de janeiro a abril de 2014;
afastado por unanimidade de votos com esteio no art. 173, I, do CTN; 5. Quanto a alegagao de
auséncia de indicagao dos niumeros das notas fiscais de saida consideradas no levantamento;
- Afastada, por unanimidade de votos, considerando que se encontram acostadas aos autos
diversas planilhas com indica¢cdo das notas fiscais, chaves de acesso, itens, valores, valor do
imposto devido e demais informagdes, nao se vislumbrando nenhum cerceamento ao direito
de defesa da autuada; 6. Quanto ao argumento de existéncia de operagdes duplicadas;
afastado por unanimidade de votos, considerando que a parte ndao demonstra de forma
pontual quais os itens que estariam duplicados nas pecas constantes do levantamento,
trazendo apenas demonstracdes exemplificativas; 7. Quanto a solicitacdo de conversdao do
julgamento em diligéncia; afastado por unanimidade de votos, devido a forma genérica do
pedido, com esteio no Art. 87, § 39, |, da Lei n? 18.185, de 2022. 8. Quanto a alegacdo de
carater confiscatdrio da multa; Afastado, por unanimidade de votos, com esteio na sumula 11
do CONAT e no Art. 62, da Lei n2 18.185/22; 9. No mérito a 32 Camara de Julgamento resolve,
por unanimidade de votos, negar provimento ao Recurso Ordinario, ratificando a decisdo
exarada em primeira instancia e julgar procedente o auto de infragdo, aplicando a penalidade
capitulada no art. 123, lll, “b” da Lei n2 12.670/96, com reda¢do dada pela Lei n2 13.418/03,
vigente a época dos fatos geradores. Decisdo nos termos do voto da Conselheira Relatora e de
acordo com a manifestacdo oral do representante da Procuradoria-Geral do Estado. A empresa
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recorrente, apesar de regularmente intimada via DT-e, ndo enviou representante legal para
realizar sustentacdo oral, nem preposto para acompanhamento do julgamento. Nada mais
havendo a tratar, a Sra. Presidente deu por encerrados os trabalhos, tendo antes convocado os
membros da Camara para participarem da 652 (sexagésima quinta) Sessdo de Julgamento a ser
realizada no dia 21 (vinte e um) do més de novembro do corrente ano, as 13 (treze) horas e 30
(trinta) minutos. E para constar, eu, Rodrigo Marinho de Alencar, Secretdrio da 32 Camara,
lavrei a presente ata que vai por mim subscrita e assinada pela Presidente da Camara de
Julgamento.
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CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS
32 CAMARA DE JULGAMENTO

ATA DA 652 (SEXAGESIMA QUINTA) SESSAO ORDINARIA DA 32 CAMARA DE JULGAMENTO DO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DO CEARA DO ANO 2024.

Aos 21 (vinte e um) dias do més de novembro do ano 2024, as 13h30min (treze horas e trinta
minutos), verificado o quérum regimental estabelecido no art. 10 da Portaria de n2 463/2022 —
RICRT/CE, foi aberta a 652 (sexagésima quinta) Sessdo Ordinaria da 32 Camara de Julgamento
do Conselho de Recursos Tributarios do Estado do Ceara, sob a Presidéncia da Dra. Antonia
Helena Teixeira Gomes. Presentes a Sessdo os Conselheiros: Francisco Wellington Avila Pereira,
Caroline Brito de Lima Azevedo, Gerusa Marilia Alves Melquiades de Lima, André Salgueiro
Melo, Filipe Pinho da Costa Leitdo e José Ernane Santos. Presente o representante legal da
Procuradoria-Geral do Estado, Dr. André Gustavo Carreiro Pereira. Presente, ainda,
secretariando os trabalhos, o Secretdrio Rodrigo Marinho De Alencar. Nessa sessao foi
aprovada a ata da 642 Sessdo Ordinaria ocorrida em 18/11/2024, as resolucGes referentes aos
processos de numero 1/5572/2017, 1/0064/2022 da relatoria da conselheira Gerusa Marilia
Alves Melquiades de Lima, além da resolugdo referente ao processo 1/3165/2018 da relatoria
do conselheiro André Salgueiro Melo, anteriormente disponibilizados no Google Drive para
apreciacdo de todos os conselheiros. Na sequéncia, a Sra. Presidente passou a Ordem do Dia,
anunciando os seguintes processos para julgamento: PROCESSO DE RECURSO N¢: 1/4766/2017
- A.l. N2: 1/201708386 — RECORRENTE: FRESENIUS KABI BRASIL LTDA - RECORRIDO: CELULA
DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA — CONSELHEIRO RELATOR — FILIPE PINHO DA COSTA

LEITAO - Deliberag¢des ocorridas na 512 Sessdo Ordinaria, de 26/08/2019: “ A 3¢ Cdmara de
Julgamento do Conselho de Recursos Tributdrios resolve, por unanimidade de votos, conhecer do Recurso Ordindrio
interposto, e,por unanimidade de votos, resolve, converter o trdmite do processo em pericia, para que sejam
cumpridos os quesitos a seguir elencados: a)Excluir do levantamento do Livro Registro de Inventdrio final de 2011,
as Notas Fiscais constantes as fls. 43 a 45 do processo; b) Verificar se as Notas Complementares de Prego, citados
no Memorial apresentado pela Recorrente, foram consideradas na movimentag¢Go do estoque, sendo o caso,
deverdo ser excluidas do mesmo; c) Verificar se as operacdes de devolugdo e descarte foram excluidas do
levantamento tributdrio; d) Finalmente, refazer o levantamento fiscal apds os novos valores encontrados. Decisdo
contrdria ao Parecer da assessoria Processual Tributdria e de acordo, em parte, a manifestacdo em sessGo do
representante da Procuradoria-Geral do Estado. Presenta pra fazer a sustenta¢do oral, a Dra. Bruna costa,

representante juridica da recorrente. “. Retornando a pauta nesta data (21/11/2024), a 32 Cdmara de
Julgamento resolve, por maioria de votos, retornar os autos a Célula de Pericia Tributdria para
qgue seja atendido ao Despacho determinado pela Camara na sessdo do dia 26/08/2019,
especialmente em relagdo a exclusdo do levantamento de todas as Notas Fiscais constantes as
fls. 43 a 45 do processo. A conselheira Caroline Brito de Lima Azevedo e o conselheiro André
Salgueiro Melo votaram no sentido de acatar os valores contidos no laudo pericial entendendo
que todos os quesitos elencados foram atendidos, em consondncia com a manifestacdo da
Procuradoria-Geral do Estado. Decisao nos termos do voto do Conselheiro Relator e contraria a
manifestacdo do representante da Procuradoria-Geral do Estado. O representante legal da
Recorrente, Dr. Fernando Aurélio Zilveti Arce Murilo, apresentou sustentacdo oral por meio de
videoconferéncia. PROCESSO DE RECURSO N¢: 1/2403/2019 - A.l. N2: 1/201902539 -
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RECORRENTE: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA — RECORRIDO: ORTOGENESE
COMERCIO E IMPORTAGCAO DE MATERIAIS MEDICOS E CIRURGICOS LTDA — CONSELHEIRA

RELATORA — CAROLINE BRITO DE LIMA AZEVEDO. Delibera¢bes ocorridas na 892 Sessao
Ordinaria, de 26/08/2019: “ A 3¢ Cdmara do Conselho de Recursos Tributdrios resolve, por unanimidade de
votos, conhecer do reexame necessdrio, decidindo da seguinte forma: 1. quanto a nulidade formal por auséncia da
assinatura do supervisor no auto de infragdo, afastado por maioria, considerando que a assinatura é somente para
controle interno da SEFAZ, ndo ensejando a nulidade do langamento; Votaram pela nulidade os conselheiros
Mikael Pinheiro de Oliveira e José Ernane Santos por entenderem que a norma de execugdo exige e sua auséncia
causa a nulidade formal do auto de infragdo. Por ocasido dos debates acerca do mérito, resolvem os membros da
39 Cdmara, por unanimidade de votos, com esteio no inciso Il do art. 80 da Lei n® 18.185/2022, converter o curso
do julgamento em diligéncia fiscal, para que o agente autuante proceda as retificacées das inconsisténcias
apontadas pelo contribuinte em sua manifestagéo em relagdo a 85 notas fiscais do ano de 2014 e 12 notas fiscais
do exercicio de 2015, tudo nos termos do Despacho a ser elaborado pelo conselheiro relator. Ressalta-se que o
processo veio a julgamento em 17 de agosto de 2023 na 559 (quinquagésima quinta) Sessdo Ordindria da 32
Cédmara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributdrios do Estado do Ceard, quando foi afastada a nulidade
por cerceamento ao direito de defesa, conforme decisdo: “1. afastar a nulidade suscitada pela parte por
cerceamento ao direito de defesa em razdo de inconsisténcias no levantamento, considerando que a metodologia
aplicada para o levantamento tem amparo legal no art. 92 da Lei n® 12.670/1996 e foi feito com base nas
informagdes prestadas pelo prdprio contribuinte, ndo restando demonstrado nenhum cerceamento ao seu direito
de defesa. Ademais, quaisquer ajustes necessdrios no levantamento podem ser feitos no decorrer do processo
administrativo tributdrio, ndo ensejando nulidade do langamento fiscal”. DecisGo nos termos do voto do
conselheiro relator, em consondncia com a manifestacdo do representante da Procuradoria Geral do Estado.
Presente para sustentag¢do oral, via videoconferéncia, o representante legal da autuada, Dr. Haroldo Céndido

Martins .” Retornando a pauta nesta data (21/11/2024), a 32 Camara de Julgamento resolve
por unanimidade de votos, conhecer do Reexame Necessario para dar provimento modificando
a decisdo exarada em 12 instancia de improcedéncia da autuacao, julgando parcial procedente
o auto de infracdo, acatando os valores apontados na manifestacdo de diligéncia fiscal feita
pelo agente autuante, sendo aplicada a penalidade referente ao art. 126 da Lei 12.670/96.
Decisdo nos termos do voto do Conselheiro Relator e de acordo com a manifestacdo oral do
representante da Procuradoria-Geral do Estado. O representante legal da Recorrente, Dr.
Haroldo Candido Martins, apresentou sustentacdo oral por meio de videoconferéncia.
PROCESSO DE RECURSO N2: 1/2402/2019 - A.l. N2: 1/201902543 — RECORRENTE: CELULA DE
JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA — RECORRIDO: ORTOGENESE COMERCIO E IMPORTACAO DE
MATERIAIS MEDICOS E CIRURGICOS LTDA — CONSELHEIRA RELATORA — CAROLINE BRITO DE
LIMA AZEVEDO. Deliberagdes ocorridas na 892 Sessdo Ordinaria, de 26/08/2019: “ A 3¢ Cdmara

do Conselho de Recursos Tributdrios resolve, por unanimidade de votos, conhecer do reexame necessdrio,
decidindo da seguinte forma: 1. quanto a nulidade formal por auséncia da assinatura do supervisor no auto de
infragdo, afastado por maioria, considerando que a assinatura é somente para controle interno da SEFAZ, nGo
ensejando a nulidade do langamento; Votaram pela nulidade os conselheiros Mikael Pinheiro de Oliveira e José
Ernane Santos por entenderem que a norma de execugdo exige e sua auséncia causa a nulidade formal do auto de
infragdo. Por ocasido dos debates acerca do mérito, resolvem os membros da 39 Cdmara, por unanimidade de
votos, com esteio no inciso Il do art. 80 da Lei n® 18.185/2022, converter o curso do julgamento em diligéncia fiscal,
para que o agente autuante proceda as retificagbes das inconsisténcias apontadas pelo contribuinte em sua
manifestagdo em relagdo a 85 notas fiscais do ano de 2014 e 12 notas fiscais do exercicio de 2015, tudo nos termos
do Despacho a ser elaborado pelo conselheiro relator. Ressalta-se que o processo veio a julgamento em 17 de
agosto de 2023 na 559 (quinquagésima quinta) Sessdo Ordindria da 39 Cdmara de Julgamento do Conselho de
Recursos Tributdrios do Estado do Ceard, quando foi afastada a nulidade por cerceamento ao direito de defesa,
conforme decisdo: “1. afastar a nulidade suscitada pela parte por cerceamento ao direito de defesa em razdo de
inconsisténcias no levantamento, considerando que a metodologia aplicada para o levantamento tem amparo
legal no art. 92 da Lei n® 12.670/1996 e foi feito com base nas informagdes prestadas pelo prdprio contribuinte,
ndo restando demonstrado nenhum cerceamento ao seu direito de defesa. Ademais, quaisquer ajustes necessdrios
no levantamento podem ser feitos no decorrer do processo administrativo tributdrio, ndo ensejando nulidade do
langamento fiscal”. Decisdo nos termos do voto do conselheiro relator, em consondncia com a manifestagéo do
representante da Procuradoria Geral do Estado. Presente para sustentacdo oral, via videoconferéncia, o
representante legal da autuada, Dr. Haroldo Cédndido Martins .” Retornando a pauta nesta data

(21/11/2024, a 32 Camara de Julgamento resolve por unanimidade de votos, conhecer do
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Reexame Necessario para dar provimento modificando a decisdao exarada em 12 instancia de
improcedéncia da autuacdo, julgando parcial procedente o auto de infracdo, acatando os
valores apontados na manifestacdao de diligéncia fiscal feita pelo agente autuante, sendo
aplicada a penalidade referente ao art. 126 da Lei 12.670/96. Decisdo nos termos do voto do
Conselheiro Relator e de acordo com a manifestacdo oral do representante da Procuradoria-
Geral do Estado. O representante legal da Recorrente, Dr. Haroldo Candido Martins,
apresentou sustentacdo oral por meio de videoconferéncia. PROCESSO DE RECURSO N2:
1/2400/2019 - A.l. N2: 1/201902549 — RECORRENTE: CELULA DE JULGAMENTO DE 12
INSTANCIA — RECORRIDO: ORTOGENESE COMERCIO E IMPORTACZ\O DE MATERIAIS MEDICOS
E CIRURGICOS LTDA — CONSELHEIRO RELATOR — ANDRE SALGUEIRO MELO. Deliberagoes
ocorridas na 892 Sessdo Ordinaria, de 26/08/2019: “ A 3¢ Cdmara do Conselho de Recursos Tributdrios
resolve, por unanimidade de votos, conhecer do reexame necessdrio, decidindo da seguinte forma: 1. quanto a
nulidade formal por auséncia da assinatura do supervisor no auto de infra¢do, afastado por maioria, considerando
que a assinatura é somente para controle interno da SEFAZ, ndo ensejando a nulidade do langamento; Votaram
pela nulidade os conselheiros Mikael Pinheiro de Oliveira e José Ernane Santos por entenderem que a norma de
execugdo exige e sua auséncia causa a nulidade formal do auto de infragdo. Por ocasifio dos debates acerca do
mérito, resolvem os membros da 3¢ Cdmara, por unanimidade de votos, com esteio no inciso Il do art. 80 da Lei n®
18.185/2022, converter o curso do julgamento em diligéncia fiscal, para que o agente autuante proceda as
retificagdes das inconsisténcias apontadas pelo contribuinte em sua manifestagéo em relacéo a 85 notas fiscais do
ano de 2014 e 12 notas fiscais do exercicio de 2015, tudo nos termos do Despacho a ser elaborado pelo conselheiro
relator. Ressalta-se que o processo veio a julgamento em 17 de agosto de 2023 na 559 (quinquagésima quinta)
Sessdo Ordindria da 39 Cdmara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributdrios do Estado do Ceard, quando foi
afastada a nulidade por cerceamento ao direito de defesa, conforme decisdo: “1. afastar a nulidade suscitada pela
parte por cerceamento ao direito de defesa em razdo de inconsisténcias no levantamento, considerando que a
metodologia aplicada para o levantamento tem amparo legal no art. 92 da Lei n® 12.670/1996 e foi feito com base
nas informagdes prestadas pelo prdprio contribuinte, ndo restando demonstrado nenhum cerceamento ao seu
direito de defesa. Ademais, quaisquer ajustes necessdrios no levantamento podem ser feitos no decorrer do
processo administrativo tributdrio, ndo ensejando nulidade do lancamento fiscal”. Decisdo nos termos do voto do
conselheiro relator, em consondncia com a manifestacGo do representante da Procuradoria Geral do Estado.
Presente para sustentag¢do oral, via videoconferéncia, o representante legal da autuada, Dr. Haroldo Cédndido
Martins .” Retornando a pauta nesta data (21/11/2024), a 32 Cadmara de Julgamento resolve
por unanimidade de votos, conhecer do Reexame Necessdrio para dar-lhe provimento
modificando a decisdo exarada em 12 instdncia de improcedéncia da autuacdo, julgando
procedente o auto de infragdo, acatando os valores apontados na manifestagdo de diligéncia
feita pela autoridade fiscal, entretanto limitando os valores apurados aos valores lancados no
auto de infracdo, sendo aplicada a penalidade referente ao art. 126 da Lei 12.670/96. Decisdo
nos termos do voto do Conselheiro Relator e de acordo com a manifestacdo oral do
representante da Procuradoria-Geral do Estado. O representante legal da Recorrente, Dr.
Haroldo Candido Martins, apresentou sustentacdo oral por meio de videoconferéncia.
PROCESSO DE RECURSO N2: 1/2399/2019 - A.l. N2: 1/201902551 — RECORRENTE: CELULA DE
JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA — RECORRIDO: ORTOGENESE COMERCIO E IMPORTACAO DE
MATERIAIS MEDICOS E CIRURGICOS LTDA — CONSELHEIRO RELATOR — ANDRE SALGUEIRO

MELO. Delibera¢des ocorridas na 892 Sessdo Ordinaria, de 26/08/2019: “ A 3¢ Cdmara do
Conselho de Recursos Tributdrios resolve, por unanimidade de votos, conhecer do reexame necessdrio, decidindo
da seguinte forma: 1. quanto a nulidade formal por auséncia da assinatura do supervisor no auto de infragdo,
afastado por maioria, considerando que a assinatura é somente para controle interno da SEFAZ, ndo ensejando a
nulidade do langamento; Votaram pela nulidade os conselheiros Mikael Pinheiro de Oliveira e José Ernane Santos
por entenderem que a norma de execug@o exige e sua auséncia causa a nulidade formal do auto de infragdo. Por
ocasido dos debates acerca do mérito, resolvem os membros da 3¢ Cdmara, por unanimidade de votos, com esteio
no inciso Il do art. 80 da Lei n® 18.185/2022, converter o curso do julgamento em diligéncia fiscal, para que o
agente autuante proceda as retificagdes das inconsisténcias apontadas pelo contribuinte em sua manifestagéo em
relagdo a 85 notas fiscais do ano de 2014 e 12 notas fiscais do exercicio de 2015, tudo nos termos do Despacho a
ser elaborado pelo conselheiro relator. Ressalta-se que o processo veio a julgamento em 17 de agosto de 2023 na
552 (quinquagésima quinta) Sessdo Ordindria da 32 Cdmara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributdrios do
Estado do Ceard, quando foi afastada a nulidade por cerceamento ao direito de defesa, conforme decisdo: “1.




Ata da 659 Sessdo Ordindria da 39 Cdmara de Julgamento do CRT, em 21 de novembro de 2024.

afastar a nulidade suscitada pela parte por cerceamento ao direito de defesa em razdo de inconsisténcias no
levantamento, considerando que a metodologia aplicada para o levantamento tem amparo legal no art. 92 da Lei
ne 12.670/1996 e foi feito com base nas informagcbes prestadas pelo proprio contribuinte, néo restando
demonstrado nenhum cerceamento ao seu direito de defesa. Ademais, quaisquer ajustes necessdrios no
levantamento podem ser feitos no decorrer do processo administrativo tributdrio, ndo ensejando nulidade do
langamento fiscal”. DecisGo nos termos do voto do conselheiro relator, em consondncia com a manifestagdo do
representante da Procuradoria Geral do Estado. Presente para sustentagcdo oral, via videoconferéncia, o
representante legal da autuada, Dr. Haroldo Cdndido Martins .” Retornando a pauta nesta data

(21/11/2024), a 32 Camara de Julgamento resolve por unanimidade de votos, conhecer do
Reexame Necessario para dar-lhe provimento modificando a decisdo exarada em 12 instancia
de improcedéncia da autuagao, julgando procedente o auto de infragdo, acatando os valores
apontados na manifestacdo de diligéncia feita pela autoridade fiscal, entretanto limitando os
valores apurados aos valores lancados no auto de infracdo, sendo aplicada a penalidade
referente ao art. 126 da Lei 12.670/96. Decisdo nos termos do voto do Conselheiro Relator e de
acordo com a manifestacdo oral do representante da Procuradoria-Geral do Estado. O
representante legal da Recorrente, Dr. Haroldo Candido Martins, apresentou sustentacao oral
por meio de videoconferéncia. Registre-se que nessa data foi aprovada a presente ata. Nada
mais havendo a tratar, a Sra. Presidente deu por encerrados os trabalhos. E para constar, eu,
Rodrigo Marinho de Alencar, Secretario da 32 Camara, lavrei a presente ata que vai por mim
subscrita e assinada pela Presidente da Camara de Julgamento.
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