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CEARA
GOVERNO DO ESTADO

SECRETARIA DA FAZENDA

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBL}TARIO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS
22 CAMARA DE JULGAMENTO

ATA DA 262 (VIGESIMA SEXTA) SESSAO QRDINARIA DA 22CAMARA DE JULGAMENTO
DO CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DO CEARA DO ANO 2022.

Aos 22(vinte e doisjlias do més de agosto do ano 2G#q mil e vinte e doisas 8h 30min(oito horas e
trinta minutos) apds verificado o quorum regimental estabelecidoart. 52 do RICRT/CE (Portaria
145/2017) foi aberta a 26%gésima sextapessao Ordinaria da 22 Camara de Julgamento delGorde
Recursos Tributarios do Estado do Ceara, sob @Presa da Dra. Maria Elineide Silva e Souza. Rrese

a Sessdo os Conselheiros Manoel Marcelo AugustauarNeto, Claudio Célio de Araujo Lopes, Ana
Carolina Cisne Nogueira Feitosa, Renan Cavalcardéjd, Lucio Goncalves Feitosa e Robério Fontenele
de Carvalho. Também presente, o Procurador do &dbadUbiratan Ferreira de Andrade. Presente ainda
secretariando os trabalhos da Camara, a Sra. EdV@ira de Alexandria. Iniciada a sessdo, a Senhor
Presidente passou @RDEM DIA, anunciando os seguintes processos para julgamrdoesso de
Recurso n® 1/1177/2014 - Auto de Infragcdo: 1/201412. Recorrente: BOMPRECO
SUPERMERCADOS DO NORDESTE LTDA. Recorrido: Célula de Julgamento de 12 Instancia.
Relator: CONSELHEIRA ANA CAROLINE CISNE NOGUEIRA FE ITOSA. Decisdo: A 22 Camara

de Julgamento do Conselho de Recursos Tributé&sméve por unanimidade de votos, conhecer do Recurs
Ordinéario e em referéncia as questdes suscitadmsgqoarrente, deliberar nos seguintes terrhoQuanto

a alegacao de carater confiscatorio da multa aplick — Foi rejeitado por unanimidade de votos, com
fundamento no art. 48, 82° da Lei n® 15.614/20%4draula 11 do Conselho de Recursos Tributd#ioslo
mérito, por unanimidade de votos, a 22 Camara de Julgamesolve conhecer do Recurso Ordinario, nega-
lhe provimento paraonfirmar a decisdocondenatéria exarada em 12 Instancia, nos termos do voto da
Conselheira Relatora e de acordo com o Parecer ss@sforia Processual Tributéria, adotado pelo
representante da Procuradoria Geral do EstadoeReepara sustentacdo oral, o representante lagal d
Recorrente, Dr. Alexandre Araujo de AlbuquerqBeocesso de Recurso n® 1/2751/2014 — Auto de
Infragdio: 1/201406286. Recorrente: CEJUL e STAK COMIRCIO DE CONFECCAO LTDA.
Recorrido: AMBOS. Relator: CONSELHEIRO CLAUDIO CELI O DE ARAUJO LOPES. Decis&o:

A 22 Camara de Julgamento do Conselho de Recunsbgtarios resolve por unanimidade de votos,
conhecer do Recurso Ordinario e em referéncia astes suscitadas pela recorrente, deliberar nos
seguintes termogt. Quanto a nulidade suscitada em virtude do Mandaa de Ac¢éo Fiscal ndo ser o
apropriado: por unanimidade de votos, a 22 Camara, decideaatasiulidade por entender que o Mandado
de Acgéo Fiscal é o instrumento legalmente exigidm pealizacdo da acgéo fiscal, nos termos da IN n°
49/2011 e suas alteracdBsQuanto a nulidade por violacao ao principio daerdade material em razéo

de inconsisténcia do Totalizador apresentado pelaeHcia: por unanimidade de votos, a 22 Céamara,
decide afastar a nulidade considerando que a @évi@fetuada tomando como base a codificacaorigés,
valores e unidades dos itens apresentados pelarB&e) ressaltando que o contribuinte foi intimado
acompanhar a pericia, entretanto ndo o3e@Quanto a nulidade do julgamento singular por auséna

de motivacdo:por unanimidade de votos, a 22 Camara, decideaafamtsiderando que o julgador singular
apreciou todas as questbes necessarias ao sewnciomeeto inclusive com deferimento de periela;
Quanto ao pedido de pericia para juncao de itens dgeodutos: por unanimidade de votos, a 22 Camara,
decide afastar o pedido de pericia, tendo em testaido o pedido feito de forma genérica, deixadelo
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apresentar todos os itens a serem unificados, eserip art. 88, inc. | do Dec. n° 32.885/2BL8Jo mérito:

por unanimidade de votos, a 22 Camara de Julgamesutve conhecer do Recurso Ordinario e do Reexame
Necessario, negar-lhes provimento pamafirmar a decisiBARCIALMENTE CONDENATORIA de 12
Instancianos termos do voto da Conselheira Relatora e del@oom o Parecer da Assessoria Processual
Tributaria, adotado pelo representante da Proctiea@®eral do Estadd® julgamento desse processo foi
efetuado em conjunto com o processo 1/2750/2014n%APR014.06287. Registre-se que apesar de
regularmente intimado para sustentacdo oral, ceseptante legal da Recorrente, Dr. Thiago Morais
Almeida Vilar ndo compareceu a sessBoocesso de Recurso n® 1/2749/2014 — Auto de Inféag
1/201406289. Recorrente: CEJUL e STAK COMERCIO DE ONFECCAO LTDA. Recorrido:
AMBOS. Relator: CONSELHEIRO LUCIO GONCALVES FEITOSA . Decisdo:A 22 Camara de
Julgamento do Conselho de Recursos Tributariodveegor unanimidade de votos, conhecer do Recurso
Ordinario e em referéncia as questdes suscitad@squorrente, deliberar nos seguintes terrhoQuanto

a nulidade suscitada em virtude do Mandado de Aca@iscal ndo ser o apropriadopor unanimidade de
votos, a 22 Camara, decide afastar a nulidadergenger que o Mandado de Acéo Fiscal é o instrument
legalmente exigido para realizacdo da acéao fisoaltermos da IN n® 49/2011 e suas altera@é3uanto

a nulidade por violagéo ao principio da verdade matrial em razdo de inconsisténcia do Totalizador
apresentado pela Periciapor unanimidade de votos, a 22 Camara, decideaatastulidade considerando
que a pericia foi efetuada tomando como base dicagho, descricdo, valores e unidades dos itens
apresentados pela Recorrente, ressaltando quéridbaorie foi intimado a acompanhar a pericia, etainto

néo o fez3. Quanto a nulidade do julgamento singular por auséria de motivagao:por unanimidade de
votos, a 22 Camara, decide afastar considerandooquégador singular apreciou todas as questdes
necessarias ao seu convencimento inclusive comimdefgo de pericia4. Quanto ao pedido de pericia
para jungdo de itens de produtospor unanimidade de votos, a 22 Camara, decideaafagbedido de
pericia, tendo em vista ter sido o pedido feitdatena genérica, deixando de apresentar todos s ie
serem unificados, com base no art. 88, inc. | do. De 32.885/2018. No mérito: por unanimidade de
votos, a 22 Camara de Julgamento resolve conhedeeclrso Ordinario e do Reexame Necessario, negar-
lhes provimento paraonfirmar a decisa®ARCIALMENTE CONDENATORIA de 12 Instanciaos
termos do voto da Conselheira Relatora e de actwdoo Parecer da Assessoria Processual Tributaria,
adotado pelo representante da Procuradoria Gemas@ao. O julgamento desse processo foi efetuado e
conjunto com o processo 1/2748/2014, Al n° 201406Registre-se que apesar de regularmente intimado
para sustentacdo oral, o representante legal dareete, Dr. Thiago Morais Almeida Vilar ndo congizgu

a sessad?’rocesso de Recurso n° 1/2750/2014 — Auto de Inféag 1/201406287. Recorrente: CEJUL e
STAK COMERCIO DE CONFECCAO LTDA. Recorrido: AMBOS. Relator: CONSELHEIRO
ROBERIO FONTENELE DE CARVALHO. Decisdo: A 22 Camara de Julgamento do Conselho de
Recursos Tributarios resolve por unanimidade desyatonhecer do Recurso Ordinario e em referéiscia a
guestdes suscitadas pela recorrente, deliberasemsntes termost. Quanto a nulidade suscitada em
virtude do Mandado de Acéo Fiscal ndo ser o apropado: por unanimidade de votos, a 22 Camara, decide
afastar a nulidade por entender que o Mandado de Agscal € o instrumento legalmente exigido para
realizacdo da acao fiscal, nos termos da IN n049/2 suas alteragé&s;Quanto a nulidade por violagéo

ao principio da verdade material em razéo de incomsténcia do Totalizador apresentado pela Pericia:

por unanimidade de votos, a 22 Camara, decideaafastulidade considerando que a pericia foi efietua
tomando como base a codificacdo, descricdo, varasdades dos itens apresentados pela Recorrente,
ressaltando que o contribuinte foi intimado a acammar a pericia, entretanto ndo o f8zQuanto a
nulidade do julgamento singular por auséncia de motagdo: por unanimidade de votos, a 22 Camara,
decide afastar considerando que o julgador singapaeciou todas as questfes necessarias ao seu
convencimento inclusive com deferimento de perii§uanto ao pedido de pericia para jungéo de itens

de produtos: por unanimidade de votos, a 22 Camara, decideaafagtedido de pericia, tendo em vista ter
sido o pedido feito de forma genérica, deixandaglesentar todos os itens a serem unificados, ese b
no art. 88, inc. 1 do Dec. n°® 32.885/2@L8o mérito: por unanimidade de votos, a 22 Camara de Julgamento
resolve conhecer do Recurso Ordinario e do ReeXguessario, negar-lhes provimento pawafirmar a
decisioPARCIALMENTE CONDENATORIA de 12 Instancianos termos do voto da Conselheira
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Relatora e de acordo com o Parecer da Assessat@d3ual Tributaria, adotado pelo representante da
Procuradoria Geral do Estado. O julgamento desseepso foi efetuado em conjunto com o0 processo
1/2751/2014, Al n® 2014.06286. Registre-se queaapds regularmente intimado para sustentacaoaral,
representante legal da Recorrente, Dr. Thiago Mdbmeida Vilar ndo compareceu a ses§docesso de
Recurso n° 1/2748/2014 — Auto de Infracdo: 1/201488). Recorrente: CEJUL e STAK COMERCIO

DE CONFECCAO LTDA. Recorrido: AMBOS. Relator: CONSE LHEIRO RENAN CAVALCANTE
ARAUJO. Deciséo: A 22 Camara de Julgamento do Conselho de Rec(isbatarios resolve por
unanimidade de votos, conhecer do Recurso Ordiad referéncia as questées suscitadas pelagetrr
deliberar nos seguintes termas:Quanto a nulidade suscitada em virtude do Mandawlde Acé&o Fiscal
nado ser o apropriado:por unanimidade de votos, a 22 Camara, decideaafastulidade por entender que
0 Mandado de Agéo Fiscal é o instrumento legalmexigido para realizagéo da acao fiscal, nos tenos
IN n° 49/2011 e suas alteracé2sQuanto a nulidade por violacdo ao principio daerdade material em
razao de inconsisténcia do Totalizador apresentagmela Pericia:por unanimidade de votos, a 22 Camara,
decide afastar a nulidade considerando que a pévi@fetuada tomando como base a codificacaorigés,
valores e unidades dos itens apresentados pelarBaeo ressaltando que o contribuinte foi intimado
acompanhar a pericia, entretanto ndo o3e@Quanto a nulidade do julgamento singular por auséna

de motivacao:por unanimidade de votos, a 22 Camara, decidesafamtsiderando que o julgador singular
apreciou todas as questbes necessarias ao sewncomeeto inclusive com deferimento de periela;
Quanto ao pedido de pericia para juncao de itens deodutos: por unanimidade de votos, a 22 Camara,
decide afastar o pedido de pericia, tendo em testaido o pedido feito de forma genérica, deixadelo
apresentar todos os itens a serem unificados, aserio art. 88, inc. | do Dec. n° 32.885/2B1/80 mérito:

por unanimidade de votos, a 22 Camara de Julgamesutve conhecer do Recurso Ordinario e do Reexame
Necessario, negar-lhes provimento pamafirmar a decisiBARCIALMENTE CONDENATORIA de 12
Instancianos termos do voto da Conselheira Relatora e delaoom o Parecer da Assessoria Processual
Tributaria, adotado pelo representante da Procuea@eral do Estado. O julgamento desse processo fo
efetuado em conjunto com o processo 1/2749/2014n°%AR014.06289. Registre-se que apesar de
regularmente intimado para sustentacdo oral, ceseptante legal da Recorrente, Dr. Thiago Morais
Almeida Vilar ndo compareceu a ses$dada mais havendo a tratar a Sra. Presidente deu por encerrados
os trabalhos, tendo, antes, convocado os membrGamara a participarem da préxima sessao ordirgria,
realizar-se no dia 23 de agosto do corrente ar&@h2@min.(oito horas e trinta minutosk para constar, eu,
Edilene Vieira de Alexandria, Secretaria em exé@rada 22 Camara, lavrei a presente Ata que vanadai

por mim e pela Presidente desta Camara.

Assinado de forma digital
. - EDILENE VIEIRA DE
MARIA ELINEIDE SILVA fssinado deforma digital por por EDILENE VIEIRA DE

E SOUZA:25954237387 ALEXANDRIA:4101 gLZXA~’\12D§I2A:41§102~643.20
SOUZA:25954237387 3)33?01)1;:2022.08,3016:37:13 0264320 _Oa?)l(;)osl. 022.08.29 09:35:06
Maria Elineide Silva e Souza Edilene Vieira de Alexandria
Presidente da 22 Camara Secretaria em Exercicio da 22 Camara
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CEARA
GOVERNO DO ESTADO

SECRETARIA DA FAZENDA

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBL}TARIO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS
22 CAMARA DE JULGAMENTO

ATA DA 272 (VIGESIMA SETIMA) SESSAO ORDINARIA DA 23CAMARA DE JULGAMENTO
DO CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DO CEARA DO ANO 2022.

Aos 23(vinte e trésylias do més de agosto do ano 2GR mil e vinte e dojsas 8h 30min(oito horas e
trinta minutos) apds verificado o quorum regimental estabelecidoart. 52 do RICRT/CE (Portaria
145/2017) foi aberta a 2{#igésima sétimayessao Ordinaria da 22 Camara de Julgamento delGome
Recursos Tributarios do Estado do Ceara, sob @&@Presa da Dra. Maria Elineide Silva e Souza. Rrese

a Sessdo os Conselheiros Manoel Marcelo AugustauarNeto, Claudio Célio de Araujo Lopes, Ana
Carolina Cisne Nogueira Feitosa, Francisco Alexadds Santos Linhares e Robério Fontenele de @arval
Ausente, por motivo justificado, o Conselheiro lai@oncalves Feitosa. Também presente, o Procurador
do Estado, Dr. Rafael Lessa Barboza, substituipdo,motivo justificado, o Dr. Ubiratan Ferreira de
Andrade. Presente ainda, secretariando os trabalhoSamara, a Sra. Edilene Vieira de Alexandria.
Participando da sessédo na condicao de ouvinte. &aria Julia dos Santos Moreira, estagiaria dsacde
Direito da UFC. Iniciada a sesséo, foram aprovaldsa da 262 sessdo, os Despachos e Resolucdes
anteriormente disponibilizados aos Conselheiroa aadlise, referentes aos seguintes processo$21159
1/670/20, 1/1491/15, 1/2326/19, 1/5401/17, 1/568011705/20, 1/1852/09 — Relatora: Cons. Ana Caaoli
Cisne Nogueira Feitosa; 1/4841/17, 1/4837/17, 9883 Relatora: Cons. Luana Barbosa Soares; 26,13/
1/246/19, 1/6720/18 — Relator: Cons. Lucio Gon¢galveitosa; 1/3122/15, 1/622/13, 1/1514/19, 1/4811/1
1/4566/16 — Relator: Cons. Manoel Marcelo Augustardfies Neto; 1/2818/19, 1/2820/19, 1/815/19,
1/6748/18, 1/5402/17 - Relator: Cons. Robério Rugitede Carvalho; 1/2822/19, 1/5410/17- RelatonsCo
André Carvalho Alves; 1/5836/18, 1/4165/19, 1/4067/1/4069/19, 1/4070/19, 1/5998/18, 1/531/20,
1/5542/18, 1/3050/18 - Relator: Cons. Henrique les# Jereissati. Ndo havendo sugestdes de ale=aco
as Resolucbes anunciadas for&RROVADAS. A senhora presidente efetuou a leitura do voto de
desempate para o processo 1/2356/2048te de Infracdo n° 2012.05848, Recorrente: CELULADE
JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA e Recorrido: COMPANHIA E NERGETICA DO CEARA -
COELCE, Relatora: CONSELHEIRA LUANA BARBOSA SOARES. Decisdo proferido na 062
sessao da 22 Camara realizada no dia 27/04/22 22 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos
Tributarios resolve por unanimidade de votos, coehdo Reexame Necessario, e em referéncia agaest
suscitadas pela recorrente, tomar as seguintelsedsiidesl. Em relacdo a alegacdo de decadéncia
relativa ao periodo de janeiro a maio de 2007, cobrase no art. 150, § 4° do CTN Foi afastada, por
voto de desempate da Presidente de votos, solendémento de que se aplica ao caso em questagraa re
de contagem do prazo decadencial prevista no &8t.ificiso |, do CTN, combinado com o art. 149, do
mesmo CTN. Vencidos os Conselheiros Francisco Aldreados Santos Linhares, Leon Simdes de Mello e
Robério Fontenele de Carvalho, que acataram o petbdparte2. Com relacdo ao argumento de
ilegitimidade de computar juros de mora sobre o valr da multa de oficio desde a data da obrigacédo
principal — Foi afastado por unanimidade de votos, considerajue a aplicacdo da multa se deu em
conformidade com o que determina a legislacao,nsiderando, também, que ndo é competéncia desta
Camara de Julgamento afastar a aplicagédo de naifma findamento de inconstitucionalidade, conforme
art. 48, 8 2°, da Lei n° 15.614/2014 e Sumula 1Calwat.3. No mérito, foi verificado empate nas votagdes
relacionadas a seguir, e a Senhora Presidenterma flo art. 59, § 4° do Regimento Interno do dbose
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de Recursos Tributéarios (Portaria 145/2017), retemecesso, a fim de proferir voto de desempafe azo

gue lhe é conferido. Foram apuradas as seguintegdas3.1. Quanto a mérito:Votaram pela Procedéncia,
nos termos do Parecer da Assessoria Processualaridy adotado pelo representante da Procura@eral

do Estado, os Conselheiros Luana Barbosa SoaresCArolina Cisne Nogueira Feitosa e Henrique José
Leal Jereissati. Votaram pela improcedéncia, noade da decisdo singular, os Conselheiros Francisco
Alexandre dos Santos Linhares, Leon SimBes de MeRbbério Fontenele de Carvalho. 3.2. Quanto a
penalidade a ser aplicada: Os Conselheiros LuartzoBa Soares, Ana Carolina Cisne Nogueira Feitosa e
Henrique José Leal Jereissati votaram pela aplicdedpenalidade prevista no art. 123, |, “c”, dan%
12.670/96, conforme consignado no auto de infraG& Conselheiros Francisco Alexandre dos Santos
Linhares, Leon Simdes de Mello e Robério FonteneleCarvalho votaram pela reenquadramento da
penalidade aplicada para a prevista no art. 128;,lda Lei 12.670/96, conforme pedido da parésdd

em vista que as notas fiscais estavam escritunsaaontabilidade da Recorrente. Esteve presente par
sustentacédo oral, o representante legal da Reterien Anchieta Guerreiro Chaves Junibecisdo do
voto de desempate Considerando queoncaso examinado, a Coelce n&do produziu as meraador
remetidas para os canteiros de obras, mas adagi@rtarceiros, fato constado pela pericia, conforme
notas fiscais acostadas aos autos, portanto focampo de incidéncia do ICM8opto no sentido de
negar provimento ao reexame necessario, confirntecsao improcedéncia da acusacéo fiscal, nos
termos deste voto de desempate anexado ao process@rio ao parecer da célula de Assessoria
Processual Tributaria e a manifestacao oral deseptante da douta Procuradoria do Esté&ittando

o Conselheiro Francisco Alexandre dos Santos Lashdesignado para lavrar a respectiva resolugéepor
proferido o primeiro voto divergente vencedor. Témtfoi anunciado o voto de desempatéducesso de
Recurso n° 1/4034/2012 — Auto de Infracdo: 1/2012285. Recorrente: Célula de Julgamento de 12
Instancia. Recorrido: COMPANHIA ENERGETICA DO CEARA - COELCE. Relator:
CONSELHEIRO FRANCISCO ALEXANDRE DOS SANTOS LINHARES . Decisao proferido na 062
sessdo da 22 Camara realizada no dia 27/04/22 22 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos
Tributarios resolve por unanimidade de votos, coeahdo Reexame Necessario, e em referéncia a®gaest
suscitadas pela recorrente, tomar as seguintdedsjdesl. Com relagéo ao argumento de ilegitimidade

de computar juros de mora sobre o valor da multa deficio desde a data da obrigacdo principat Foi
afastado por unanimidade de votos, consideranda @dicacdo da multa se deu em conformidade com o
gue determina a legislacéo, e considerando, tamépgenndo é competéncia desta Camara de Julgamento
afastar a aplicagdo de norma sob o fundamentocd@astitucionalidade, conforme art. 48, 8 2°, dar:i
15.614/2014 e Sumula 11 do CorfatNo mérito, foi verificado empate nas votacdes relacionadasgair,

e a Senhora Presidente, na forma do art. 59, 8 Bedimento Interno do Conselho de Recursos Trilogta
(Portaria 145/2017), reteve o processo, a fim déepr voto de desempate no prazo que lhe é calferi
Foram apuradas as seguintes vota¢g@ds:Quanto a decisaovVotaram pela improcedéncia, nos termos da
decisdo singular, os Conselheiros Francisco Alesaaids Santos Linhares, Leon Simbes de Mello e
Robério Fontenele de Carvalho. Votaram pela Prawsaénos termos do Parecer da Assessoria Protessua
Tributaria, adotado pelo representante da Procuea@eral do Estado, os Conselheiros Luana Barbosa
Soares, Ana Carolina Cisne Nogueira Feitosa e Hemdosé Leal Jereissati. 2.2 Quanto a penalida€ele a
aplicada: Os Conselheiros Francisco Alexandre @&wgoS Linhares, Leon Sim@es de Mello e Robério
Fontenele de Carvalho votaram pela reenquadranderpenalidade aplicada para a prevista no art.1123,
“d”, da Lei 12.670/96, conforme pedido da partedteem vista que as notas fiscais estavam esclésira
na contabilidade da Recorrente. Os Conselheirosid Ugarbosa Soares, Ana Carolina Cisne Nogueira
Feitosa e Henrique José Leal Jereissati votaramgmdicacdo da penalidade prevista no art. 128),lda

Lei n°® 12.670/96, conforme consignado no auto deagho. Esteve presente para sustentacdo oral, o
representante legal da Recorrente, Dr. Anchietar@ve Chaves JunioDecisdo do voto de desempate
Considerando queoncaso examinado, a Coelce ndo produziu as meraademetidas para os canteiros
de obras, mas adquiriu de terceiros, fato conspatp pericia, conforme notas fiscais acostadas aos
autos, portanto fora do campo de incidéncia do IQM& no sentido de negar provimento ao reexame
necessario, confirmar a decisdo de improcedéneeda em 12 Instancia, nos termos deste voto de
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desempate anexado ao processo, contrario ao pdeecétula de Assessoria Processual Tributaria e a
manifestacdo oral do representante da douta Pbmusialo EstadoNa sequéncia, a Senhora Presidente
passou &ORDEM DIA , anunciando os seguintes processos para julganmrdocesso de Recurso n°
1/2735/2011 - Auto de Infragdo: 1/201107597. Recernte: COMPANHIA ENERGETICA DO
CEARA - COELCE. Recorrido: Célula de Julgamento del? Instancia. Relator: CONSELHEIRO
MANOEL MARCELO AUGUSTO MARQUES NETO. Decisdo: A 22 Camara de Julgamento do
Conselho de Recursos Tributarios resolve por undaie de votos, conhecer do Recurso Ordinario e em
referéncia as questdes suscitadas pela recordaiiigerar nos seguintes termos: Quanto a nulidade
absoluta por auséncia dos requisitos formais do Taro de Conclusdo- Afastada, por unanimidade de
votos, considerando que todos os elementos nemessadefesa encontram-se informados no auto de
infracdo, informacbes complementares e documemesxos, nos termos do art. 56, 8§ 6° do Dec.
32.885/2018, ndo acarretando cerceamento ao dideitdefesa da recorrent; Quanto ao pedido de
julgamento em conjunto por conexdo com o process® cuto de infragdo 2011.07592Afastada, por
unanimidade de votos, considerando que o pro&¥kb.07592encontra-se julgado em fase execu¢do;
Quanto a decadéncia parcial do periodo janeiro a ni@/2006— por maioria de votos, acata a decadéncia
com fundamento no art. 150, § 4° do CTN nos temaogrimeiro voto vencedor divergente proferido pela
ConselheiraAna Carolina Cisne Nogueira Feitosa voto acompamhaelos Conselheiros Francisco
Alexandre dos Santos Linhares e Robério Fonteme@anvalhoVencidos os Conselheird&anoel Marcelo
Augusto Marques Neto e Claudio Célio de Arauljo lspmpie entenderam por afastar a decadéncia com
fundamento nart.173, inc. I, c/c o art. 149, IV e V do CTA;Quanto a alegacado de carater confiscatorio

da multa aplicada — Foi rejeitado por unanimidade de votos, com &mmeinto no art. 48 da Lei n°
15.614/2014 e Sumula 11 do Conselho de Recursbstdrios;5. Quanto a solicitacdo de nova pericia —
por unanimidade de votos, a 22 Camara, afastaidgdd nova pericia por entender que todos os tspec
abordados pela Recorrente foram atendidos naspeuisas ja realizadas; No mérito, por unanimidade

de votos, a 22 Camara de Julgamento resolve delaparovimento ao Recurso Ordinario, para julgar
PARCIAL PROCEDENTE de acordo com segundo laudo pericial excluinderéopgo de janeiro a maio
de 2006, nos termos do voto do Conselheiro Retattg acordo com o Parecer da Assessoria Processual
Tributaria, adotado pelo representante da Proctiea@eral do Estado. Presente para sustentacdoooral
representante legal da Recorrente, Dr. Anchietarr&ve Chaves Junior.Processo de Recurso n°
1/4115/2018 — Auto de Infragdo: 1/201808132. Recente: HATEC ENGENHARIA LTDA. Recorrido:
Célula de Julgamento de 12 Instancia. Relator: CONSLHEIRO LUCIO GONGCALVES FEITOSA.
Decisdo:Na forma regimental, a Sra. Presidea@BRESTOU o julgamento do processo, tendo em vista
auséncia por motivo justificado do Conselheiro Reld®rocesso de Recurso n® 1/4117/2018 — Auto de
Infracdo: 1/201808135. Recorrente: HATEC ENGENHARIA LTDA. Recorrido: Célula de
Julgamento de 12 Instancia. Relator: CONSELHEIRO CIAUDIO CELIO DE ARAUJO LOPES.
Decisdo: A 22 Camara de Julgamento do Conselho de RectUrgmgarios resolve por unanimidade de
votos, conhecer do Recurso Ordinario e em refeaé@iquestdes suscitadas pela recorrente, deliesar
seguintes termos: Quanto a nulidade por incompeténcia da autoridadeigcal designante -afastada

por unanimidade de votos pois o orientador dal@€éle Gestao Fiscal dos Setores Econdmicos - CESEC
esta indicado no art. 3°, 88 1° e 2° da Instrugitonidtiva n® 49/2011 e art. 82, do RICMS, como ikddole
competente para designar acao fiscaanto a nulidade absoluta por auséncia dos requtss formais

do Termo de Concluséo -Afastada, por unanimidade de votos, considerandotgdos os elementos
necessarios a defesa encontram-se informados mo deutinfracdo, informagbes complementares e
documentos anexos, nos termos do art. 56, § 62do32.885/2018, n&o acarretando cerceamento&itwdir
de defesa da recorrent®; Quanto a nulidade por terem sido cientificados © Termos de Inicio e
Intimag@o na mesma data nao consta na legislagéo fiscal vigente qualqudag&o neste sentido, bem
como nao foi apresentado que houve prejuizo acieierdo direito de defesa da empresa autuada nos
termos do art. 56, § 6° do Dec. 32.885/2@1&uanto a nulidade por cerceamento do direito déefesa

por ndo terem sido entregues o Termo de Intimacad27.16874 e demais documentos relacionados na
informag&o complementar —afastada por unanimidade de votos, uma vez quéacdosiuto de infragéo e
da informacao complementar a assinatura do comt#tomando ciéncid&. Quanto a nulidade por falta
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de notificacdo prévia -inexistia obrigatoriedade de notificacao préviaamta lavratura do auto de infragéo,
lembrando que a ciéncia no termo de inicio cessgpantaneidade nos termos do art. 138 do ;B[N
Quanto a nulidade por falta de coeréncia entre petidade aplicada, dispositivos infringidos e relato

da infracdo — afastada por unanimidade de votos, a penalidaderidagpelo agente do fisco pode ser
alterada ou confirmada pelo julgador nos termaartd®6, 7° do Dec .n° 32.885/2018 Quanto ao pedido

de pericia —afastada por unanimidade de votos poiddonulado de modo genérico com fundamento no
art. 97, 1, da Lei n°® 15.614/201Mdo mérito, por unanimidade de votos, a 22 Camara de Julgamestlve

dar parcial provimento ao Recurso Ordinario, palgaf PARCIAL PROCEDENTE a acusacéao fiscal em
razdo do reenquadramento da penalidade para atarew art. 123, VI, “” da Lei n°® 12.670/1996& 0
alteracdes da Lein® 16.258/2017, nos termos dodmConselheiro Relator e de acordo com a maadast
oral do representante da douta Procuradoria GergasthdoProcesso de Recurso n°® 1/4116/2018 — Auto
de Infracdo: 1/201808134. Recorrente: HATEC ENGENHRIA LTDA. Recorrido: Célula de
Julgamento de 12 Instancia. Relatora: CONSELHEIRA ANA CAROLINE CISNE NOGUEIRA.
Decisdo: A 22 Camara de Julgamento do Conselho de Reciirdmgarios resolve por unanimidade de
votos, conhecer do Recurso Ordinario e em referéiquestdes suscitadas pela recorrente, delimsar
seguintes termosi. Quanto a nulidade por incompeténcia da autoridael fiscal designante -afastada
por unanimidade de votos pois o orientador dal€éle Gestéo Fiscal dos Setores Econdémicos - CESEC
esta indicado no art. 3°, 88 1° e 2° da Instrugionidtiva n® 49/2011 e art. 82, do RICMS, como rédéole
competente para designar acao fisaQuanto a nulidade absoluta por auséncia dos retgitos formais

do Termo de Conclusdo -Afastada, por unanimidade de votos, consideran@otgdos os elementos
necessarios a defesa encontram-se informados mo dautinfracdo, informacbes complementares e
documentos anexos, nos termos do art. 56, § 6&8do32.885/2018, ndo acarretando cerceamentoaitmdir
de defesa da recorrent®; Quanto a nulidade por terem sido cientificados © Termos de Inicio e
Intimacdo na mesma data hdo consta na legislacéo fiscal vigente qualqudag@o neste sentido, bem
como nao foi apresentado ndo houve prejuizo aciexerdo direito de defesa da empresa autuada nos
termos do art. 56, § 6° do Dec. 32.885/2C1&uanto a nulidade por cerceamento do direito ddefesa

por ndo terem sido entregues o Termo 2017.16874 endais documentos relacionados na informagéo
complementar —afastada por unanimidade de votos, uma vez quéscdoswuto de infragcdo e da informacao
complementar a assinatura do contribuinte tomaréhwia;5. Quanto a nulidade por falta de notificacao
prévia —inexistia obrigatoriedade de notificagéo prévieearda lavratura do auto de infragéo, lembrando
gue a ciéncia no termo de inicio cessa a espondtfeinos termos do art. 138 do GTN Quanto a
nulidade por falta de coeréncia entre penalidade dijgada, dispositivos infringidos e relato da infraéo

— afastada por unanimidade de votos, a penalidaderidagpelo agente do fisco pode ser alterada ou
confirmada pelo julgador nos termos do art. 56lo/Pec .n° 32.885/201& . Quanto ao pedido de pericia
—afastada por unanimidade de votos poisdonulado de modo genérico art. 97, |, da Leif1%14/2014.

No mérito: por unanimidade de votos, a 22 Camara de Julgamesglve dar parcial provimento ao Recurso
Ordinario, para julgaPARCIAL PROCEDENTE a acusacéo fiscal em razdo do reenquadramento da
penalidade para a prevista no art. 123, VIII, ‘d’lcei n® 12.670/1996, com alteracdes da Lei n'5B32D17,

nos termos do voto do Conselheiro Relator e de adr com a manifestagéo oral do representante da
douta Procuradoria Geral do Estado. Processo de Reaxso n® 1/4118/2018 — Auto de Infracéo:
1/201808136. Recorrente: HATEC ENGENHARIA LTDA. Reorrido: Célula de Julgamento de 12
Instancia. Relator: CONSELHEIRO FRANCISCO ALEXANDRE DOS SANTOS LINHARES.
Decisdo: A 22 Camara de Julgamento do Conselho de RectUrgmgarios resolve por unanimidade de
votos, conhecer do Recurso Ordinario e em refeaé@iquestdes suscitadas pela recorrente, deliesar
seguintes termosi. Quanto a nulidade por incompeténcia da autoridael fiscal designante -afastada
por unanimidade de votos pois o orientador dal€éle Gestéo Fiscal dos Setores Econdémicos - CESEC
esta indicado no art. 3°, 88 1° e 2° da Instrugitonidtiva n® 49/2011 e art. 82, do RICMS, como ikddole
competente para designar acao fis2aQuanto a nulidade absoluta por auséncia dos reggitos formais

do Termo de Conclusdo -Afastada, por unanimidade de votos, consideran@otgdos os elementos
necessarios a defesa encontram-se informados mo deutinfracdo, informagbes complementares e
documentos anexos, nos termos do art. 56, § 6&8do32.885/2018, n&o acarretando cerceamentoeitwdir
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de defesa da recorrent®; Quanto a nulidade por terem sido cientificados © Termos de Inicio e
Intimacdo na mesma data hdo consta na legislacéo fiscal vigente qualqudag@o neste sentido, bem
como nao foi apresentado ndo houve prejuizo aciexerdo direito de defesa da empresa autuada nos
termos do art. 56, 8§ 6° do Dec. 32.885/2@1&uanto a nulidade por cerceamento do direito déefesa

por ndo terem sido entregues o Termo 2017.16874 endais documentos relacionados na informacéo
complementar —afastada por unanimidade de votos, uma vez quéscdoswuto de infragcdo e da informacao
complementar a assinatura do contribuinte tomaréhwia;5. Quanto a nulidade por falta de notificacao
prévia —inexistia obrigatoriedade de notificacdo préviaearda lavratura do auto de infracdo, lembrando
gue a ciéncia no termo de inicio cessa a espontfeinos termos do art. 138 do GTN Quanto a
nulidade por falta de coeréncia entre penalidade digada, dispositivos infringidos e relato da infraéo

— afastada por unanimidade de votos, a penalidaderidagpelo agente do fisco pode ser alterada ou
confirmada pelo julgador nos termos do art. 5@lo/Pec .n° 32.885/201&. Quanto ao pedido de pericia
—afastada por unanimidade de votos poisdonulado de modo genérico art. 97, |, da Leif1%14/2014.

No mérito: por unanimidade de votos, a 22 Camara de Julgamesiive, negar provimento ao Recurso
Ordinario e julgaPROCEDENTE a acusacao fiscal nos termos do voto do ConselReilator e de acordo
com o Parecer da Assessoria Processual Tribut@ltdado pelo representante da Procuradoria Geral do
Estado.Nada mais havendo a tratar a Sra. Presidente deu por encerrados os trabddmso, antes,
convocado os membros da Camara a participaremédana sessdo ordinaria, a realizar-se no dia 24 de
agosto do corrente ano, as 8h30nfaito horas e trinta minutos para constar, eu, Edilene Vieira de
Alexandria, Secretaria em exercicio da 22 Camavaeil a presente Ata que vai assinada por mima pel
Presidente desta Camara.

ED”_ENE V|E|RA DE Assinado de forma digital por

MARIA ELINEIDE SILVA Assinado de forma digital por EDILENE VIEIRA DE
MARIA ELINEIDE SILVA E : ALEXANDRIA:41010264320
B SOUZA:25954237387 o 633 0300 ALEXANDRIA:410] Dados: 2022.08.30 16:0;07
0264320 0300’
Maria Elineide Silva e Souza Edilene Vieira de Alexandria
Presidente da 22 Camara Secretaria em Exercicio da 22 Camara
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CEARA
GOVERNO DO ESTADO

SECRETARIA DA FAZENDA

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBL}TARIO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS
22 CAMARA DE JULGAMENTO

ATA DA 282 (VIGESIMA OITAVA) SESSAO QRDINARIA DA 223CAMARA DE JULGAMENTO
DO CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DO CEARA DO ANO 2022.

Aos 24(vinte e quatrojlias do més de agosto do ano 2629 mil e vinte e dojsas 8h 30min(oito horas

e trinta minutos) apos verificado o quorum regimental estabelecidaart. 52 do RICRT/CE (Portaria
145/2017) foi aberta a 28figésima oitavapessao Ordinaria da 22 Camara de Julgamento delGorde
Recursos Tributarios do Estado do Ceara, sob @Presa da Dra. Maria Elineide Silva e Souza. Rrese

a Sessdo os Conselheiros Manoel Marcelo AugustauarNeto, Claudio Célio de Araujo Lopes, Ana
Carolina Cisne Nogueira Feitosa, Renan Cavalcardéjé, Lucio Goncalves Feitosa e Robério Fontenele
de Carvalho. Também presente, o Procurador do &dbadUbiratan Ferreira de Andrade. Presente ainda
secretariando os trabalhos da Camara, a Sra. Edfieira de Alexandria. Iniciada a sesséo, foi aada a
Ata da 272 sessdo e em seguida a Senhora Presidestau @©RDEM DIA , anunciando os seguintes
processos para julgamenterocesso de Recurso n® 1/3306/2019 — Auto de Inféag 1/201907166.
Recorrente: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. R ecorrido: SICES BRASIL LTDA.
Relatora: CONSELHEIRA ANA CAROLINE CISNE NOGUEIRA F EITOSA. Decisédo:A 22 Camara

de Julgamento do Conselho de Recursos Tributagsslve por unanimidade de votos, conhecer do
Reexame Necessario e, por maioria de votos, negasrbvimento para confirmarllPROCEDENCIA

nos termos do Parecer da Assessoria Processuaitafitbe em acordo com a manifestacdo oral da
Procuradoria Geral do Estado. O Procurador ressad¢t@adota os fundamentos do julgamento de 1hkiata
haja vista que a discussao ndo se cinge ao mdaagdesou ndo do imposto. Vencido o Conselh@léudio
Célio de Araujo Lopes que se manifestou pela pi&red, contrario ao julgamento de 12 Instanciaredea

da AssessoriagProcessual TributariaProcesso de Recurso n° 1/1114/2021 — Auto de Inféag
1/202109411. Recorrente: SE7TE COUROS COMERCIO DE HERAGENS LTDA. Recorrido:
CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Relator: CONS ELHEIRO MANOEL
MARCELO AUGUSTO MARQUES NETO. Decisao: A 22 Camara de Julgamento do Conselho de
Recursos Tributarios resolve por unanimidade desyatonhecer do Recurso Ordinario e em referéiscia a
guestdes suscitadas pela recorrente, deliberaegointes termo4. Quanto a nulidade por extrapolagéo

de prazo da acéo fiscalpor unanimidade de votos, afastada a nulidadegtendvista que o encerramento
da acéo fiscal ocorreu dentro do prazo legal, eoads do art.5°, § 1, Il da IN n°® 49/2021;Quanto a
nulidade por cerceamento do direito de defesa emrtiude de a autuagéo ter sido feita de forma
genérica sem tipificagdo da infragdo e auséncia dadicacdo da base de célculoafastada, por
unanimidade de votos, considerando que todos pweales necessarios a defesa encontram-se informados
no auto de infragéo, informagfes complementarexendentos anexos, nos termos do art. 56, § 6° do De
32.885/2018, ndo acarretando cerceamento ao ddeitbefesa da recorrent®; Quanto a alegacédo de
carater confiscatorio da multa aplicada— Foi rejeitado por unanimidade de votos, com &mnento no art.

48 da Lei n° 15.614/2014 e Sumula 11 do ConselhoRdeursos Tributarios4. Quanto ao
reenquadramento da penalidade para o art. 123, Id” da Lei n°® 12.670/96:afastada, por unanimidade
de votos, tendo vista que ha na legislagédo peniiézspecifica aplicavel a infrag&®; No mérito: por
unanimidade de votos, a 22 Camara de Julgamemtiveéesegar provimento ao Recurso Ordinario e julga
PROCEDENTE a acusagcéo fiscal nos termos do voto do ConselReilator e de acordo com o Parecer da
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Assessoria Processual Tributaria, adotado peleseptante da Procuradoria Geral do EstBducesso de
Recurso n° 1/1112/2021 — Auto de Infrag&o: 1/202198%. Recorrente: SE7TE COUROS COMERCIO

DE FERRAGENS LTDA. Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Relator:
CONSELHEIRO LUCIO GONCALVES FEITOSA. Decisdo: A 22 Camara de Julgamento do Conselho
de Recursos Tributarios resolve por unanimidadeoties, conhecer do Recurso Ordinario e em refewénci
as questdes suscitadas pela recorrente, delibesaeguintes termo$: Quanto a nulidade por auséncia

de prova e fundamentacao genéricaafastada, por unanimidade de votos, tendo vistahqueos autos
provas suficientes que comprovam a infracdo cometiem como os elementos necessarios a defesa
encontram-se informados no auto de infragédo, irdgdas complementares e documentos anexos, nos
termos do art. 56, 8 6° do Dec. 32.885/2018, naoetando cerceamento ao direito de defesa daeater

2. Quanto ao reenquadramento da penalidade para o B do art. 123, da Lei n° 12.670/9@fastada,

por unanimidade de votos, tendo vista que ha rtos aomprovacao da escrituracdo das notas fisbgtoo

da autuacdo e do imposto pago, condicdes necessaraplicacdo da atenuante; No mérito: por
unanimidade de votos, a 22 Camara de Julgamemtveesegar provimento ao Recurso Ordinério e julga
PROCEDENTE a acusacéo fiscal nos termos do voto do ConselReilator e de acordo com o Parecer da
Assessoria Processual Tributaria, adotado peleseptante da Procuradoria Geral do EstBducesso de
Recurso n° 1/1115/2021 — Auto de Infrag&o: 1/2021988B4. Recorrente: SE7TE COUROS COMERCIO

DE FERRAGENS LTDA. Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Relator:
CONSELHEIRO ROBERIO FONTENELE DE CARVALHO. Decis&o: A 22 Camara de Julgamento do
Conselho de Recursos Tributarios resolve por unidaiie de votos, conhecer do Recurso Ordinario e em
referéncia as questdes suscitadas pela recordetitisrar nos seguintes termas:Quanto a nulidade por
auséncia de provaafastada, por unanimidade de votos, tendo vistehgues autos elementos de provas
suficientes para confirmar a infragdo cometida;No mérito: por maioria de votos, a 22 Camara de
Julgamento resolve, dar parcial provimento ao Rec@rdinario e julgaPARCIAL PROCEDENTE a
acusacao fiscal, reenquadrando a penalidade atal®3, VIII, “I” da Lei n® 12.670/96 com as atiedes

da Lei n® 16.258/20170s termos do voto do Conselheiro Relator em deda@om o Parecer da Assessoria
Processual Tributaria e manifestacédo oral do reptaste da Procuradoria Geral do Estado. Vencido o
Conselheiro Manoel Marcelo Augusto Marques Netowpieu favoravel a manutengéo da procedéncia nos
termos do julgamento de 12 InstdncRrocesso de Recurso n° 1/1110/2021 — Auto de Infiac
1/202108997. Recorrente: SE7TE COUROS COMERCIO DE HERAGENS LTDA. Recorrido:
CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. Relator: CONS ELHEIRO RENAN
CAVALCANTE ARAUJO . Decis&o:A 22 Camara de Julgamento do Conselho de Reclirémsarios
resolve por unanimidade de votos, conhecer do Reddrdinario e em referéncia as questdes suscitadas
pela recorrente, deliberar nos seguintes terthogQuanto a nulidade por auséncia de proveaafastada,

por unanimidade de votos, tendo vista que ha ntws alementos de provas suficientes para confiemar
infragéo cometida2. Quanto a nulidade por cerceamento do direito déefesa em virtude de a autuagéo

ter sido feita de forma genérica sem tipificacdo danfracdo: afastada, por unanimidade de votos,
considerando que todos os elementos necessariglesacencontram-se informados no auto de infracéo,
informac¢des complementares e documentos anexosemoss do art. 56, § 6° do Dec. 32.885/2018, ndo
acarretando cerceamento ao direito de defesa daeate;3. No mérito: por unanimidade de votos, a 22
Cémara de Julgamento resolve, negar proviment@aorBo Ordinario e julg®@ROCEDENTE a acusagao
fiscal, confirmando o julgamento singular e nosntes do voto do Conselheiro Relator e de acordo@om
Parecer da Assessoria Processual Tributaria, aulpe&ld representante da Procuradoria Geral do &stad
Nadamais havendo a tratar a Sra. Presidente deu por encerrados os trab&dno®, antes, convocado 0s
membros da Camara a participarem da proxima sesdédria, a realizar-se no dia 25 de agosto dente

ano, as 8h30mir{oito horas e trinta minutosf para constar, eu, Edilene Vieira de Alexan@egretaria

em exercicio da 22 Camara, lavrei a presente Adavguassinada por mim e pela Presidente destar@ama

Maria Elineide Silva e Souza Edilene Vieira de Alexandria
Presidente da 22 Camara Secretaria em Exercicio da 22 Camara
MARIA ELINEIDE ssinado de forma digital por
SILVA E WATALNEDESLUAE EDILENE VIEIRA DE  Assinado de forma digital por
SOUZA25054237387 Dades 20330650 163845 0300 ALEXANDRIA:4101026 SoEeNe HERADE s

4320 Dados: 2022.08.30 16:06:39 -03'00"
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CEARA
GOVERNO DO ESTADO

SECRETARIA DA FAZENDA

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBL}TARIO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS
22 CAMARA DE JULGAMENTO

ATA DA 292 (VIGESIMA NONA) SESSAO ORDINARIA DA 23CAMARA DE JULGAMENTO
DO CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DO CEARA DO ANO 2022.

Aos 25(vinte e cincoYlias do més de agosto do ano 2a&g mil e vinte e dajsas 8h 30min(oito horas

e trinta minutos) apos verificado o quorum regimental estabelecidaart. 52 do RICRT/CE (Portaria
145/2017) foi aberta a 29%igésima nonapessao Ordinaria da 22 Camara de Julgamento delGorde
Recursos Tributarios do Estado do Ceara, sob @Presa da Dra. Maria Elineide Silva e Souza. Rrese

a Sessdo os Conselheiros Manoel Marcelo AugustauarNeto, Claudio Célio de Araujo Lopes, Ana
Carolina Cisne Nogueira Feitosa, Alexandre dos &ahtnhares, Lucio Goncalves Feitosa e Robério
Fontenele de Carvalho. Também presente, o Proaudmdstado, Dr. Ubiratan Ferreira de Andrade.
Presente ainda, secretariando os trabalhos da €am8&ra. Edilene Vieira de Alexandria. Participadd
sessao na condicao de ouvinte, a Sra. Maria Jigi&dntos Moreira, estagiaria do curso de DireitdEC.
Iniciada a sessao, foi aprovada a Ata da 282 sessé&v seguida a Senhora Presidente pasS&RICEM

DIA, anunciando os seguintes processos para julganiotesso de Recurso n° 1/2563/2016 — Auto de
Infracdo: 1/201613792. Recorrente: AQUA BRAVO AQUIQJLTURA LTDA. Recorrido: Célula de
Julgamento de 12 Instancia. Relato: CONSELHEIRA ANA CAROLINE CISNE NOGUEIRA
FEITOSA. Decisdo: A 22 Camara de Julgamento do Conselho de Recdnsbstarios resolve por
unanimidade de votos, conhecer do Recurso Ordiedno referéncia as questdes suscitadas pelagetrr
deliberar nos seguintes termas: Quanto a nulidade por auséncia de provasfastada, por unanimidade
de votos, tendo vista que ha nos autos elementpsodas suficientes, para confirmar a infracao datae

2. Quanto ao pedido de periciaafastada por unanimidade de votos poigdonulado de modo genérico
com fundamento no art. 97, | da Lei n° 15.614/2@1Mo mérito: afastadas as preliminares de nulidade, a
22 Camaralo Conselho de Recursos Tributarios, por maiori@ales, resolve julgar o auto de infracao
PARCIALMENTE PROCEDENTE , reenquadrando a penalidade para o art. 123, Mlligda Lei
12.670/96. Em desacordo com manifestacéo oralptesentante da Procuradoria Geral do Estado e com o
Parecer da Assessoria Processual Tributaria. Veondizbnselheiro Manoel Marcelo Augusto Marques Neto
gue votou pela aplicacdo da penalidade inseridatnd 23, Ill, “g” da Lei 12.670/96. Ressaltamo® doi
legalmente intimado o Representante Legal da Rextterpara sustentacao oral, entretanto ndo congparec
Processo de Recurso n® 1/2564/2016 — Auto de Infiag 1/201613790. Recorrente: AQUA BRAVO
AQUICULTURA LTDA. Recorrido: Célula de Julgamento de 12 Instancia. Relator: CONSELHEIRO
ROBERIO FONTENELE DE CARVALHO. Decisdo: A 22 Camara de Julgamento do Conselho de
Recursos Tributarios resolve por unanimidade desyatonhecer do Recurso Ordinario e em referéiscia a
guestbes suscitadas pela recorrente, deliberaegosntes termod:. Quanto a nulidade por auséncia de
provas: afastada, por unanimidade de votos, tendo vistahdunos autos elementos de provas suficientes
para confirmar a infracdo cometida;No meérito: a 22 Camarao Conselho de Recursos Tributéarios, por
unanimidade de votos, decide jul@RCIALMENTE PROCEDENTE o auto de infragdo nos seguintes
termos: aplicar a atenuante do 8 12 do art. 128gmnotas fiscais devidamente escrituradas coafiauo
pericial, ressalte-se que os produtos objeto dgalaento sdo isentos. Para as demais notas fiapacar

o art. 123, lll, "m” todos da Lei 12.670/96, conteshcdes da Lei n° 16.258/2017, de acordo com
manifestacdo oral do representante da Procura@eial do Estado e com o Parecer da Assessoria
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Processual Tributaria. Ressaltamos que foi legaknietimado o Representante Legal da Recorrente par
sustentacédo oral, entretanto ndo compardemcesso de Recurso n® 1/3505/2010 — Auto de Inféac
1/201011221. Recorrente: Célula de Julgamento de Ib3tancia. Recorrido: LOJAS AMERICANAS

S/A. Relator: CONSELHEIRO MANOEL MARCELO AUGUSTO MA RQUES NETO. DecisédoA 22
Camara de Julgamento do Conselho de Recursos dnitmitesolve por unanimidade de votos, conhecer do
Reexame Necesséario, dar-lhe provimento e em refier@s questdes suscitadas pela recorrente, aeliber
nos seguintes termos: por unanimidade de votoseoen do Reexame Necessario para dar-lhe provimento
no sentido de torndEXTINTO o processo pordis in ideni, com fundamento no art. 87, |, alinea “e” da
Lei 15.614/14, considerando que possui 0 mesmameéjperiodo do auto de infragdo n° 2010.11223ab qu
ja foi julgado conforme Resolucdo n° 248/2017 ersmntra inscrito na Divida Ativa do Estado, derdco
com manifestacéo oral do representante da Proaiaa@eral do Estado e em desacordo com o Parecer da
Assessoria Processual Tributaria. Presente parmpasthar o julgamento, a representante legal da
Recorrente, Dra. Fernanda Cabral de Almeida Goasdlocesso de Recurso n° 1/5996/2018 — Auto de
Infracdo: 1/201814981. Recorrente: LOJAS MERICANASS/A. Recorrido: Célula de Julgamento de

12 Instancia. Relator: CONSELHEIRO CLAUDIO CELIO DE ARAUJO LOPES. Decisdo:A 22
Céamara de Julgamento do Conselho de Recursos dnitmitesolve por unanimidade de votos, conhecer do
Recurso Ordinéario e em referéncia as questbedadasipela recorrente, deliberar nos seguinte®sefm
Quanto a impossibilidade de inclusdo dos diretoresomo responsaveis solidariosrejeitada por
unanimidade de votos considerando que o auto dacéd foi lavrado contra a pessoa juridica Lojas
Americanas, o0s socios sao citados na informacapleonentar somente para efeitos de intimac¢ao. Observ
se que a épocda lavraturando estava vigente o Dec. n® 33.059/2019 que neguita a imputacdo de
responsabilidade tributaria de terceiros para eéslitos devidos pelas pessoas juridicasQuanto a
alegacdo de carater confiscatorio da multa aplicadaFoi rejeitado por unanimidade de votos, com
fundamento no art. 48, 82° da Lei n°® 15.614/20B0mula 11 do Conselho de Recursos TributaBos;
Quanto ao pedido de periciaafastada, por unanimidade de votos, tendo vistarhaes autos todos os
elementos necessarios ao convencimento dos Coineslde No mérito: por maioria de votos, decide pela
PARCIAL PROCEDENCIA do auto de infragdo em raz&o do reenquadramenmierddidade para aplicar

o art. 123, |, “d” da Lei 12.670/96 nos termos dongiro voto divergente proferido pelo Conselheiro
FranciscoAlexandre dos Santos Linhares. De acordo €arecer da Assessoria Processual Tributéria e
manifestacdo do representante da douta Procuraders do Estado. Vencidos os Conselhe@@audio
Célio de Araujo Lopes e Ana Carolina Cisne Noguee#osa que votaram pela manutengéo da procedéncia
nos termos do julgamento singular. Ficou designaai@ lavrar a Resolugdo o Conselheiro Francisco
Alexandre dos Santos Linhar&sesente para acompanhar o julgamento, o represeiggal da Recorrente,
Dr. Francisco Aurélio de AlbuquerquBrocesso de Recurso n°® 1/219232/2017 — Auto de &gféio:
04800003052311200004017201598. Recorrente: Céluéa Jlilgamento de 12 Instancia. Recorrido:
VOYCE INDUSTRIA E COMERCIO DE CONFECGOES EIRELI - M E. Relator: CONSELHEIRO
FRANCISCO ALEXANDRE DOS SANTOS LINHARES. Decisdo: A 22 Camara de Julgamento do
Conselho de Recursos Tributarios resolve por uridame de votos, conhecer do Reexame Necessario,
negar-lhe provimento e confirmar decisdo NIELIDADE proferida em 12 instancia, nos termos da
manifestacdo oral do representante da Douta PraugaGeral do Estaddlada mais havendo a tratarg

a Sra. Presidente deu por encerrados os trababmdy, antes, convocado os membros da Camara a
participarem da préxima sessao ordinaria, a reasieano dia 26 de agosto do corrente ano, as 8n30mi
(oito horas e trinta minutosk para constar, eu, Edilene Vieira de Alexan@exretaria em exercicio da 22
Céamara, lavrei a presente Ata que vai assinadmpore pela Presidente desta Camara.

Maria Elineide Silva e Souza Edilene Vieira de Alexandria
Presidente da 22 Camara Secretaria em Exercicio da 22 Camara
) B Assinado de forma digital
MARIA ELINEIDE SILVA ;\\As/::;id;_:ﬁ;gtzm;g/lzléal por EDILENE VIEIRA DE por EDILENE VIEIRA DE
ESOUZA:25954237387 SOUmAzsssazsrser ALEXANDRIA:4101 ALEXANDRIA:41010264320
0264320 %a;’d(;)g 2022.08.30 16:08:09
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CEARA
GOVERNO DO ESTADO

SECRETARIA DA FAZENDA

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBL}TARIO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS
22 CAMARA DE JULGAMENTO

ATA DA 302 (TRIGESIMA) SESSAO ORDINARIA DA 22CAMARA DE JULGAMENTO DO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DO CEARA DO ANO 2022.

Aos 26(vinte e seisjlias do més de agosto do ano 208 mil e vinte e dojsas 8h 30min(oito horas e
trinta minutos) apds verificado o quorum regimental estabelecidoart. 52 do RICRT/CE (Portaria
145/2017) foi aberta a 3@frigésima) Sessdo Ordinaria da 22 Camara de Julgamento dceeldonde
Recursos Tributarios do Estado do Ceara, sob @&@Presa da Dra. Maria Elineide Silva e Souza. Rrese

a Sessdo os Conselheiros Manoel Marcelo AugustauarNeto, Claudio Célio de Araujo Lopes, Ana
Carolina Cisne Nogueira Feitosa, Alexandre dos &ahtnhares, Lucio Goncalves Feitosa e Robério
Fontenele de Carvalho. Também presente, o Proaudmdstado, Dr. Ubiratan Ferreira de Andrade.
Presente ainda, secretariando os trabalhos da @€am@ra. Edilene Vieira de Alexandria. Iniciadzsséo,
foram aprovados a Ata da 292 sessdo e os DespacResolucdes anteriormente disponibilizados aos
Conselheiros para andlise, referentes aos segumbteessos: 1/765/2020 — Relator: Cons. Robério
Fontenele de Carvalho; 1/2229/2019, 1/654/2014442021 — Relator: Cons. Francisco Alexandre
Linhares. N&o havendo sugestdes de alteracbegsaduRdes anunciadas for&&ARROVADAS. Iniciada

a sessao, a Senhora Presidente pas®@®RDEM DIA , anunciando o0s seguintes processos para julgamento
Processo de Recurso n° 1/3700/2018 — Auto de Inféag 1/201806902. Recorrente: VOLKSWAGEN
DO BRASIL INDUSTRIA DE VEICULOS AUTOMOTORES LTDA. R ecorrido: Célula de
Julgamento de 12 Instancia. Relator: CONSELHEIRO MANOEL MARCELO AUGUSTO
MARQUES NETO. Decisao:A 22 Camara de Julgamento do Conselho de Reclirtngarios resolve por
unanimidade de votos, conhecer do Recurso Ordiedno referéncia as questdes suscitadas pelagetrr
deliberar nos seguintes termtasQuanto a preliminar de nulidade pelos dispositios do auto de infragéo
nao terem fundamentacéo legalpor unanimidade de votos, afastada a nulidade otemd vista que
infragdo encontra-se descrita no auto e informagawlementares, indicando o sujeito passivo, al&quo
base de célculo e periodo, nos termos do art.41873 do Dec. n° 32.885/2018.Quanto a nulidade do
julgamento de 12 Instancia: afastada, por unanimidade de votos, consideran@o ogjulgamento
monocratico aborda todos elementos importantesefiesa, inclusivequanto a responsabilidade das
indUstrias fabricantede veiculos automotores, pela retencdo e recolhardmICMS-ST nas vendas
de veiculos novos para consumidor final, nos terdwart.2° e 8° da Lei n° 16.177/2016 e Convénio
ICMS 51/003. Quanto a irretroatividade da aplicacdo da aliquta: Afastada por unanimidade de votos
com osfundamentos da Lei n° 16.177/2016 que alterou .04drtda Lei n° 12.670/96, majorando a
aliquota do ICMS estadual de 17% para 18%. Dessaafacom o0 aumento da aliquota do ICMS e a
continuidade do percentual de reducao (29,41%)pda be célculo previsto na Lei n° 13.222/2002, ha
um aumento da carga tributaria nas operacdes ctmmes automotores de 12% para 12,7062% a partir
de abril de 20174. No mérito: a 22 Camara de Julgamento do Conselho de Recliritogarios, por
unanimidade de votos, conhece do Recurso Ordimdgmosto, nega-lhe provimento e confirma a decisa
dePROCEDENCIA exarada em 12 Instancia nos termos do ConselhelatdR e da manifestacéo oral do
Representante da Douta Procuradoria Geral do EstaBarecer da Assessoria Processual Tributaria.
Presente para acompanhamento do julgamento, aeepaate legal da Recorrente, Dra. ChristiannaalUci
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Gondim Soares Lopedrocesso de Recurso n° 1/3186/2018 — Auto de Inféac 1/201721101.
Recorrente: VOLKSWAGEN DO BRASIL INDUSTRIA DE VEICU LOS AUTOMOTORES LTDA.
Recorrido: Célula de Julgamento de 12 Instancia. Rator: CONSELHEIRO LUCIO GONCALVES
FEITOSA. Decisdo: A 22 Camara de Julgamento do Conselho de RecUnsbstarios resolve por
unanimidade de votos, conhecer do Recurso Ordiadm referéncia as questées suscitadas pelagetgrr
deliberar nos seguintes termtsQuanto a preliminar de nulidade pelos dispositios do auto de infragéo

nao terem fundamentacdo legalpor unanimidade de votos, afastada a nulidadeotend vista que
infracdo encontra-se descrita no auto e informag&wplementares, indicando o sujeito passivo, at&quo
base de calculo e periodo, nos termos do art.418e78 do Dec. n° 32.885/2018.Quanto ao julgamento

de 12 Instancia: afastada, por unanimidade de votos, consideraném quigamento monocratico aborda
todos elementos importantes da defesa, inclugivento a responsabilidade das industrias fabrisaete
veiculos automotores, pela retencdo e recolhiméottCMS-ST nas vendas de veiculos novos para
consumidor final, nos termos do art.2° e 8° da7l@82016 e Convénio ICMS 51/08. Quanto a
irretroatividade da aplicacdo da aliquota:Afastada por unanimidade de votos com os fundametao

Lei n° 16.177/2016 que alterou o art. 44 da Lel2570/96, majorando a aliquota do ICMS estadual
de 17% para 18%. Dessa forma, com o aumento deotdigo ICMS e a continuidade do percentual de
reducdo (29,41%) da base de calculo previsto na1£8.222/2002, ha um aumento da carga tributaria
nas operacfes com veiculos automotores de 1294 pa@6% a partir de abril de 20147.No mérito:

a 22 Camara de Julgamento do Conselho de Recurbagafios, por unanimidade de votos, conhece do
Recurso Ordinério interposto, nega-lhe provimentorgirma a decisdo d@ROCEDENCIA exarada em

12 Insténcia nos termos do Conselheiro Relator endaifestagdo oral do Representante da Douta
Procuradoria Geral do Estado e Parecer da Assasdacessual Tributaria. Presente para acompankamen
do julgamento, o representante legal da RecorrBnée Christianna Lucia Gondim Soares Lof®cesso

de Recurso n° 1/3708/2018 — Auto de Infragdo: 1/2817051. Recorrente: VOLKSWAGEN DO
BRASIL INDUSTRIA DE VEICULOS AUTOMOTORES LTDA. Reco rrido: Célula de Julgamento

de 12 Instancia. Relator: CONSELHEIRO ROBERIO FONTENELE DE CARVALHO. Deciso: A 22
Céamara de Julgamento do Conselho de Recursos dnitmitesolve por unanimidade de votos, conhecer do
Recurso Ordinario e em referéncia as questbegadasipela recorrente, deliberar nos seguinte®geim
Quanto a preliminar de nulidade pelos dispositivoslo auto de infragdo ndo terem fundamentacéo
legal: por unanimidade de votos, afastada a nulidadeptendvista que infracdo encontra-se descrita no
auto e informacao complementares, indicando otsupgissivo, aliquota, base de célculo e period®, no
termos do art.41 e 56 § 7° do Dec. n° 32.885/2D1@uanto ao julgamento de 12 Instanciaafastada, por
unanimidade de votos, considerando que o julganmantwcratico aborda todos elementos importantes da
defesa, inclusivequanto a responsabilidade das industrias fabrisalgeveiculos automotores, pela
retencdo e recolhimento do ICMS-ST nas vendas idelles novos para consumidor final, nos termos
do art.2° e 8° da 16.177/2016 e Convénio ICMS 5B0Quanto a irretroatividade da aplicacdo da
aliquota: Afastada por unanimidade de votos com os fundamef@d.ei n° 16.177/2016 que alterou o
art. 44 da Lei n° 12.670/96, majorando a aliquataGMS estadual de 17% para 18%. Dessa forma,
com o aumento da aliquota do ICMS e a continuididpercentual de reducédo (29,41%) da base de
calculo previsto na Lei n° 13.222/2002, ha um aumea carga tributaria nas operagcdes com veiculos
automotores de 12% para 12,706% a partir de abrd0d7.4. No mérito: a 22 Camara de Julgamento
do Conselho de Recursos Tributarios, por unanineidiedvotos, conhece do Recurso Ordinario interposto
nega-lhe provimento e confirma a decisa®BOCEDENCIA exarada em 12 Instancia nos termos do voto
do Conselheiro Relator e da manifestacéo oral gweéRentante da Douta Procuradoria Geral do Estado e
Parecer da Assessoria Processual Tributaria. iRegsara acompanhamento do julgamento, o repregenta
legal da Recorrente, Dra. Christianna Lucia Gonioares Lopes2rocesso de Recurso n° 1/2206/2016 —
Auto de Infragédo: 1/201611552. Recorrente: LAVA JAD E AUTOPECAS PERIMETRAL LTDA.
Recorrido: Célula de Julgamento de 12 Instancia. Ratora: CONSELHEIRA ANA CAROLINA
CISNE NOGUEIRA FEITOSA. Decisdo: A 22 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos
Tributarios resolve por unanimidade de votos, coehdo Recurso Ordinario e em referéncia as questoe
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suscitadas pela recorrente, deliberar nos seguiaete®s:1. Quanto a preliminar de nulidade por
cerceamento do direto de defesa pela falta de intamdo: afastada, por unanimidade de votos,
considerando que as intimacdes foram feitas norepdeegistrado no cadastro da Secretaria da Fazend
2: No mérito: a 22 Camara de Julgamento do Conselho de Recnbasarios, por unanimidade de votos,
conhece do Recurso Ordinério interposto, paraldaparcial provimento em razéo da reducédo do crédit
tributario aplicando a penalidade com as alteradédsei 16.258/2017, nos termos do voto da Consalhe
Relatora e da manifestacéo oral do RepresentariDodt@ Procuradoria Geral do Estado e em desacordo
com o Parecer da Assessoria Processual Tribuf@ragzesso de Recurso n° 1/3264/2015 — Auto de
Infracdo: 1/201517759. Recorrente: POTYLAPIA AQUICU.TURA EIRELI - ME. Recorrido: Célula

de Julgamento de 12 Instancia. Relator: CONSELHEIRCCLAUDIO CELIO DE ARAUJO LOPES.
Decisdo: A 22 Camara de Julgamento do Conselho de Reciirdmgarios resolve por unanimidade de
votos, conhecer do Recurso Ordinario e em refaréiquestdes suscitadas pela recorrente, delimsar
seguintes termos: por unanimidade de votos, dadgie IMPROCEDENTE o auto de infracdo conforme
Laudo Pericial, em acordo com o Parecer da AsdasBoocessual Tributaria e manifestacdo oral do
representante da Procuradoria Geral do Esfddda mais havendo a tratar a Sra. Presidente deu por
encerrados os trabalhos, tendo, antes, convocaaemmdros da Camara a participarem da proxima sessao
ordinéria, a realizar-se no dia 29 de agosto deente ano, as 8h30miaito horas e trinta minutosk para
constar, eu, Edilene Vieira de Alexandria, Seci@t@&m exercicio da 22 Camara, lavrei a presentejédéa

vai assinada por mim e pela Presidente desta Camara

EDILENE VlElRA DE Assinado de forma digital

por EDILENE VIEIRA DE

MARIA ELINEIDE SILVA E i neroe siun e o ALEXANDRIA:4107 ALEXANDRIA:41010264320
SOUZA:25954237387 é‘:”g:;g;;gg;f;wﬁo 0300 Dados: 2022.08.30 16:09:52
C 0264320 s
Maria Elineide Silva e Souza Edilene Vieira de Alexandria
Presidente da 22 Camara Secretaria em Exercicio da 22 Camara
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CEARA
GOVERNO DO ESTADO

SECRETARIA DA FAZENDA

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBL}TARIO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS
22 CAMARA DE JULGAMENTO

ATA DA 312 (TRIGESIMA PRIMEIRA) SESSAO ORDINARIA DA 22CAMARA DE
JULGAMENTO DO CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS DO E STADO DO CEARA DO
ANO 2022.

Aos 29(vinte e novejlias do més de agosto do ano 20&3q mil e vinte e dojsas 8h 30min(oito horas

e trinta minutos) apos verificado o quorum regimental estabelecidaart. 52 do RICRT/CE (Portaria
145/2017) foi aberta a 3(ttigésima primeira)Sessao Ordindria da 22 Camara de Julgamento delBons
de Recursos Tributarios do Estado do Ceara, solesidéncia da Dra. Maria Elineide Silva e Souza.
Presentes a Sessao os Conselheiros Manoel Manggls Marques Neto, Claudio Célio de Araujo Lopes,
Ana Carolina Cisne Nogueira Feitosa, AlexandreS#stos Linhares, Lucio Goncgalves Feitosa e Robério
Fontenele de Carvalho. Também presente, o Assa@sdnrtario do CONAT, Dr. Lucio Flavio Alves,
substituindo o Procurador do Estado, Dr. Ubiratarrdira de Andrade, ausente por motivo justificado.
Presente ainda, secretariando os trabalhos da @€&m@ra. Edilene Vieira de Alexandria. Iniciadgsséo,

foi aprovada a Ata da 302 sesséo e em seguidahar@dpresidente passo@&DEM DIA , anunciando os
seguintes processos para julgamerRoocesso de Recurso n°® 1/2721/2018 — Auto de Inféag
1/201804187. Recorrente: AMAZON TEMPER INDUSTRIA E COMERCIO DE VIDROS
TEMPERADOS LTDA. Recorrido: Célula de Julgamento del? Instancia. Relator: CONSELHEIRO
CLAUDIO CELIO DE ARAUJO LOPES. Decisdo: A 22 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos
Tributarios resolve por unanimidade de votos, coehdo Recurso Ordinario e em referéncia as questoe
suscitadas pela recorrente, deliberar nos seguitdemos: por maioria de votos decide pela
IMPROCEDENCIA do auto de infracdo nos termos do Parecer da g@s@sProcessual Tributaria e
manifestacdo oral do assessor tributario represeéota Procuradoria Geral do Estado. Foi voto dieie

0 Conselheiro Manoel Marceldugusto Marques Netaue votou pela nulidade com o0s mesmos
fundamentos da improcedéncia. Presente para sas@enoral, o representante legal da Recorrente, Dr.
Francisco Barreto Saraiv&®rocesso de Recurso n° 1/2430/2019 — Auto de Inféa¢ 1/201903347.
Recorrente: Célula de Julgamento de 12 Instancia. deorrido: ORGANIZACAO GUIMARAES
LTDA. Relator: CONSELHEIRO LUCIO GONCALVES FEITOSA. Decisdo: A 22 Camara de
Julgamento do Conselho de Recursos Tributariosveegor unanimidade de votos, conhecer do Recurso
Ordinario e em referéncia as questdes suscitadasreeorrente, deliberar nos seguintes termos: por
unanimidade de votos, conhece do Reexame Necességa-lhe provimento para confirmar a deciséo de
PARCIAL PROCEDENCIA exarada em 12 Instancia, nos termos do ParecAsskssoria Processual
Tributaria e manifestacéo oral do assessor trilsutépresentando a Procuradoria Geral do EstadaveHo
recolhimento com ades&o ao REFIS/2021. Preserdespatentacdo oral, os representantes da Recorrente
Dr. Lucas Pinheiro e Dra. Laura CyrinBrocesso de Recurso n°® 1/2431/2019 — Auto de Inféac
1/201903353. Recorrente: ORGANIZACAO GUIMARAES LTDA. Recorrido: Célula de Julgamento

de 12 Instancia. Relator: CONSELHEIRO ROBERIO FONTENELE DE CARVALHO. Deciséo: A 22
Céamara de Julgamento do Conselho de Recursosdniimitesolve por unanimidade de votos, nao comhece
do Recurso Ordinario, em razdo do pagamento cobrewsficios da Lei n° 17.771/2021 — REFIS/2021,
mantendo a decisdo dRARCIAL PROCEDENCIA exarada em 12 Instancia, nos termos do Parecer da
Assessoria Processual Tributaria e manifestacdadorassessor tributario representando a Procueador
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Geral do Estado. Presente para acompanhar o popossepresentantes da Recorrente, Dr. LucasiRinhe
e Dra. Laura CyrindProcesso de Recurso n° 1/771/2013 — Auto de Infragd/201214780. Recorrente:
Célula de Julgamento de 12 Instancia. Recorrido: PEROPAR EMBALAGENS S/A. Relator:
CONSELHEIRO FRANCISCO ALEXANDRE DOS SANTOS LINHARES . Deciséo:A 22 Camara de
Julgamento do Conselho de Recursos Tributario$vepor unanimidade de votos, conhecer do Reexame
Necessario, negar-lhe provimento para confirmaacisdo déMPROCEDENCIA exarada em 12 Instancia,
nos termos do Parecer da Assessoria Processuaitafith e manifestacdo oral do assessor tributario
representando a Procuradoria Geral do Esfdiresso de Recurso n® 1/6670/2018 — Auto de Inféac
1/201814739. Recorrente: Célula de Julgamento del&dtancia. Recorrido: MAGAZINE LUIZA S/A.
Relator: CONSELHEIRO MANOEL MARCELO AUGUSTO MARQUES NETO. Decisdo: A 22
Cémara de Julgamento do Conselho de Recursosdrnitmitesolve por unanimidade de votos, ndo comhece
do Recurso Ordinario em razdo do pagamento conemsficios da Lei n°® 17.771/2021 — REFIS/2021 e
conhecer do Reexame Necessario, dar-lhe provinmart julgarPROCEDENTE a acusacao fiscal nos
termos do Parecer da Assessoria Processual Tidbutamanifestacdo oral do assessor tributario
representando a Procuradoria Geral do Estado. Wdades deixaram de ser apreciadas nos termod.do ar
99, 8 1%e art. 21, paragrafo unico da Lei 17.77212Os Conselheirdsna Carolina Cisne Nogueira Feitosa

e Alexandre dos Santos Linhares, manifestaram4seppecedéncia com aplicagéo da penalidade do art.
123, 1ll, “b” da Lei 12670/96. Esse processo fdgado em conjunto com o Processo de Recurso n°
1/6677/2018 — Auto de Infracdo: 1/2018147/BRcesso de Recurso n° 1/6677/2018 — Auto de Inféag
1/201814733. Recorrente: MAGAZINE LUIZA S/A. Recorido: Célula de Julgamento de 12 Instancia.
Relator: CONSELHEIRO MANOEL MARCELO AUGUSTO MARQUES NETO. Decisdo: A 22
Céamara de Julgamento do Conselho de Recursos dnitmitesolve por unanimidade de votos, conhecer do
Recurso Ordinario, dar-lhe provimento, para juldsiPROCEDENTE a acusacdo fiscal, considerando a
existéncia deébis in idem” com o auto de infracdo n® 2012.14739, nos termoBatecer da Assessoria
Processual Tributaria e manifestagéo oral do amsésbutario representando a Procuradoria Geral do
Estado. N&o apreciando as preliminares de nulidaddermos do art. 56, 8 9° do Dec. 32.885/2018e Es
processo foi julgado em conjunto com o ProcessdRdeurso n° 1/6670/2018 — Auto de Infracao:
1/201814739Nada mais havendo a tratar a Sra. Presidente deu por encerrados os trabadfnadecendo

a presenca de todos. E para constar, eu, Edilaeriea\de Alexandria, Secretaria em exercicio dad2idta,
lavrei a presente AlAPROVADA nesta sesséo que vai assinada por mim e pelaéhesdesta Camara.
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Maria Elineide Silva e Souza Edilene Vieira de Alexandria
Presidente da 22 Camara Secretaria em Exercicio da 22 Camara

Ata da 31% Sessdo Ordinéria da 2* Camara de Julgamento do CRT, de 29 de agosto de 2022 — 8h30min.
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